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KURT SINGER
GEWIDMET



Mythen Platons der Reihe nach zu ana:
lysieren. Ungleichmifligkeit ist nicht ge:
mieden. Auch wire die Ungleichmifligkeit noch
nicht das Schlimmste, was in Kauf zu nehmen
wire: wenn wir ehrlich sind, so bleibt bei Pla:-
ton noch immer ein grofler Rest des Unverstan:
denen. Restlose Erklirungen sind restlos nur in
sich: wie grof} der Rest bei Platon bleibe, mége
man nicht fragen. — Aufforderungen zu Vor:
trigen, vor Jahren fiir die Hamburger Kunst:
gesellschaft, vor kurzem fiir eine hnliche
Veranstaltung in Frankfurt, gaben
den Anstof3 zur Publikation.

Es ist nicht die Absicht dieses Versuchs, die

30. Mirz 1926.
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Z EI TALTETR

ie Eroberung des Mythos ist bei Platon die

Wiedereroberung des verlorenen Reiches

seiner Viter. Aber so sehr war das alte
Reich verloren, daf} Platon fast dem gleicht, der
auszog, eine Eselin zu finden, und ein Koénigreich
gewann. Ist das Reich gewonnen, so wird man
gewahr, daf}, der auszog, von Anfang sein un-
gekronter K6nig war.

Von der Entwicklung einer literarischen Form
soll die Rede sein. Nicht als ob mit den Formen
an sich viel erreicht wire. Platon ist selbst der
erste, der in einer Zeit beginnender Literatur das
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Uberliterarische »lebendigen Worts« gelehrt hat.
Immerhin kann solches Literarische, wenn recht
verstanden, das heif3t als ein Mittel der Verstin-
digung verstanden, fiir sich selbst und andere,
etwas lehren: bis wohin wir Platon nicht ver:
standen haben. Um was es sich handelt oder
handeln miif}te, sind die Krifte. Wir konnen viel-
leicht sagen, wo sie liegen miissen, vielleicht sie
vom Schutt befreien, aber nicht sie erwecken.
Das Hochste, dessen der Gelehrte fihig ist: er
bleibt Ausgriber koniglichen Gebeins.

ergriechische Mythosstarbin PlatonsJugend.

Der Verstand, der iiber die Welt und Gétter
sich erhob, die Kunst, die iiber den Kult, der
einzelne, der iiber den Staat und die Gesetze
sich erhob, haben die mythische Welt zerstort.
Alle drei Wandlungen, in Kunst, Religion und
Staat, sind wieder Zeichen eines und desselben
innern Wandels, den man nach dem Uberwiegen
des Verstandes als Sophistik oder Aufklirung
bezeichnet, ohne damit alles zu umfassen.

Man betrachtet die Sophistik als eine Epoche
des Rationalismus oder der Zersetzung und sieht
dannin Platondie Heraufkunft einer neuen Ethik,
Religion und Mystik. Solche Benennungen sind
Ficher,in die zwar auch Platon und die Sophistik,
aber auch viel anderes hineingeht. Was ging vor?
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Was wir Sophistik nennen, empfingt seine
Eigenart und Grofle durch die Unvereinbarkeit
und Spannung zwischen Ziel und Mittel, zu:-
gleich durch die Heterogenitit derer, die in dieser
Bewegung Lehrer sind, und derer, die von ihnen
lernen. Beide ziehen mit Heftigkeit einander an,
und stofien doch einander ab, verstehen einander,
und denken doch, jeder fiir sich, etwas anderes.
Sophistik heifit die Invasion eines nicht grofien
Heeres aufgeklirter und geschulter Kopfe, ent:
wurzelter Existenzen, berufsmifliger Weisheits-
lehrer in die jiingere Generation der oberen
biirgerlichen Schichten. Man marschiert in einer
breiten Front und mit geringer Tiefe, mit einem
leichtbewaffneten und einem schwergeriisteten
Fliigel. Mit dem einen zielt man auf die Unter:-
haltung, unterwirft sich die Bediirfnisse des Wis:
sens und des Witzes und schligt seine Gegner
aus der Position der Schaustellung, des Wett:
kampfes und Spiels mit Worten und Gedanken.
Mit dem andern Fliigel wendet man sich in die
Praxis, iiberrennt, was man an Vorbereitung und
Erziehung fiir das Leben findet, und st6ft vor
mit der Parole von der Macht des iiberlegenen
und geschulten Geistes iiber alle Widerstinde.
Man erzieht und spielt. Womit man spielt, ist
vielerlei: mit Reden, Fabeln, Wortklingen, Pa:
rabeln, Auslegungen, Allegorien... Aber vor
allem spielt man gern mit Zweifeln, Skeptizismen,
Unbedenklichkeiten. Die vornehme Natur findet
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an solchem Spiel Gefallen. Doch man wiirde, um
damitzuspielen,nichtdasFeuerzeug bevorzugen,
wenn nicht das Feuerzeug gefihrlich wire. Man
erzieht durch Wissen und verspricht das Heil
von einem Ding, das man als »Techne« oder
»Episteme«anpreist. Einigsind sich alle Sophisten
in dem Glauben an die ungeheuere Macht der
»Techne«, mégen auch im einzelnen die Kiinste,
die sie treiben, noch so mannigfach sein. Techne
im sophistischen Begriff ist weder Wissenschaft
noch Philosophie noch Kunst im Sinn etwa der
artes liberales, sondern ein System von Kunst:
griffen des Verstandes, das vollenden, schaffen
oder iibertreffen will, was bisher die bewunderte
Frucht eines organischen Wachstums war. Techne
in diesem Sinne wird zum Wesen aller mensch:-
lichen Beziehungen. Was bei Euripides Virtuosi-
tit ist, ist desselben Ursprungs. Der bewuf3te,
sich selbst inszenierende Kunstgriff in der Kunst
ist ein Symptom derselben Umkehr im Ver:
hiltnis zwischen regelnden und schépferischen
Kriften wie der Kunstgriff zur Hervorbringung
deswiinschenswerten Menschen. Derselbe Kunst:
griff, mit dem man alles Lebendige zu meistern
glaubt, erblickt sein Ebenbild im Spiegel des Ver:-
gangenen. DerTyrann Kritiaslehrt von der Bithne
herab, unter der Maske des Sisyphos: Am An-
fang war der Krieg aller gegen alle; die Ein-
richtung der Gesetze schaffte die offenen Misse:
taten ab, doch gegen die geheimen war man
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machtlos; da erfand ein kluger, geistgewaltiger
Mann den Gotterglauben, als ein Mittel, die
Bdsen zu schrecken, auch bei ihren Worten,
Werken und Gedanken im Geheimen. Und wie
nach Kritias in der Urzeit, hat der iiberlegene
Geist auch in der Gegenwart die Macht, die Vor:
stellungen zu beherrschen und damit zugleich
die Realitit des Lebens und des Staates zu ge-
stalten. Denn es gibt keine Realitit aufler den
Vorstellungen (Protagoras in Platons Theitet
167c). Aus derselben Interpretation alles Ge:
staltens, Wirkens, Lehrens als eines Systems von
Kunstgriffen erklirt sich die Urgeschichte der
Sophistik, in der sich Protagoras in Platons
Dialog gefillt. Die Sophistik, 1if3t er sich ver:
nehmen, ist uralt. Die Sache hat es stets gegeben,
nur der Name hat gefehlt. Verkleidete Sophisten
waren Homer, Hesiod, Simonides, die Orphiker;
ein grofler Sophist jiingst der berithmte Musiker
Agathokles. Von seiner Schule auf ihn selbst zu
schlieflen, galt er als der Vater aller Unterschei-
dungen und praktisch anwendbaren Kategorien
in der erziehenden Musik. Desgleichen der Pai-
dotrib Herodikos von Selymbria, der Vater der
Heilgymnastik, der Erfinder eines ausgekliigelten
Systems von Kunstgriffen, um zu erreichen, was
sonst die Natur aus sich erreichte oder nicht er:
reichte. Und wenn Platon selbst im Gorgias die
Sophistik mit der Verschonerungskunst (oder
Kosmetik) vergleicht und im Vergleich als After-
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gattung gegen die wahre Kunst der Korper:-
bildung, die Gymnastik, stellt, so hat er sie zwar
herunterreifien wollen, doch zugleich ihr Wesen
in demselben Sinne bestimmt.

Ethisch ist die Sophistik indifferent, sofern sie
Ideale weder schafft noch verwirft. (Die An:-
finge einer »Individualethik« bei Demokrit und
Antiphon gehoren nicht eigentlich in das so-
phistische Programm.) Erziehung ist ihr Techne
im besagten Sinn; ob zur éewdrye oder doersf, zum
groflen Staatsmann, zum bezwingenden Redner
oder zum guten Biirger comme il faut, sie iiber-
nimmt das Uberkommene oder folgt dem Neuen.
Sie bekennt sich gern zur geltenden Moral. Und
doch bedeutet sie deren Unterh6hlung? Die Ant:
wort auf diese Frage ist: auch die Alleinherr-
schaft des Kunstgriffs und die Rationalisierung
des Lebendigen sind wiederum Symptome eines
weitergreifenden Prozesses. Rationalisierung des
Lebendigen: so stellt sich der Prozef} dar auf
Seiten der Lehrenden und in der Theorie; auf
Seiten des Lebendigen, der Lernenden, tritt die Er-
scheinung auf, dafl sich die Einzelkrifte vollends
mit Bewuf3tsein aus dem Ganzen 16sen, sei dies
nun Staat oder Mensch, und sei die Kraft Gier
oder Kilte, Kalkiil oder Leidenschaft.

Alles ist eingerichtet auf den Zugriff des Ver:
standes: es gibt iiber jede Sache eine »doppelte
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