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Die Religiositat der prahistorischen Menschen war und ist ein belieb-
ter Tummelplatz fiir Spekulationen. Die Diirftigkeit der iiberkomme-
nen Spuren hat stets dazu verleitet, die Liicken mit Phantasie oder
ethnographischen Versatzstiicken zu stopfen. Dabei ist ein fester Be-
stand wissenschaftlicher Folklore entstanden, der wechselnden Inter-
essen und Beweisnoten nur allzu willfahrig entgegenkommt. »So
scheint es unerlafilich«, schreibt Leroi-Gourhan in der Einleitung zu
seinem Buch, »einmal aufs genaueste zusammenzustellen, was wir
wissen und was wir uns bei den Australiern und Feuerlandern zu-
sammengesucht haben; wir miissen den bunten Mantel der Knochen-
kulte, der Geisterfallen, der befruchtenden Ahnen, der magischen
Verhexungen, der Initiationstinze und des Totemismus zerreiflen,
damit wir sehen, ob, wenn der Mantel fallt, dahinter ein lebendiger
und denkender Mensch zum Vorschein kommt oder nur ein paar zer-
streute Knochen.« In dieser Absicht untersucht Leroi-Gourhan die
materiellen Spuren — und nur solche hatten die Chance zu iiberdau-
ern —, die aus dem Palaolithikum {iberkommen sind, und die Inter-
pretationen, die daran gekniipft wurden. Fast alle diese Interpretatio-
nen erweisen sich in dieser Analyse als haltlos oder als eine von meh-
reren plausiblen, aber nicht begriindbaren Méglichkeiten. Das Inven-
tar gesicherten Wissens, das Leroi-Gourhan hier zu erstellen sucht,
fallt so dirftig aus wie die fossilen Knochenreste; es belegt jedoch
auch, dafl die Menschen des Palaolithikums ein komplexes Denken
besaflen, das iiber die unmittelbaren Erfordernisse des materiellen
Lebens hinausging, und daf} sie es verstanden, diesem Denken in Bil-
dern, Gravuren und Plastiken Ausdruck zu verleihen.

André Leroi-Gourhan ist Docteur é&s Sciences (prahistorische Archao-
logie und Palaontologie) und lehrt Vorgeschichte am Collége de
France. Er hat zahlreiche Biicher iiber vorgeschichtliche Kunst sowie
iber die Entwicklung der Technik geschrieben. 1980 erschien von
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Einleitung

Wollte man an das Problem der vorgeschichtlichen Re-
ligion herangehen, ohne vorher den Leser zu warnen,
dafl er sich in den dichtesten Nebel begibt, auf ein
schliipfriges Terrain voller Unebenheiten, so liefle man
es ihm gegeniiber an der nétigen Barmherzigkeit feh-
len. Vorgeschichte ist ein ausgesprochen vager Begriff,
der in einem grofien Block all das zusammenfafit, was
seit dem ersten aufrecht gehenden Wesen bis hin zu je-
nem Augenblick geschehen ist, da die Schrift ein noch
unbestimmtes Licht auf das menschliche Denken wirft
— einem Augenblick, der fiir die letzten Indianer des
Amazonas erst im 20. Jahrhundert eintrat. Von der pra-
historischen Religion zu sprechen ist ebensowenig ge-
rechtfertigt wie von der historischen Religion. Will man
sich die Lage vor Augen fiihren, in der sich die Prahi-
storiker angesichts des religiosen Phanomens befinden,
so geniigt es, sich ein intelligentes Wesen von einem
anderen Stern vorzustellen (das nichts davon weif}, daf3
der Mensch religids ist); man stelle sich vor, es stiinde
vor einem schmucklosen Abendmahlskelch und einem
Champagnerkelch oder vor einem Fleischermesser und
cinem Opfermesser. Welche Maoglichkeiten hitte es
wohl herauszufinden, und sei es auch nur in Andeutun-
gen, welchen Sinn das Opfer hat? Was die allerfriihe-
sten vorgeschichtlichen Zeiten betrifft, sind die Voraus-
setzungen noch schlechter. In der jingeren Vorge-
schichte kommt die Kunst hinzu; sie gibt uns die Ele-
mente einer psychischen Aktivitat an die Hand, deren
Inhalt mit Sicherheit religi6s ist; der Vergleich gestattet
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es aber immerhin, unsere Moglichkeiten genau zu be-
stimmen. Man stelle sich weiter vor, jenes intelligente,
aber zu jeder Kommunikation mit uns unfahige Wesen
mache sich an die Erforschung der europaischen Reli-
giositat, indem es Kirchen aufsuchte. Dort sahe es Lam-
mer, einen Esel und einen Ochsen, zahllose gefolterte,
gegeifielte, mit dem Tod kampfende, auf Graber hinge-
streckte Menschen; welches Bild mochte es sich wohl
vom christlichen Denken machen? Wie kénnte es von
der triigerischen Oberflache der Darstellungen zur my-
stischen Tiefe der Vorstellungen gelangen? In Lascaux
geht es uns nicht anders. Wie sollte jener Besucher von
einem fremden Stern den ideologischen Unterschied
zwischen dem christlichen Lamm, das von einem
Schwert durchbohrt ist, und dem von einer Lanze nie-
dergestreckten Bison bestimmen? Da ist es kaum mog-
lich, sich den Menschen der Vorzeit vorzustellen, ohne
auf Werturteile zuriickzugreifen, ohne ihn nachtraglich
zum Erben unseres eigenen Denkens, des Denkens des
20. Jahrhunderts, zu machen. Die Vorgeschichte dhnelt
einem Riesen mit ténernem Kopf, je weiter man sich
vom Boden entfernt und dem Gehirn nahert, desto zer-
brechlicher wird er. Seine Fiille, die von geologischen,
botanischen oder zoologischen Zeugnissen gebildet
werden, sind noch recht fest; doch schon die Hande
sind briichiger, denn die Erforschung der prahistori-
schen Techniken beruht zu einem grofen Teil auf Ver-
mutungen. Der Kopf aber zerbréselt beim geringsten
Anstof}, und oft hat man sich damit begniigt, das Den-
ken jenes kopflosen Riesen durch das Denken des Pra-
historikers zu ersetzen. In den Werken, die sich mit
dem Menschen der Vorzeit befassen, wechselt dessen
religiose Personlichkeit ganz nach den Vorstellungen
der jeweiligen Autoren: bald ist er blutdiirstiger Ma-
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gier oder frommer Sammler von Schadeln seiner Vor-
fahren, bald ekstatischer Tanzer oder illusionsloser Phi-
losoph; sein Verhalten ware besser nicht an den Tatsa-
chen zu studieren, die — wir werden es noch sehen —
zuweilen sehr schmal sind, sondern an den Biographien
der Prahistoriker.

Die Menschen der Vorzeit haben uns nur verstim-
melte Nachrichten hinterlassen. Am Ende eines langen
Rituals, bei dem sie eine gebratene Bisonleber auf einer
mit Ocker bemalten Rindenschale darboten, mégen sie
irgendeinen Stein auf dem Boden niedergelegt haben.
Die Gesten, die Worte, die Leber und die Schale sind
verschwunden; und kommt uns kein Wunder zu Hilfe,
so konnen wir den Stein nicht von den ibrigen Steinen
in seiner Umgebung unterscheiden. Es kommt hinzu,
dafl die Zeugnisse, auf denen sich die Chronologie
grinden 1af}t, durch gewissenhafte, aber schnelle Ver-
fahren leicht zu untersuchen sind: Es geniigt, wenn
man sorgfaltig die Gesteinsschichten, die kleinen Erd-
proben zur Analyse fossilisierter Pollen, die Uberreste
der Fauna und auch die als schlichte »Leitfossilien« be-
handelten Werkzeuge sammelt. Geht es dagegen um die
Sammlung aller méglicher Hinweise auf das technische
Verhalten und das Denken, so sind Ausgrabungsmetho-
den erforderlich, die wegen ihrer Genauigkeit auflerst
ermiidend sind. Wenn der Leser bedenkt, daf} es keinen
einzigen genauen und detaillierten Plan einer Begrab-
nisstatte von Neandertalern gibt, obgleich deren zwan-
zig sich mit Sicherheit oder gréfiter Wahrscheinlichkeit
als solche identifizieren lassen, so wird ihm der Unter-
schied klarwerden, der zwischen den summarischen,
aber soliden Befunden zur prahistorischen Chronologie
und den disparaten Bruchstiicken iiber das Denken des
fossilen Menschen besteht. Allein schon die Notwen-
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digkeit, nach Materialien zu suchen, wird kaum erst
wahrgenommen, denn es ist oft viel leichter, das Den-
ken durch Denken zu ersetzen, als den langen Umweg
iber die Tatsachen zu gehen.

Die natiirlichste und offensichtlich auch wissen-
schaftlichste Interpretation der »Zeugnisse« erfolgte
bislang iiber einen Vergleich mit heute noch lebendi-
gen und praktizierten Formen. Ein Gegenstand, der an
einen ahnlichen Gegenstand bei den Eskimos erinnert,
die Spuren eines Ritus, der von den Indianern her be-
kannt ist, Brauche von Buschméannern oder Pygmaen
— solche Quellen haben es uns erméglicht, dem Men-
schen der Vorzeit eine gewisse Konsistenz zu geben.
Nun mag man zugeben, dafl es im 19. Jahrhundert wis-
senschaftlich schon erforderlich war, alle verfiigbaren
Mittel heranzuziehen, um zu zeigen, dafy der prahisto-
rische Mensch zu denken vermochte. Wenn man aber
heute an den »Wilden« aufzeigen will, daf3 die Men-
schen der Vorzeit menschlich und ihrerseits zweifellos
»primitiv« waren, so hat man damit doch nicht mehr als
eine Binsenwahrheit belegt.

So scheint es unerlafilich, einmal aufs genaueste zu-
sammenzustellen, was wir wissen und was wir von den
Australiern oder den Feuerlandern abgezogen haben;
wir missen den bunten Mantel der Knochenkulte, der
Geisterfallen, der befruchtenden Ahnen, der magischen
Verhexungen, der Initiationstanze und des Totemismus
zerreiflen, damit wir sehen, ob, wenn der Mantel fallt,
ein lebendiger und denkender Mensch dahinter zum
Vorschein kommt oder nur ein paar zerstreute Kno-
chen. Der schlimmste Vorwurf, den man einem summa-
rischen Komparatismus machen kann, ist der, die wis-
senschaftliche Phantasie gelahmt zu haben, die Phanta-
sie, die nicht alles durch Analogien zu erklaren trachtet,
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sondern nach den Mitteln sucht, mit denen sich die
Tatsachen ans Licht bringen und tberpriifen lassen.

Die Zeit des Menschen beginnt an den Grenzen zum Tertiar,
vor mehreren Millionen Jahren. Die ersten aufrecht gehenden
Wesen besafien ein sehr kleines Gehirn, eine Industrie, die auf
ein einziges Werkzeug mit einem scharfen Rand beschrankt
war; iiber ihr geistiges Leben und erst recht iiber ihr religio-
ses Denken wissen wir {iberhaupt nichts. Um 500000 etwa
existierten bereits hoher entwickelte Wesen, die Archanthro-
pinen (Pithecanthropus, Sinanthropus, Atlanthropus); sie be-
sallen bereits mehrere Formen von Werkzeugen, und ihr gei-
stiges Leben wurde, wenngleich es v6llig unbekannt bleibt,
immerhin auf hypothetischem Wege ein wenig erschlossen
(Schadelkult des Sinanthropus). Um 100000 lebten dann die
Palaanthropinen und insbesondere die Neandertaler, die uns
nahestehen und deren Leben besser bekannt ist; die Nean-
dertaler waren es, die uns die ersten bislang bekannten Gra-
ber hinterlassen haben. Um 30000 oder etwas spater (Abb. 6)
erscheint dann der heutige Mensch, homo sapiens; er bietet
uns mit seinen Kunstwerken eine Fiille von Zeugnissen fiir
ein religits gepragtes Denken. Um 10000 etwa geht das Pa-
ldolithikum zu Ende, und die Menschheit bereitet sich auf den
Ubergang von der primitiven Okonomie der Jagd, des Fisch-
fangs und des Sammelns zur Okonomie dés Ackerbaus und
der Viehzucht vor, die schlieflich auf direktem Wege zur Zi-
vilisation fithrt. Der Ausschnitt der Vorgeschichte, mit dem
wir uns hier befassen wollen, ist das Palaolithikum.

Es ist wohl zunachst angebracht zu definieren, was ich
hier unter »Religion« verstehe. Zunachst sei jedoch ge-
sagt, daf} ich keinen Unterschied zwischen Religion
und Magie machen werde, da es keinerlei wirklich ge-
sichertes Material gibt, das eine solche Unterscheidung
begriinden kénnte. Ich werde den Ausdruck »Religion«
in einem sehr beschrankten Sinne verwenden; ich will
ihn einfach auf die Manifestationen solcher Tatigkeiten
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anwenden, die den materiellen Bereich zu iiberschrei-
ten scheinen. Bis ins obere Paldolithikum ist eine an-
dere Definition nicht méglich: Die Anwesenheit von
Ocker in den Wohnstatten der Neandertaler wird fir
eine religiose Tatsache gehalten, weil sie sich aus den
Erfordernissen des materiellen Uberlebens nicht erkla-
ren 1afit.

Diese extreme Vorsicht ist aus zwei Griinden gebo-
ten. Der erste Grund liegt in der Schwierigkeit, das
Phanomen der Religion — auch in den lebenden Ge-
sellschaften — allein tiber materielle Zeugnisse zu defi-
nieren. Der zweite Grund beruht auf dem Charakter
der Quellen, die so bescheiden und so fragmentarisch
sind, daf} sie in den meisten Fallen mehrere mogliche
Erklarungen nahelegen.

Ist man sich dieser Vorbehalte jedoch bewufit, so
gibt es keinen Grund mehr, weshalb man den palaoli-
thischen Anthropinen eine Beschaftigung mit dem Ge-
heimnisvollen absprechen sollte, und sei es auch nur,
weil ihre Intelligenz, die im Wesen und vielleicht auch
im Entwicklungsgrad die gleiche ist wie die des homo
sapiens, auch die gleiche Reaktion gegeniiber dem Au-
flergewshnlichen und Unerklarten nahelegt. Der
Mensch hat von den ersten Formen bis hin zur heuti-
gen Form die Fahigkeit zur Reflexion herausgebildet
und weiterentwickelt, d. h. die Fahigkeit, die materielle
Realitat der ihn umgebenden Welt in Symbole zu tiber-
setzen. Die elementare Eigenschaft der Sprache liegt in
der Schépfung einer allmachtigen Welt von Symbolen
parallel zur dufleren Welt, ohne die der Intelligenz ein
Zugriff nicht moéglich ware. Betrachtet man die Ent-
wicklung vom Pithecanthropus zum Neandertaler und
bis hin zu uns, so zeigen die Zeugnisse, die wir in den
Werkzeugen und Geratschaften besitzen, eine fort-
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schreitende Reifung der technischen Intelligenz (wahr-
scheinlich parallel zur Reifung der Sprache). Die Ent-
wicklung dessen, was wir als religios einstufen, muf}
den gleichen Weg eingeschlagen haben; die Symbole
brachten in den Worten und in den Operationen das
Gefiihl der Furcht und das Gefiihl der Herrschaft zum
Ausdruck, die fiir das religiése Bewufitsein charakteri-
stisch sind. Auf einer anderen Ebene ist das religiose
Verhalten ebenso praktisch wie das technische Verhal-
ten, es ermoglicht wie dieses die Integration des Men-
schen in eine Welt, die ihn tbersteigt und mit der er
physisch oder metaphysisch umgeht. Jeder Stufe in der
Entwicklung dieser Integration muf} auch ein Stadium
des religiésen Verhaltens entsprochen haben. Oder ge-
nauer noch, wahrend die frithen Stadien sich bis zum
heutigen Menschen hin erstrecken, trat auf jeder Stufe
ein neues Stadium hinzu, das samtliche friheren tber-
lagerte.

Die Quellen

Dem Leser kénnte es merkwiirdig erscheinen, daf} wir
die Erforschung des religitsen Denkens auf Rubriken
beschranken, die der Zoologie (Knochenkulte), der An-
thropologie (Begriabnisformen), der Technik und der
Kunst entnommen sind. Aber der Grund liegt einfach
darin, daf} die Erde nichts anderes als Knochen, Stein-
werkzeuge und — sehr spat erst — Bildwerke erhalten
hat. Sollte der Pithecanthropus seinen Tag mit einer
Hymne an die aufgehende Sonne begonnen haben, so
ist davon jedenfalls nichts iibriggeblieben; bestenfalls
haben die knéchernen Spuren seiner Jagden und sein
eigenes Skelett tiberdauern kénnen, und 1afit man ein-
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mal alle sonstigen Hypothesen beiseite, so diirfte nur
eine schmale Aureole von Material erhalten geblieben
sein, das die Religionsgeschichte auswerten kann.

Es ist bekannt, daf} selbst heute noch die meisten Ausgrabun-
gen leider in einer Weise durchgefiihrt werden, die vor allem
auf die chronologische Bestimmung der Werkzeuge und Ske-
lette abzielt. Infolgedessen besitzen wir — mit ganz wenigen
Ausnahmen — keine wirklich genauen Beobachtungen, die es
gestatten wiirden, die Lage der Spuren zu interpretieren. Der
wichtigste Unterschied zwischen den Quellen des Prahistori-
kers und denen des Historikers liegt darin, daf§ der Prahisto-
riker seine Dokumente bei der Ausgrabung zerstort. Ein Aus-
gleich liefle sich herbeifiihren, wenn bei allen Grabungen
Schicht fiir Schicht stets eine vollstandige Aufzeichnung samt-
licher Beobachtungen vorgenommen wiirde. Dieses sorgsame
Vorgehen erfordert schon bei der geringsten Grabung eine
ganz betrachtliche Zahl von Planen und Photographien. Bei
der derzeitigen Praxis verfiigt der Prahistoriker jedoch, an-
ders als der Historiker, nicht liber das Originaldokument, ihm
stehen fiir seine Wiirdigung lediglich die Eindriicke des Aus-
grabers zur Verfligung, die gelegentlich sehr oberflachlich
und vage bleiben. Wenn dieser von einem »rituellen Depot«
spricht, so muf} der Prahistoriker das Dokument ganz ohne
weitere Uberpriifungsméglichkeit iibernehmen; wenn der
Ausgraber darauf hinweist, dafy das Skelett in seitlicher Stel-
lung in einer Grube lag, muf} er trotz der unglaublichen Un-
genauigkeit dieser scheinbar wissenschaftlichen Benennung
einraumen, daf} es sich hier um ein Grab handelt. Unter die-
sen Vorbehalten, die fiir das gesamte Palaolithikum gelten,
haben die Neandertaler uns in mehreren hundert Lagerstat-
ten, von denen einige auch recht sorgfaltig ausgegraben wur-
den, einen kleinen Bestand von Tatsachen hinterlassen, der
sich, freilich mager genug, fiir die Interpretation ihres religio-
sen Lebens eignet.

Die gleichen Vorbehalte sind im oberen Palaolithikum
hinsichtlich der Validitait der Quellen geboten. Die
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Hohlen und Abris, die lediglich zu Zwecken der »stra-
tigraphischen Bestimmung« geleert wurden, zahlen
hier nach Hunderten; dagegen sind die Entdeckungen
signifikanter Ensembles, die korrekt aufgezeichnet wur-
den, auf ganz wenige Einheiten beschrankt. Was das
obere Palaolithikum in gewisser Weise fiir die For-
schung rettet, ist die Existenz Tausender von Kunst-
zeugnissen, die mit den Mitteln der Statistik behandelt
werden und so ihre interne Organisation offenbaren
konnen; vor allem die mit Malereien oder Gravuren
verzierten Wande in den Hohlen kann man als Archiv-
dokumente ansehen, die uns die Menschen des oberen
Palaolithikums hinterlassen haben.

Obgleich die Wissenschaft der Vorgeschichte bereits
mehr als hundert Jahre alt ist, kann man, so unange-
nehm dies auch sein mag, zu dem Schlufl kommen, daf}
sie noch in den Kinderschuhen steckt. Auf der Ebene
der Ausgrabungen hat sie in den Bereichen, in denen
die Beobachtung leichtfillt, bereits eine gewisse Reife
erreicht; in den iibrigen Bereichen bleibt jedoch noch
nahezu alles erst zu lernen. Es steht zu befiirchten, daf§
der Leser von den mageren Schlufifolgerungen ent-
tauscht ist, zu denen wir insbesondere in den Kapi-
teln IT und III gelangen und die sich eher als ein In-
ventar von Mif3verstaindnissen darstellen, denn als Stu-
die der religiosen Tatsachen. Aber statt zum zwanzig-
sten Male das Verzeichnis der Dinge aufzuzeigen, die
der Mensch der Vorgeschichte mit dem Wilden in sei-
ner gelaufigsten Gestalt gemein gehabt haben mag,
habe ich mich hier darauf beschrankt, ihn uns all das
darbieten zu lassen, was er uns von sich hat hinterlas-
sen wollen.
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Kapitel 1
Knochenkult

In diesem Kapitel sind Tatsachen zusammengestellt,
die méglicherweise in Zusammenhang mit Handlungen
religiosen Charakters stehen, welche uns Spuren in
Form von bewufit angeordneten Tierknochen hinterlas-
sen haben. Aus der Ethnographie kennen wir zahlrei-
che Beispiele, in denen Schidel oder Knochen von Tie-
ren zu religiosen Zwecken aufbewahrt oder benutzt
werden. Die auf Faden aufgereihten Biaren- oder
Hirschschadel der Ainu in Japan, die Anhaufungen von
Rentierknochen bei den Tschuktschen Ostsibiriens, die
Affenschadel, die in Dahomey an den Trommeln befe-
stigt werden oder zum Zubehér der Medizinmanner
gehoren, und die Vogelképfe Amazoniens sind nur ei-
nige Beispiele aus der Legion der Fille, in denen
Zahne, Krallen, Langknochen und Schwanze zu Zwek-
ken aufbewahrt wurden, deren Motive nicht immer
sonderlich klar sind. In der Tat liberlagern hier vielfach
die Schmiickung des Korpers, die Assimilation von
Kraften durch Sympathie und metaphysische Symbolik
einander in unauflésbarer Weise. Diese Falle sind wert-
voll, weil sie zeigen, dafl auch das Palaolithikum uns
Beispiele davon liefern kann; sie berechtigen jedoch
nicht dazu, um jeden Preis nach Identitaten zu suchen.
Auch die Archaologie liefert uns zahlreiche ver-
gleichbare Tatsachen: Die Entdeckung einiger in einer
Schale liegender Schafknochen in einem Grab, Kopf
und Fifle eines Widders, die am Eingang zu einem
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Grabhiigel niedergelegt wurden, die Schadel eines
Schweins, eines Widders und eines Stiers im Grund-
stein eines rémischen Monuments, sie alle deuten auf
religiose Handlungen hin, deren einzige auf uns iiber-
kommene Spur in einigen Skelettresten besteht. Man
konnte daher annehmen, daf} sich die Zeugnisse von
der historischen und protohistorischen Archiologie zur
prahistorischen Archaologie fortsetzen. Aber leider lie-
fern die prahistorischen Lagerstatten, selbst wenn sie
korrekt ausgewertet wurden, nur sehr wenige ebenso
beredte Zeugnisse. Ihr Erhaltungszustand ist vielfach
sehr mangelhaft; wir haben es, zumindest im Normal-
fall, nicht mit Strukturen zu tun, die augenblicklich be-
deckt wurden und unter schiitzenden Erdschichten ver-
schwanden, sondern mit Flachen, die manchmal jahr-
hundertelang von Menschen und Tieren frequentiert
und erst sehr langsam zugedeckt wurden. Die Uberre-
ste sind nicht mehr am urspriinglichen Ort, noch haufi-
ger jedoch wurden sie von den chemischen Stoffen zer-
setzt. Mehr noch aber konnen die Knochenreste derart
zahlreich sein, dafy es unméglich ist, die Nahrungsreste
der Menschen oder Wildtiere von echten kultischen
Depots zu unterscheiden.

Angesichts ungewdhnlicher Tatsachen hat man gelegentlich
allzu leicht auf die »religiose« Hypothese zuriickgegriffen. So
kam es zu der Auffassung, die Menschen des Moustérien hat-
ten mit Vorliebe die abgeschnittenen Képfe ihrer Jagdbeute
in die H6hlen gebracht, weil die am haufigsten erhalten ge-
bliebenen Wirbel die ersten beiden waren, Atlas und Axis, die
in der Tat im allgemeinen am Schadel bleiben, wenn man ei-
nem Tier den Kopf abtrennt. So konnte man zu der Vorstel-
lung gelangen, dafl die Menschen des Palaolithikums den
Kopf und die grofien Stiicke des Tieres in die Hohle brachten,
wiahrend sie das Gerippe liegen lieflen. Von da bis zur An-
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nahme, man habe dem Kopf des Tieres besondere Aufmerk-
samkeit geschenkt, war nur noch ein Schritt. Nun zeigt aber
die Untersuchung vollstaindig aufgefundenen Materials, daf}
man, wenn nur die kompaktesten Knochen die Zeit tiberdau-
ern (und die Halswirbel gehoren dazu), zufallig auf die Frag-
mente der leichteren Knochen trifft, so daf§ das gesamte Ske-
lett gut reprasentiert wird, aber in der Ordnung der physika-
lisch-chemischen Zersetzung und nicht im Sinne einer be-
wuflten Selektion. Die grofien Knochen zerschlug man, um
das Mark herauszuziehen, die Schwammknochen verbrannte
man, um an das brennbare Fett heranzukommen, und nimmt
man noch die physikalisch-chemischen Einfliisse hinzu, so
bleiben lediglich Stiicke der Unterkiefer, der Knéchelbeine,
der Halswirbel, der Zahne und eine Fiille zertrimmerter
Knochensplitter. Unter dieser Perspektive erscheint der
»Schadelkult« als schlichter Zufall der Zersetzungsvorgange.

Es fallt schwer, eine systematische Ordnung in jene
Falle zu bringen, in denen Depots von Tierknochen
oder Fleischstiicken, in denen die Knochen noch ent-
halten sind, eine religiose Bedeutung unterstellt wird,
denn zumeist handelt es sich um isolierte Falle, die mit-
einander ausschlieflich durch die Tatsache verbunden
sind, dafl man keine andere Erklarung als eine »ritu-
elle« gefunden hat.

a) Depots von Knochen, die in ihrem
anatomischen Zusammenhang erhalten geblieben sind

Nur selten stof3t man bei Grabungen auf Teile von
Tierskeletten, die ihren anatomischen Zusammenhang
bewahrt haben; solche Funde setzen namlich voraus,
daf die Skelette in einem sehr engen Gang oder einer
Nische niedergelegt wurden, wo sie in der Folgezeit un-
gestort liegen konnten, oder daf} sie unverziiglich ein-
gegraben wurden oder schliefilich daf} sie sich, nach-
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dem man das Fleisch abgeldst hatte, eine gewisse Zeit,
von den ausgetrockneten Bandern zusammengehalten,
erhalten konnten. In der Praxis sind die am haufigsten
in ihrem anatomischen Zusammenhang erhalten ge-
bliebenen Fragmente Glieder oder Abschnitte von Wir-
belsaulen, die in der Umgebung von Wohnstitten, ent-
lang der Hohlenwande oder in Felsspalten gelegen wa-
ren. Es ist praktisch unméglich zu bestimmen, ob ihre
Lage einer Opferintention oder schlicht der Tatsache
geschuldet ist, daf die groflen Nahrungsiiberreste eher
an den Randern als im Zentrum des Wohnbereichs lie-
gen. Nach der Ansicht Allains, dem wir die auflerst pra-
zisen Ausgrabungen in der Héhle von Saint-Marcel
(Indre) verdanken, ermdéglichen ganzlich praktische
Griinde die Entdeckung von vollstindigen Pferde-
schwénzen, die wegen der Haare erhalten bleiben
konnten, und der Fersen von Rentieren oder Steinbok-
ken, die an der Achillessehne haften blieben und, ein-
mal ausgetrocknet, als stiitzende Strahne fiir die Bander
und die Naht dienen muf3ten. Wenn man sie in einer
Nische nahe der Feuerstelle fand, so heifit dies nicht
unbedingt, daff ihnen eine religiése Bedeutung zu-
kommt.

Der Fall, auf den in der Literatur am haufigsten hingewiesen
wird, ist der Fall der Rentiere von Stellmoor in Norddeutsch-
land, wo man mehrere vollstandige Rentierskelette am Rande
eines alten Sees fand; Brustkérbe und Unterleiber waren mit
groflen Steinen angefiillt. Es ist nicht ganz verstandlich,
warum dieser schone Fund Eingang in die religiose Literatur
fand, und zwar in Gestalt eines Rentieropfers, das man im See
versenkt habe, nachdem man die Eingeweide der Tiere durch
Steine ersetzt hatte. Der Umstand, daf} es sich um weibliche
Tiere handelt, bereichert das Bild noch um die etwas triibe
Nuance eines Fruchtbarkeitsritus. Es ist jedoch bekannt, dafl
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bei den wild lebenden Rentieren die Weibchen getrennt wan-
dern; eine Jagd, bei der man nur weibliche Tiere totet, hat
also gar nichts Auflergewohnliches. Andererseits scheint das
vollstandige Untertauchen der Tiere ein bequemes Mittel ge-
wesen zu sein, um den Uberschuf} einer Jagd fiir einige Tage
vor dem Zugriff der Raubtiere zu schiitzen. Dazu gab es kei-
nen anderen Weg, als die Tiere mit einigen groflen Steinen zu
beschweren, nachdem man sie ausgeweidet hatte, um so zu
verhindern, daf} sie wieder nach oben trieben. Das soll nicht
heiflen, dafl solch ein Vorgehen frei von jeglichem religiésen
Verhalten gewesen sei, man fragt sich jedoch vergeblich, wel-
che objektiven Einzelheiten wohl ein so kompliziertes Verhal-
ten bestitigen konnten, wie wir es in der Opferung von weib-,
lichen Tieren vor uns hatten, deren Bauch in metaphysischer
Absicht mit Steinen gefiillt wiirde.

b) Depots von aufgehduften oder in Hohlen
gelegenen Knochen

In diesem Bereich wire es besonders vorteilhaft, wenn
wir iiber einige positive Elemente verfiigten, denn es ist
belegt, dafy man bei den Eskimos in Alaska und bei ei-
nigen Indianerstaimmen die Knochen der erlegten
Tiere nicht zerschlug, sondern zu Haufen auftiirmte,
um damit den Fortbestand der gejagten Tierarten zu si-
chern.

Eine Reihe von Umstanden machteine Klarungjedoch
schwierig. Die erste Voraussetzung ist physischer Art: Die
Erhaltungsbedingungen fiir Knochen, die in den Héhlen
zurlickgelassen wurden, sind auflerst schlecht, wenn die
Reste nicht sogleich eingegraben wurden; deshalb st6f3t
man nurinsehrauflergew6hnlichen Fallen auf Anhaufun-
gen von Knochen. In den im Freien gelegenen Wohnstét-
ten dagegen kann man hoffen, auf solche Anhaufungen zu
treffen, wenn sie, etwa in L6f3bdden, schnell genug einge-



