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Vorwort zur dritten Auflage

Mit der ersten Verdffentlichung dieses ,kurzen Uberblickes* der
jiddischen Sprache unternahm Salomo A. Birnbaum 1974 einen
auch wissenschaftspolitisch bedeutsamen Schritt, indem er seiner
ebenfalls deutsch geschriebenen ,Grammatik der jiddischen Spra-
che” einen weiteren Band folgen liefi, der als elementares Hilfsmit-
tel zum Studium des Jiddischen gelten darf. Die 1918 in erster
Auflage erschienene Grammatik war 1966 wiederaufgelegt worden
und erdffnete iiber die tiefe Kluft hinweg, die Deutschland auf
grausige Weise wihrend der nationalsozialistischen Herrschaft auf-
gerissen hatte, erstmals wieder die Méglichkeit, sich in deutscher
Sprache iiber das Jiddische zu informieren. So wie Uriel Wein-
reichs ,,College Yiddish“ fiir die Situation des Jiddischen in Nord-
amerika wichtig war und ist, so waren und sind die ,Grammatik“
und der ,Uberblick“ Birnbaums fiir die Entwicklung der Aus-
einandersetzung mit dem Jiddischen in den deutschsprachigen
Lindern wichtig. Daf} diese beiden Lehrwerke grofles Interesse
finden, zeigen die Auflagen: die ,Grammatik® liegt mittlerweile in
der 5. Auflage vor, vom ,Uberblick“ war die 2., erweiterte und
iiberarbeitete Auflage von 1986 bald vergriffen und erscheint hier
nun als durchgesehener Nachdruck.

Da der 1989 verstorbene Verfasser nicht mehr selbst Hand an
sein Buch legen konnte, galt es abzuwigen, wie der Text in einer
Neuauflage zu prisentieren sei. Eine eingehende Bearbeitung
erwies sich als nicht angezeigt oder erforderlich, denn nichts wire
unangemessener, als das Fazit aus einem langen Forscherleben zu
revidieren. Der Band teilt sich also unverindert in drei Abschnitte;
dem eigentlichen ,Uberblick“ (Einleitung und Kap. I-VII) folgen
die Textproben (Kap. VIII) und das Literaturverzeichnis. Druck-
fehler wurden stillschweigend berichtigt. Die Bibliographie hatte
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der Autor fiir die 2. Auflage bereits fortgeschrieben; sie wurde
jetzt nur sehr zuriickhaltend um einen Anhang erweitert, der aus-
schliefflich Monographien und gréflere Aufsitze zu iibergreifenden
Fragestellungen verzeichnet. Titel zur Literaturgeschichte schienen
dabei angesichts des Charakters dieses Werkes entbehrlich.

Einige wenige Anmerkungen zur Person Salomo A. Birnbaum
seien noch angefiigt. Seine 1922 ,wihrend einiger Wochen Lazarett-
aufenthalt“ geschriebene Dissertation ,Das hebriische und aramiii-
sche Element in der jiddischen Sprache” kann als grundlegend
gelten und ist 1986 zu Recht anldfllich der Verleihung der Ehren-
doktorwiirde der Universitit Trier an den Autor als ein frither
Meilenstein der Jiddistik vom Buske-Verlag wieder herausgegeben
worden. Von der Universitit Hamburg aus, wo er von 1922 bis
1933 Lehrbeauftragter fiir Jiddisch war, setzte Birnbaum alles
daran, ein ,Institutum Germano-Judaicum® zu griinden, eine zen-
trale Stelle zur Férderung solcher Studien auf deutschem Boden.
Ebenso wie seine Bemithungen in den Jahren 1932/33, sich mit
einer Vorstufe der mittlerweile beriihmten ,Hebrew Scripts“ zu
habilitieren, nehmen sich diese Versuche aus heutiger Sicht nach-
gerade utopisch aus. Dies lifit sich in der von Birnbaum gutgeheifle-
nen Studie Peter Freimarks ,Juden an der Hamburger Universitit*
(Eckart Krause, Ludwig Huber, Holger Fischer (Hg.): Hochschul-
alltag im ,Dritten Reich®. Die Hamburger Universitit 1933-1945.
Berlin/Hamburg 1991) nachlesen. — Nach der Emigration war
es durchaus nicht selbstverstindlich, dafl Birnbaum in London eine
Professur fiir jiidische Studien erhielt und damit die Méglichkeit,
auf diesem weiten Feld wissenschaftlich zu arbeiten. Seit den
friihen 60er Jahren ermutigte und unterstiitzte er junge Wissen-
schaftler und Wissenschaftlerinnen in Deutschland, die sich zaghaft
der Jiddistik zuwandten und wurde so der spiritus rector der neu-
erwachenden jiddistischen Forschung und Lehre in Mitteleuropa.
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Daran inderte sich auch durch Birnbaums Ubersiedelung nach
Kanada nichts, wo der hier wieder vorgelegte ,Uberblick“ ent-
stand.

Trier, im Januar 1997 Walter Roll
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Das Umschriftalphabet

Jiddisch wird mit hebriischen Buchstaben geschrieben. Daf es stoff-
lich eine germanische, also indogermanische, Sprache ist, bedeutet
nicht, daf das hebriische, also semitische, Alphabet fiir diesen
Zweck ungeeignet ist — ganz abgesehen davon, dafl der Ursprung
der fiir die germanischen und die meisten indogermanischen Spra-
chen benutzten Alphabete ja auch semitisch ist.*

In unserm Buch wird das Jiddische aus praktischen Griinden mit
lateinischen Buchstaben wiedergegeben. Es ist kein Lehrbuch im
engern Sinn, das mit der Sprache auch die Schrift zu lehren hitte.
Sich mit einem fremden Alphabet vertraut zu machen ist nicht
leicht.

Dem, der nach der Lektiire dieses Buches zur Erlernung der
Sprache iibergehen will, wird das Lesen der Originale bis zu einem
gewissen Grade weniger schwer fallen. Er wird mit den Zeichen
schneller vertraut werden, weil er schon ein biffichen mit der
Sprache bekannt sein wird.

Die Benutzung der Umschrift hier bedeutet nicht, daf ich die
Abschaffung des hebriischen und die Einfithrung des lateinischen
Alphabets fiir das Jiddische richtig und wiinschenswert hielte.
Nichts lige mir ferner.

* Die lateinischen Buchstaben stehen den altsemitischen sogar viel niher
als die hebriischen. Hier ist kein einziges Zeichen mit den altsemitischen
identisch, wihrend dies bei fast der Hilfte des lateinischen Alphabets der
Fall ist: H, L, O, Q, Z; in A, E, K, N ist blo8 die Richtung verschieden; in
D, M, T ist der Unterschied so gering, daf8 der Zusammenhang auf den
ersten Blick ersichtlich ist.
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Die Zeichen

Die in der folgenden Tabelle gegebenen Zeichen gelten fiir das
Neu-Ostjiddische. Fiir andere Zweige und ilteres Material ist eine
jeweils passende Umschrift angewandt.

Wenn man die Buchstaben ungefihr mit den Lautwerten der
deutschen Beispiele liest, so ergibt sich die Aussprache der weit
iiberwiegenden Mehrheit (drei Viertel) aller Sprecher.

Hand 1 bin ou o (wiein soll) +u
Lade i bin p  passen

aa  Lade i Biene r recht; Hafer

aal aa+ti i Biene s dass

al weit j bin $ schon

b bald i} Biene t tun

c zehn k kann u Nuss

¢ Klatsch 1 lange a Nuss

d  Dach i ital figho uu  gut

dz engljoy m  Mut ua gat

¢ Welt n  Name; singen v widd

e Sommer ni  ital ogni x Sache

é -+ o soll y gesagt

f Sfur oi o(wieinsol)+: z 5O

g gut 00 wie o, aber lang 2 franz. jadis

h  hat ooi oo+ti

Auferhalb des Neuostjiddischen sind noch folgende Buch-
staben verwendet: ¢, h, ¢, 6, 5, w. Fiir das Mittelhochdeutsche
und Hebriische und Aramiische werden die iiblichen Zeichen
gebraucht.
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EINLEITUNG
Jiidische Sprachen

Es ist eine wohlbekannte Tatsache, daf es in der Gegenwart eine
Anzahl von Sprachgebilden gibt und auch in der Vergangenheit
gegeben hat, die nur bei den Juden anzutreffen sind. Da jiidische
Angelegenheiten meist recht kompliziert sind, findet man die ver-
schiedensten Ansichten iiber alles, was mit diesen Gebilden zu-
sammenhingt, weil ihr Wesen nicht verstanden wird. Selbst ihre
Klassifizierung und ihre Namen, mit denen man sie versah, legen
Zeugnis dafiir ab: Mischsprachen, kreolische Sprachen, verdorbene
Sprachen, Jargone, Dialekte, Jidisch + dem Namen einer Sprache.
Diese Benennungen sollen nun untersucht werden.

wMischsprache”

Die Bezeichnung gemischt wird sowohl von Linguisten als auch
von Laien bet der Beschreibung gewisser Sprachen benutzt, um an-
zuzeigen, daf ihr Wortschatz aus zwei oder mehreren Hauptquellen
stammt. Wenn es aber zur Besprechung von Einzelheiten kommt,
findet man keine Ubereinstimmung iiber die genauen Grenzlinien
zwischen ,rein“ und ,gemischt*. Wie hat man z.B. eine Sprache zu
klassifizieren, deren zwei Hauptelemente im Verhiltnis 4:1 stehen?
Die Schwierigkeit wichst, wenn auch Kriterien aus den Gebieten der
Phonologie, Morphologie und Syntax zur Anwendung kommen.
Nach der Ansicht vieler sind z.B. Deutsch, Polnisch und Japanisch
»reine“ Sprachen, und Englisch, Tiirkisch, Persisch und Nahuatl da-
gegen Mischsprachen, wihrend andere alle sieben so nennen wiir-
den, und wieder andere eine dritte Auswahl trifen. Wenn die ge-
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wihlten Kriterien sehr strenge sind, wieviele konnten dann ,rein®
genannt werden?

Die Sprachgebilde, die im Laufe der langen Geschichte des jidi-
schen Volkes erwuchsen, unterscheiden sich im Grad ihrer Mischung.
Wohl die meisten sind viel weniger gemischt als Englisch oder Per-
sisch. Wenn ein Laienkriterium benutzt wiirde, dann ginge die
Grenzlinie zwischen ,rein® und ,gemischt* mitten durch die Gruppe
der jiidischen Sprachgebilde hindurch. Mit andern Worten: Mi-
schung ist kein Hauptkennzeichen fiir sie alle und Mischsprachen
ist daher kein passender Name.

»Kreolische Sprachen”

Die Bezeichnung ,kreolisch” fiir die jiidischen Sprachgebilde ist
schwer zu begreifen. Dieser Name wird, in sekundirer Entwicklung
fiir jene Sprachgebilde gebraucht, die in Westindien von Negern auf
spanischer, portugiesischer, franzdsischer, niederlindischer englischer
und deutscher Grundlage entstanden. Wenn das aufs Jiddische und
die andern jiidischen Sprachgebilde pafit, so muf es auch bei z.B.
den romanischen Sprachen angemessen sein, und wir sollten sie
kreolisiertes Lateinisch nennen. Denn ob Gallier, Iberer oder Dazier
das Lateinische annehmen und umformen, ist nichts anderes, als
was die Neger — mutatis mutandis — mit den oben erwihnten Spra-
chen taten. Die jiidischen Sprachgebilde bei den kreolischen Spra-
chen einzureihen ist mehr als unpassend.

Werturteil

Fiir die, die ihre Muttersprache fiir ,rein* halten, hat der Name
Mischsprache wohl einen unangenehmen Beigeschmack — den einer
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Sprache, deren Sprecher sich eigentlich ihrer zu schimen hitten.
Und das zeugt natiirlich fiir die Hoherwertigkeit der eigenen, reinen,
Sprache. Hier wird ein auerwissenschaftliches Kriterium in die
Untersuchung eingefiihrt, das eines Werturteils. Im allgemeinen ist
die Reaktion auf eine ihnliche, aber doch verschiedene Sprache
wohl meist negativ. Wenn es sich blof um eine Mundart der eige-
nen Sprache handelt, so gibt es freundlichen Spaf und Spott, wenn
es aber eine andere, wenn auch verwandte, Sprache ist, dann kann
das Ergebnis ein unangenehmes Gefiihl sein, besonders wenn die
Gruppe, zu der jene Sprecher gehoren, kleiner und unbedeutender
ist. Diese negative Einstellung — die im groflen und ganzen sich
wohl nur auf die Sprache bezieht, erhilt einen feindseligen und ver-
ichtlichen Oberton, wenn das betreffende Sprachgebilde zu einer
riumlich nahen, aber sonst sehr verschiedenen Gruppe gehort, und
ganz besonders, wenn Griinde fiir Gegensitzlichkeit nicht mangeln,
und wenn jene Gruppe noch dazu schwach ist. Eine solche Ein-
stellung beruht auf tiefwurzelnden Tatsachen der Gruppenpsycho-
logie. Daf auch Wissenschaftler sich nicht immer ihrem Einflufl
entziehen kénnen, zeigt die Bedeutsamkeit dieses Faktors.

Ein auflerwissenschaftliches Werturteil anderen Ursprungs er-
scheint mitunter, wenn es sich darum handelt, aus irgend einem —
nicht personlichen — Grund eine Entscheidung zwischen zwei an-
dern Sprachen zu treffen. Wenn man Franzésisch und nicht Afri-
kaans oder Russisch und nicht Jiddisch wihlt, so war wohl meistens
Macht der ausschlaggebende Faktor. Wenn also ein Linguist Ukrai-
nisch, Afrikaans oder Jiddisch als Dialekte bezeichnet, sie also nicht
als vollwertige Sprachen anerkennt und sie damit einer geringeren
Kategorie zuschreibt, dann ist er unter dem Einfluff der Macht nicht
zu einem objektiven Urteil gekommen.

Eine andere Ursache der negativen Einstellung ist psychologischer
Natur. Beim Héren oder Lesen einer der eigenen dhnlichen Sprache
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wird man durch Formen gestért, die von der als Norm betrachteten
abweichen. Dieses Gefiihl mag sich dann in der in uns allen so
machtigen schulmeisterlichen Einstellung kristallisieren. Sie duldet
nur das Bekannte, das klar abgegrenzte, die Regel, und verabscheut
das Unbekannte, das Unabgegrenzte, das Chaotische.

»Verdorbene Sprachen®

Die Wertungseinstellung, die in dem Namen Mischsprachen mit-
schwingen konnte und in der Bezeichnung kreolisch wohl deut-
licher wird, kommt in der Benennung ,verdorben“ zu offenbarem
Ausdruck. Die jiidischen Sprachgebilde sind verdorbene Formen
anderer Sprachen. Das Wort verdorben bedeutet, daff etwas aus
einem gesunden in einen verfaulten Zustand iibergegangen ist und
dafl daher die betreffende Sache fiir ihren Zweck untauglich oder
zumindest weniger tauglich geworden ist. Kann diese Beschreibung
fiir die jiidischen Sprachgebilde gelten? Ist es richtig, daf Jiddisch

* Ich habe szt. fiir die jiidische Parallelsprache des Spanischen den
in ihr selbst iiblichen Namen Judezmo eingefithrt (/fvuu-Bléter 11:
193, 1937: DZudézmy), spiter aber (fiir Englisch) den Namen Jidyd
(also Gidjo) als gleichberechtigt angefiihrt. Wihrend ich jetzt die
vorliegende Studie aus dem englischen Original (siehe Literaturver-
zeichnis, Nr. 13) iibersetzte, sah ich, daf man von diesen Namen
keine Adjektive bilden kann und dadurch dauernd in Schwierig-
keiten gerit. Ich entschlof mich darum, dem abzuhelfen, mit dem
folgenden Ergebnis. Fiir die Namengebung stehen uns je zwei Vari-
anten zur Verfiigung: Gudezmo/Gidezmu and Gudjé/Gidjs. Der
Stamm ist den Varianten gemeinsam, kann also den Stamm unseres
Namens bilden und die urspriinglichen Endungen kénnen nun ein-
fach durch die deutsche oder englische Adjektivendung isch/ish er-
setzt werden. Fiir den Stamm ist wohl die charakteristischere Form
Gid zu wihlen. So haben wir nun den Namen Gidisch (engl. Jidish).
Er hat auch den Vorteil, die Konkurrenz Gidezmu/Gidjs zu erledi-
gen. Fiir nichtlinguistische Zwecke ist wohl die Schreibung Dschi-
disch zulissig.



und Gidisch* ihre Sprachefunktion — Mittel der Verstindigung —
nicht so gut ausiiben wie Deutsch und Spanisch?

Es mufl unterstrichen werden, dafl wir es hier nicht mit literari-
schem Wert zu tun haben. Selbst wenn wir der deutschen und spa-
nischen Literatur einen hoheren Rang als der jiddischen und gidi-
schen einriumen wollen, so hat das mit unserem Thema nichts zu
tun. Es ist eine Tatsache, daf Jiddisch und Gidisch eben so gute
Mittel der Verstindigung sind wie Deutsch und Spanisch. Da dem
so ist, und da also ithre Entwicklung vom Deutschen zum Jiddischen
und vom Spanischen zum Gidischen sie nicht am Ausiiben der
Sprachfunktion verhindert, kénnen sie nicht verdorben genannt
werden.

Man kann nun noch weiter gehen und die Frage erheben: Gibt es
iiberhaupt ein solches Ding wie eine verdorbene Sprache? Vorausset-
zung fiir Verderbnis ist ein Sprachwechsel — eine Gruppe nimmt die
Sprache einer anderen Gruppe an. Dabei eignet der Einzelne sie sich
in unvollkommener Form an. Wenn man will, kann man das eine
mehr oder weniger verdorbene Form jener Sprache nennen. Aber
das wiren Individualsprachen — eine ganz andere Angelegen-
heit. Individualsprache ist eine contradictio in adiecto. Diese ,Indi-
vidualsprachen‘ werden ihre Verderbnis‘ allmahlich verbessern, wih-
rend die nichste Generation nicht sie, sondern die Sprache der
Empfangsgruppe direkt iibernimmt. Dies gilt dann, wenn die neue
Gruppe ihren Gruppencharakter verliert und in die Empfangsgruppe
aufgeht. Erhilt sie aber ihr Gesamtheitsleben aufrecht, dann werden
die folgenden Generationen weniger unter dem Einfluff der Em-
pfangsgruppe stehen und eine neue Sprache kann sich entwickeln.
Die ,verdorbene‘ Sprache erwirbt ihre eigenen Normen, iibt die
volle Funktion einer Sprache aus, ist keine verdorbene Sprache.

Es gibt keine verdorbenen Sprachen.

Im Wort verdorben steckt wohl der Begriff des Hifllichen. Im
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Falle der Sprache wiirde das bedeuten, dafl die Abweichung von den
Normen der Ursprungssprache die neue Sprache hifllich gemacht
hat. Diese Beschreibung wire verfehlt, da Schonheit selbstverstind-
lich im Auge des Beschauers wohnt und fiir den Sprecher der ,ver-
dorbenen’ Sprache seine eigenen Formen aesthetisch zufriedenstel-
lender sind.

wJargone®

Die Bemerkungen im vorigen Abschnitt gelten auch fiir den Aus-
druck ,Jargon®. Dieses franzdsische Wort bedeutet Kauderwelsch,
ein unverstindliches Gerede, eigentlich eine Nichtsprache. Die Sinn-
losigkeit dieses Namens fiir die jiidischen Sprachgebilde liegt auf
der Hand.

wDialekte”

Die bisher besprochenen Benennungen lassen einen mehr oder
weniger deutlichen Mangel an Sympathie fiir die Sprecher jener
Sprachgebilde vermuten. Der Name Dialekt begreift weniger Kritik
in sich, obwohl die Auffassung, daf Mundarten niedrigeren Ranges
sind als Sprachen (lies: die betreffende Gemeinsprache), bei Laien
wohl allgemein herrscht und sogar unter Linguisten nicht ausgestor-
ben zu sein scheint.

Das Wort Dialekt bezeichnet die Sprachform einer Gegend, die
mit den Sprachformen naher Gegenden eng verkniipft ist und mit
den Sprachformen ferner liegender Gegenden weniger gemeinsam
hat. Der Unterschied zwischen Mundarten derselben Sprache kann
manchmal so grof sein, da Verstindigung zwischen Sprechern ge-
wisser Mundarten so gut wie unmdglich ist, etwa zwischen einem
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Miinchener und einem Hamburger, oder einem Londoner und
einem Liverpooler. Und doch werden die beiden ersteren als
Sprecher des Deutschen und die beiden letzteren als Sprecher des
Englischen angesehen.

Aber warum gelten dann Deutsche und Niederlinder als Sprecher
zweier Sprachen, wo doch Niederdeutsch und Niederlindisch for-
mal-linguistisch identisch sind? Keine Mundartgrenze trennt sie von
einander, die politische Grenze verliuft mitten durch Mundarten,
die sie beide gemein haben.

Es scheint also, daf8 die sprachliche Verwandtschaft einer Gegend
mit einer anderen nicht schon die Einheit einer Sprache ausmacht.
Sie beruht vielmehr darauf, dal zwei oder mehr Dialekte ein ge-
meinsames sprachliches Mittel der Verstindigung, eine Gemein-
sprache, besitzen. Die Einheit der Sprache symbolisiert sich in ihr.
Thr Ursprung ist jedoch nicht in der Sprache selbst zu finden, sie
geht nicht von den Erfordernissen der Verstindigung aus, obwohl
dies Element eine wichtige Rolle in der Durchfiihrung spielt. Ge-
meinsprache entsteht vielmehr dort, wo zwei oder mehr Dialekte
eine politische oder kulturelle Einheit bilden.

Aufgrund dieser Tatsachen und Erwigungen ist nun zu iiberlegen,
ob die Sprachgebilde der Juden als Dialekte aufzufassen sind. Ist
z.B. Jiddisch, das Mittel der Verstindigung fiir die Aschkenasim,
eine Mundart des Deutschen wie etwa Alemannisch oder Bairisch?
Ist Gidisch, das Mittel der Verstindigung fiir die Sefardim, eine
Mundart des Spanischen wie etwa Andalusisch oder Aragonesisch?

Bairisch und Andalusisch heifen Dialekte des Deutschen und
Spanischen,weil ihre Sprecher, die Baiern und Andalusier, zu der
deutsch und spanisch genannten Kultureinheit gehdren und somit
Anteil an deren Gemeinsprache haben.

Bildeten nun die Juden (vor der Emanzipationsperiode) einen Teil
der deutschsprachigen, christlichen Kultureinheit? Das war doch

7



offenbar nicht der Fall. Waren die Juden im mittelalterlichen Spa-
nien ein Teil der spanischen, christlichen Kultureinheit? Gewif§
nicht. Waren es die sefardischen Fliichtlinge in den Lindern rings
ums Mittelmeer? Bei den Sefardim gibt es seit der Vertreibung von
der iberischen Halbinsel keine Verbindung mehr mit ihrer friitheren
Heimat, wihrend die Aschkenasim nie aus dem ganzen deutschen
Sprachgebiet vertrieben wurden und die nach Osteuropa ausgewan-
derten und die zuriickgebliebenen immer miteinander in Kontakt
blieben.

Wenn eine gewisse Gruppe nicht einen Teil der Kultureinheit bil-
det, dann kann ihre Sprachform — obgleich mit der jener Kulturein-
heit ‘genetisch’ verbunden — nicht ein Dialekt jener Sprache sein.
Darum konnen Jiddisch, Gidisch, Parsisch usw. nicht Mundarten des
Deutschen, Spanischen, Persischen etc. sein.

Jédisch + -Sprachen

Eine beliebte Bezeichnungsweise bestimmt den Namen einer Grund-
sprache durch das einleitende Wort Jiidisch, also Jiidischdeutsch, Ji-
dischspanisch, Jiidischarabisch usw. Diese Bestimmung wird in zwei
Bedeutungen gebraucht. Der Name Jiidischspanisch kann den
Zweck haben, ein ungefihres Bild eines geschichtlichen Vorgangs zu
geben, d.h. eine Sprache zu beschreiben, die von Juden aus dem
Spanischen entwickelt wurde. Andererseits kann sie bedeuten, dafl
dieses Sprachgebilde zwar jiidische Elemente besitzt, aber doch
einen Teil der spanischen Sprache darstellt.

Gegen die erste Erklirung ist einzuwenden, daf eine solche
Nomenklatur sonst in der Linguistik nicht iiblich ist und daR sie,
wenn sie im Fall der Juden richtig ist, auch bei andern Vélkern
angemessen sein mufl. Franzésisch wire also folgerichtig als Gallo-
lateinisch zu klassifizieren, und Englisch als Franzésischdeutsch
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oder Normannischangelsichsisch. Das einzige Argument gegen diese
Folgerung wire: ,Ja, Bauer, das ist ganz was anderes!“

Wenn aber ,Jiidischspanisch® einfach die jiidische Abteilung der
spanischen Sprache bedeuten soll, dann miissen wir wieder fragen:
Wenn die ,jiidischspanisch® sprechende Gruppe, wie wir wissen,
nicht zur spanischen, christlichen Kultureinheit gehort, wie kann
dann ihre Sprachform einen Teil der spanischen Sprache aus-
machen?

Dieser Bezeichnungstyp wurde, und wird, auch von Wissenschaft-
lern gern benutzt. In einem Fall jedoch hat die wachsende Erkennt-
nis des wahren Sachverhalts schliefflich zu einem fast volligen Ver-
schwinden jenes Typs gefiihrt — die Bezeichnung Jiidischdeutsch ist
so gut wie iiberall durch den Namen Jiddisch ersetzt worden®.

Sprachen

Wir haben alle bisher erérterten Benennungen der jiidischen
Sprachgebilde als unpassend befunden. Im vorigen Abschnitt haben
wir bei der Kritik des Namens ,Jiidisch+* die Definition des Wortes
Sprache entdeckt**: Das miindliche (und schriftliche) Mittel der
Verstindigung in einer deutlich abgegrenzten Kulturgruppe. Da jede
jiidische Gruppe eine kulturelle Einheit bildet, so muf ihr Sprach-
gebilde eine Sprache genannt werden.

Wenn also Linguisten und Philologen, deren Forschungsgebiet
Deutsch, Spanisch, Persisch usw. ist, die ,Dialekte der Juden® oder

* Hierzu scheint die im Literaturverzeichnis unter Nr. 40 verzeich-
nete Grammatik einen gewissen Anstoff gegeben haben. Es ist
schade, daf damals nicht die Form jidisci gewihlt wurde, die der
jiddischen Lautung entspricht.

** Wir haben es hier nur mit Kultursprachen zu tun.
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die ,Jidisch“+Sprachen als Quellen fiir iltere Stadien des Deut-
schen, Spanischen, Persischen usw. betrachten und bearbeiten, so ist
das selbstverstindlich richtig und niitzlich. Aber meist ist es ihnen
nicht klar, da8 die jiidischen Sprachgebilde — so wie ihre Sprecher
— nicht Punkte an der Peripherie des deutschen, spanischen, persi-
schen Mittelpunktes, sondern selbst Mittelpunkte sind.

Auch aus andern Griinden miissen wir fiir sie den Namen Sprache
benutzen. Der Begriff Sprache kann zwar nicht blof8 auf sprachliche
Kriterien — Laute, Grammatik und Wortschatz — gegriindet sein, es
ist aber nichtsdestoweniger klar, dal, wenn sie sich in diesen Dingen
wesentlich unterscheiden, sie unabhingige Sprachen genannt werden
miissen. Das Maf ihrer Unihnlichkeit zeigt an, wie weit die Ge-
schichte ihrer Sprecher verschieden ist. Wenn man dieses blof8 auf
sprachlichen Unterschieden beruhende praktische Kriterium be-
nutzt, dann werden eine ‘Anzahl jiidischer Sprachgebilde offenbar
Sprachen genannt werden miissen. Man nehme z.B. Jiddisch und
Deutsch. Es gibt nicht sehr viele Worter, die in beiden lautlich iden-
tisch sind wie etwa Tisch/#5, vier/fiir, noch/nox; die Systeme der
Flexion und Syntax unterscheiden sich weitgehend; blof geringe
Teile des Wortschatzes stimmen in beiden Sprachen iiberein, selbst
die 50-60 vom Hundert aus deutschem Material geformten Worter
enthalten viele neue, im Deutschen nicht vorhandene Formungen;
die semantische Entwicklung klafft weit auseinander.

Man geht vielleicht nicht zu weit, wenn man die Frage erwigt, ob
der Name Sprache selbst dann richtig wire, wenn sich die jiidische
und nicht jiidische Sprache blof durch ihre Schrift unterschieden.
Denn die Verschiedenheit des Alphabets ist ein unverkennbares
Zeichen, daf die Schreiber dieser Sprachen in getrennten Kultur-
reichen leben. Die Verschiedenheit der Schrift bildet ein oft fast un-
iberwindbares praktisches Hindernis zwischen Schriftsprachen der
beiden Gruppen. Wieviel Nichtjuden, selbst Gelehrte, die sich fiir
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eine jiidische Sprache interessieren, haben das Hindernis des hebrii-
schen Alphabets iiberwunden? Und wieviel Juden konnten vor der
Emanzipationsperiode das Deutsche lesen? Wieviel Juden Nordafri-
kas das Arabische oder das Persische in Persien? Aber sie waren alle
vollkommen imstande, mit den Nichtjuden zu sprechen. Das
gleiche gilt selbstverstindlich auch fiir die Beziehungen zwischen
anderen Sprachen. Der graphische Unterschied zwischen Kroatisch
und Serbisch, bei fast vollkommener Ubereinstimmung im Sprach-
lichen, ist ein Beispiel unter sehr vielen. Sogar eine geringe Ver-
schiedenheit im Schrifttyp kann wirkliche Schwierigkeiten verur-
sachen. Englinder, die deutsch sprechen und lesen kénnen — wenn
es in Lateinschrift erscheint — rithren nichts an, das in ,gothischer”
Schrift geschrieben oder gedruckt ist.

Judentumssprachen

Was bedeutet die Existenz dieser jiidischen Sprachen?

Im Lauf der Geschichte treten bei allen Menschengruppen des
Erdkreises fortwihrend neue Sprachen auf. Warum das geschieht,
liegt manchmal auf der Hand, wie im Falle des Englischen, aber
nicht immer ist es so selbstverstindlich. Was sind die Ursachen,
denen die Schopferischkeit der Juden auf diesem Gebiet zu verdan-
ken ist? Wir haben die Wahl zwischen einer ganzen Reihe bisheri-
ger Erklirungen. Sie sollen nun untersucht werden.

»Rasse®

Wenn wir annehmen, daf jede ,Rasse“ ihre eigene Weise hat, Sin-
neseindriicke aufzunehmen und auf sie zu reagieren, dann sollten
wir erwarten, sie in der Sprache reflektiert zu finden. Da die Juden,
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wie wohl die meisten Menschengruppen, eine Verbindung aus ver-
schiedenen ,Rassen“ darstellen, so wiirden wir zuerst herauszufin-
den haben, aus welchen ,Rassen® sie bestehen. Danach wiirden wir
festzustellen haben, was die besondere Weise ist, in der sie Sinnes-
eindriicke aufnehmen und auf sie reagieren; ferner hitten wir zu
entdecken, wie sich das sprachlich duf8ern wiirde; und schlieflich
hitten wir den Wirrwarr der vielen verschiedenen Fiden zu entwir-
ren, die den ,Rassen“elementen der betreffenden Gruppe zugeord-
net sind. Dies ist offenbar eine unmégliche Aufgabe. Die rassische
Erklirung ist also vollkommen wertlos.

»Der Volksgeist®

Nach anderen ist es der Volksgeist der Juden, der sich in den von
ihnen libernommenen Sprachen iuflern muf, indem er den neuen
Stoff gemifl seinem Wesen und seinen Bediirfnissen umformt.

Was aber bedeutet Volksgeist? Ist es vielleicht nur ein anderer
Name fiir die Charakteristik der ,Rasse? Oder ist es etwas Greif-
bares: Die Summe der Einfliisse und Ergebnisse der Geschichte des
Volkes? Wie dem auch sei, der Volksgeist als solcher ist keine hin-
reichende Erklirung, obgleich es ein Schritt in der rechten Richtung
sein kénnte.

Konservativismus“

Es ist oft bemerkt worden, daf die jiidischen Sprachen phonologi-
sche und morphologische Ziige, Worter und Konstruktionen auf-
weisen, die zu fritheren Perioden der betreffenden nichtjiidischen
Sprache gehéren, dort aber verschwunden sind — entweder aus der
Gemeinsprache oder aus den Mundarten oder aus beiden. Gidisch
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z.B. hat die Phoneme /f/ und /d3/ des Altspanischen, das Neu-
spanische aber fiir beide das gleiche /x/: Gidisch /defar, d3ugar/ —
Span. /dexar, xugar/ (dejar, jugar); Jiddisch hat das Wort hat, wih-
rend es im Deutschen und Englischen nicht mehr selbstindig auf-
tritt, sondern nur als Suffix erscheint: Kindbeit, childbhood, maiden-
head; im Jiddischen dagegen ist das Suffix verlorengegangen, da es
mit dem Suffix & (mhd. z, nhd. ig) zusammenwuchs und dann ver-
allgemeinert und auch dort gebraucht wurde, wo es kein urspriing-
liches Suffix gab, z.B. uurymkait ,Armut;Formen wie iidyny ,Jiidin,
Sfuudym [Faden‘ setzen mhd. jidinne und fadem fort, wihrend das
Nhd. Jiidin und Faden sagt; die Konstruktion visn zaan ,in Kenntnis
gesetzt werden’ entspricht einer allgemeinen mhd. Konstruktion aus
Prisens Partizip mit dem Verbum Substantivum, in unserem Falle:
wizzende sin, eine Wendung, die im Nhd. nicht existiert.

Die Tatsache solcher Archaismen wurde — und wird vielleicht
auch jetzt noch — von manchen als das Kennzeichen der jiidischen
Sprachen angesehen, und diese ,archaischen Ziige* dem jiidischen
Konservativismus zugeschrieben und so die Existenz der jidischen
Sprachen erklirt. Jiidischer Konservativismus mag eine bekannte
Tatsache sein, aber mit den ,,Archaismen® hat sie nichts zu tun.
Jedes Paar verwandter Sprachen enthilt zahlreiche Beispiele dieser
Art. Englisch hat das alte /t/, wihrend das (Hoch)deutsche zu /ts/
fortgeschritten ist: fo — zu; Englisch hat das Verb to sell ,verkaufen’,
einem mhd. sellen entsprechend, das aber im Nhd. nicht mehr er-
scheint. Es hitte keinen Sinn, den wohlbekannten Konservativismus
der Englinder fiir diese Erscheinungen verantwortlich zu machen.
Andererseits hat das Deutsche den Vokal /e/ bewahrt, wihrend das
Englische ihn unter gewissen Umstinden zu /i/ gehoben hat: /ze:n/
,sehen® — /si:/ ,sehen’. Wenn jedoch der Sehwinkel falsch ist, sieht
man die ,Archaismen® in den jiidischen Sprachen in einem unver-
hiltnismiRig grellen Licht und iibersieht die gleiche Erscheinung in
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den nichtjiidischen Sprachen. Vom Jiddischen aus gesehen hat das
Deutsche viel mehr Altes erhalten. Es gibt z.B. im Jiddischen keine
Entsprechungen fiir viele selbst wesentliche Worter wie immer, nie-
mand, iberall, langsam, empfangen, beschiitzen; die deutsche Gemein-
sprache und die Hilfte der Mundarten haben noch das Priteritum,
das im Jiddischen nicht mehr zu finden ist. Wenn man bei der Be-
sprechung der ,Archaismen® in den jiidischen Sprachen Ausdriicke
wie ,Bewahrung alter Schitze“ gebraucht hat (was wohl deutschen
Juden dazu dienen sollte, der Umwelt ihr Deutschtum ins volle
Licht zu riicken), dann wire es nur folgerichtig, dasselbe beim Ver-
gleich des Englischen und Deutschen zu tun und darauf hinzuwei-
sen, daf das Deutsche das Wort Stick ,getreulich bewahrt hat, wih-
rend im Englischen keine Spur mehr vom angelsichsischen stycce zu
finden ist. Italienisch und Spanisch haben das lateinische caput er-
halten (capo, cabeza), Franzésisch dagegen (gallischen Ursprungs
gemiR rerum novarum cupida) hat dafiir séte (testa ,Topf’). Umsonst
wiirden wir Abkémmlinge der lateinischen puer und puella suchen —
it. ragazzo und ragazza, sp. mozo oder muchacho und moza oder mu-
chacha, aber auch hija (lat. filia), franz. gar¢on und fille (filia). Es wire
nicht leicht zu entscheiden, ob die Franzosen oder die Spanier
bessere Hiiter der Schitze sind — die ersteren haben das lateinische
femina als femme bewahrt, wihrend die letzteren es vorzogen, das
lateinische mulier als mujer /muxer/ zu erhalten. (Das spanische hem-
bra/femina gehort nicht in unseren Zusammenhang, da es nur das
weibliche Tier bezeichnet.)

Es ist ganz unnétig, nach besonderen Griinden fiir solche Ent-
wicklungen zu suchen. Phoneme, Formen, Worter, Konstruktionen
erscheinen, entwickeln sich und verschwinden in einer Sprache,
meist ohne Beziehung zu anderen Sprachen. Eine Form, die heute
in zwei Sprachen die gleiche ist, kann morgen zwei verschiedene
Wege einschlagen. Es ist darum selbstverstindlich, daf es im Jiddi-
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schen, Gidischen und anderen jiidischen Sprachen Elemente gibt,
die im Deutschen, Spanischen usw. ausgestorben sind.

wIrene®

Eine andere angebliche Ursache fiir die Existenz dieser Sprachen ist
die Treue, mit der ausgewanderte Juden an der Sprache ihres frithe-
ren Heimatlandes hingen. (Diese Erklirung sollte natiirlich das
Deutschtum der deutschen Juden hervorheben.) Hat es aber Sinn,
anzunehmen, daf} die Mentalitit der mittelalterlichen Auswanderer
und Ausgetriebenen die gleiche war,wie sie bei modernen Sprach-
nationalisten und jiidischen Assimilanten zu finden ist?

Es ist ganz unnétig, jenen Juden besonderen Konservativismus
und besondere Treue zuzuschreiben. Im Gegenteil, es ist vollkom-
men natiirlich, bei der eigenen Sprache zu bleiben. Sprachwechsel
ist schwierig und wird nicht leicht unternommen. In den neuen
Lindern lernten diejenigen, die mit den Einheimischen Kontakt
haben muflten, deren Sprache, hatten aber keinen Grund,die eigene
aufzugeben, besonders da sie in Stidten wohnten und dort sehr oft
die Mehrheit der Einwohner bildeten. Von Treue als der Entste-
hungsursache der jiidischen Sprachen kann also keine Rede sein.

~Wanderung®

Die Trennung vom urspriinglichen Sprachgebiet — wodurch die
Juden die dortige Sprachentwicklung nicht mitmachten — wird oft
als die Ursache der jiidischen Sprachgebilde angesehen. Dieser Fak-
tor, der eine so wichtige Rolle in der allgemeinen Sprachgeschichte
spielt, erklirt zweifellos viel; die Juden, die ein gewisses Gebiet ver-
lassen hatten, bewahrten, entwickelten und verloren in ihren Spra-
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chen andere Elemente als die Nichtjuden, die im Sprachgebiet ver-
blieben; dazu kommt noch die Einwirkung der Sprachen in den
neuen Lindern. Aber der geographische Faktor ist nicht in der Ent-
wicklung aller jiidischen Sprachen vorhanden: das Westjiddische
z.B. lebte ein Jahrtausend auf dem deutschen Sprachgebiet; das Ital-
kische war fast ganz auf Italien beschrinkt; das Maarawische Nord-
westafrikas unterscheidet sich morphologisch, lexikalisch und pho-
nologisch vom islamischen Arabisch seiner Nachbarn.

»Ghetto”

Daf Juden und Christen, die nebeneinander leben, verschieden
sprechen, erschien den Menschen seit ungefihr der zweiten Hilfte
des 18. Jahrhunderts so abnormal, daf sie nach einer Ursache such-
ten, die das erkliren konnte. Manche fanden sie in dem Umstand,
daf die Juden, wie sie sich ausdriickten, ,zwangsweise aus der Volks-
gemeinschaft ausgeschlossen und ins Ghetto gesperrt worden waren,
so daf ihre Sprache den Zusammenhang mit der allgemeinen Ent-
wicklung verlor® Dies ist im Wesen dieselbe wie die geographische
Erklirung.

Aber beim Ghetto kann man ja gar nicht von einer wirklichen
Trennung und Isolierung sprechen. Das Ghetto war nicht von seinen
Nachbarn abgeschnitten. Es war ein Mittel, die Juden abzusondern,
nicht sie in ein Gefingnis einzusperren. Beruf, Einkiufe und dgl.
fithrten sie aus dem Ghetto hinaus,und nur bei Nacht waren sie ,ein-
gesperrt’ oder, von innen aus gesehen, waren die Tore sicherheitshal-
ber verschlossen. Verkehr mit den Nichtjuden derselben Stadt muf
zumindest nicht weniger, sondern viel hiufiger gewesen sein, als es
heute bei den Sprechern verschiedener Mundarten im selben Lande
der Fall ist. Das Ghetto hat wohl zur getrennten sprachlichen Ent-
wicklung der Juden beigetragen, kann jedoch nicht als ihre Ursache
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angesprochen werden. Uberdies gab es jiidische Sprachen vor dem
Ghetto und in Lindern ohne Ghetto.

Der gruppenbildende Faktor

Keine der bisherigen Erklirungen reicht hin, das Warum und Wie
der Entstehung jiidischer Sprachen aufzuzeigen. Die Ursache, die
wir suchen, muf fiir die Gesamtheit dieser Sprachen gelten. Diirfen
wir nicht erwarten, ihren Ausdruck darin zu finden, dal gewisse
Erscheinungen ihnen allen gemeinsam sind?

Es gibt solche: Alle enthalten ein Element hebriischen und ara-
miischen Ursprungs und alle werden mit dem hebriischen Alphabet
geschrieben.

Woher kommt dies hebriische und aramiische Element? Und
warum benutzen diese Sprachen das hebriische Alphabet?

Das hebriische und aramiische Element gehort zu einer ununter-
brochenen Entwicklung im Sprechen und Schreiben. Es stellt das
gegenwirtige sprachliche Stadium eines Vorgangs dar, dessen frithere
Stadien sich in der Sprache der Bibel, der Mischna, der Gemara usw.
kristallisiert haben. Mit anderen Worten, das hebriische und aramii-
sche Element ist mit der Sphire der Religion verbunden. Das bedeu-
tet nicht, daf die hebridischen und aramiischen Worter dieser Spra-
chen ausschlieflich religiose Begriffe zum Inhalt haben. Im Gegen-
teil, dies kann nur von einer kleinen Minderheit gesagt werden.
Uberdies ist das Element nicht auf den Wortschatz begrenzt, son-
dern findet sich in den meisten der anderen sprachlichen Gebiete.

Sprache ist ein Ausdruck des Gruppenlebens. Das hebriische und
aramiische Element legt Zeugnis dafiir ab, daf die Gruppen, die es
gebrauchen, ihre Grundlage in der jiidischen Religion haben. Mit
anderen Worten, der gruppenbildende Faktor beim jiidischen Volk
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ist das Judentum. Dafl die Neuzeit Bestrebungen sieht, dies zu dn-
dern, kann die Beschreibung des bisherigen Zustandes nicht beein-
flussen — weder der Wunsch, die jiidische Gruppe zu einer ,Konfes-
sion® innerhalb anderer V6lker zu machen, noch sie auf Boden,
Staat und Sprache zu griinden.

Religion und Alphabet

Religion als Ursache der Entwicklung jiidischer Sprachen wird durch
thre Schrift bestitigt. Obwohl es in dieser sikularisierten Welt der
Gegenwart sonderbar erscheinen mag, so ist es doch nichtsdestowe-
niger eine Tatsache, dal das Alphabet einer Sprache im allgemeinen
durch die Religion ihrer Sprecher bestimmt wird. Kroatisch z.B.
wird mit lateinischer Schrift geschrieben, weil die Kroaten zur west-
lichen Kirche gehoren, wihrend das Serbische, das mit dem Kroati-
schen so gut wie identisch ist, in kyrillischer Schrift erscheint, da die
Serben eine 6stliche Kirche haben. Das Maltesische, stofflich eine
arabische Sprache, wird mit dem lateinischen Alphabet geschrieben,
weil die Malteser ein christliches, der westlichen Kirche angehoriges
Volk sind, wihrend die islamischen Araber sich des ,arabischen®
Alphabets bedienen. Urdu benutzt die Schriftzeichen des Korans,
weil seine Sprecher Moslems sind, wihrend Hindi eine hinduisierte
Adaptierung des Urdu, mit dem es phonologisch und grammatisch
identisch ist, in der Devanagari-Schrift erscheint, weil die Sprecher
des Hindi der Hindureligion angehoren. Dies sind nur wenige Bei-
spiele. Fille, bei denen der religiése Faktor nicht zumindest die ge-
schichtliche Ursache fiir den Gebrauch einer Schrift war, scheinen
selten zu sein (die Annahme des Alphabets in der alten Welt ist ein
Sonderfall). Wenn Kemal Atatiirk im Jahre 1928 die arabische
Schrift fiir das Tiirkische abschaffte und durch die lateinische er-
setzte, so geschah dies als Teil seiner Politik der Verwestlichung. Es
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