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ERSTES KAPITEL
Warum Geschichte der Wissenschaft ?

Es ist sicher, daff niemals, bevor Gott von Angesicht zu Angesicht erblickt wird, ein
Mensdh irgend etwas mit endgiiltiger Gewiflbeit wissen wird. Denn keiner ist so
gelebrt, daf er auch nur die Natur und Eigenschaflen einer einzigen Fliege wiifite.
Und da im Vergleich zu dem, was ein Mensch weifl, jene Dinge, von denen er nichts
weifl, unendlich sind und iiber allen Vergleich grofer und schéner, so ist der von
Sinnen, der sich seines Wissens riihmt ... Je weiser Menschen sind, desto demiitiger
sind sie bereit, Belehrung von anderen zu empfangen.

Roger Bacon

Ein Mensch, auch der gelebrteste, kann eben nicht vollkommener in seiner Bildung
werden, als dafl er in dem ibm eigenen Nidhtwissen aufs beste unterrichtet befunden
werde, und je mebr sich einer als Nichtwissenden erkennt, um so gelebrter wird er
sein.

Nicolaus Cusanus

I * DIE FRAGE

Wissen macht bescheiden. Je tiefer einer in und hinter die Dinge geblickt hat, um so
demiitiger wird er. Und umgekehrt: Je leerer der Kopf, um so leichter kommen Unduld-
samkeit und Uberheblichkeit. Fast alle Groflen im Reich des Geistes haben gewufit und
ausgesprochen, dafl sie nur einen Zipfel der Wahrheit erfaflt hatten. Das sokratische
»Ich weif}, daf} ich nichts weifl« stand oft am Ende ihres lebenslangen Ringens.

Das Beispiel Isaac Newtons nenne ich fiir viele andere. Jedermann weif}, dafl sein Werk
zu den grofiten gehdrt. Noch nicht 24 Jahre alt, fand Newton, als ihn die Pest aus Cam-
bridge vertrieben hatte, den binomischen Lehrsatz, Differentialrechnung und Integral-
rechnung, die Farbtheorie und die Grundgedanken seiner Gravitationsgesetze. Er schuf
ein Werk fiir Jahrhunderte, und er wufite das. Und doch hat er am Ende jene ebenso
beriihmten wie bescheidenen Sitze geschrieben, darin er Sein und Wissen einem ufer-
losen Meer vergleicht, das nur um so unermeflicher sich dehnt, je weiter wir auch vor-
dringen.

Erkenntnis macht bescheiden. Macht sie auch gliicklich? Darauf scheint es zunichst eine
Antwort zu geben: Ja — jedenfalls den Erkennenden, den Forscher, den Entdecker. Das
Gliick des Erkennenden ist nicht geringer als das Gliick dessen, der Werke der Kunst
schafft oder Taten des Ruhmes vollbringt. Denn Erkennen ist nichts Passives, auch kein
blofles Abbilden; es ist ein Erobern, ein Gestalten, ein Schaffen — in sich selbst und ganz
abseits von seinen vielleicht unabsehbaren Auswirkungen auf das praktische Leben. Es
kann wie ein Rausch sein und ist die Befriedigung eines menschlichen Urtriebes.

Den Forscher mag Wissen und Entdecken gliicklich machen — aber die Menschheit im
ganzen, uns alle, uns Heutige? Blicken wir um uns! Freilich verdanken wir das meiste, was
unser Leben duflerlich bequem und angenehm madht, solchen Entdedkertaten — aber ebenso
fast alles, was uns bedringt und mit Angst erfiillt!

Ist es nicht vielleicht besser, nicht zu wissen? Ist nicht alles Wissen eitel? Oder gar vom
Bosen? Kam nicht das Ubel vom Baum der Erkenntnis? Verschaffen sich jene Einzelnen
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vielleicht den Rausch und das Gliick des Erkennens auf Kosten der Menschheit im ganzen,
wenn nicht auch zum Schaden ihrer eigenen Seele?

In der Unrast, die in unsere Welt gekommen ist, mogen heute viele solche Fragen bewegen.
Mit Hélderlin mdchten sie fragen:

Wer hub es an, wer brachte den Fluch? Von heut’
ist’s nicht, und nicht von gestern, und die zuerst
das Maf verloren, unsere Viter,

wuflten es nicht, und es trieb ihr Geist sie.

Wer um sich blickt, hat Anlafl, so zu fragen. Wohin soll er sich wenden? An welche
Autoritit? Ein Weg ist, und jedenfalls fiir den abendlindischen Menschen ein notwen-
diger, durch sein Wesen vorgezeichneter Weg: die Geschichte zu befragen, die Geschichte
dieses eigenartigen Phinomens der Erkenntnis, der Wissenschaft.

Von der Wissenschaft und ihrem Werden handelt dieses Buch. Aber, und das ist ein nahe-
liegender Einwand: Ist das nicht eine Angelegenheit der wissenschaftlichen Fachleute?
Ist es notwendig und sinnvoll, dariiber zu Nicht-Wissenschaftlern zu sprechen, und, falls
die Notwendigkeit einzusehen ist, ist es iiberhaupt méglich? Dieses Buch wendet sich in
der Tat in erster Linie an den Nicht-Wissenschaftler, und an den Wissenschaftler gerade
insofern er nicht »Fach-Mann«, also nicht Spezialist ist — Fachmann zu sein ist beim
heutigen Stande der Wissenschaftsentwicklung immer nur auf einem oder wenigen Teil-
gebieten moglich, ehrlicher gesagt, auf einem Teilgebiet eines Teilgebietes. Es versucht,
Wissenschaft als Gesamtphinomen in den Blick zu bekommen.

Was geht denjenigen, der in einem praktischen oder kiinstlerischen Beruf steht und mit
dem wissenschaftlichen Betrieb vielleicht niemals in engere Beriihrung gekommen ist, die
Wissenschaft und ihre Geschichte an? Und ebenso: Welchen Sinn hat es fiir den wissen-
schaftlichen Arbeiter und Forscher, sich dem allgemeinen und etwas vage erscheinenden
Thema »Wissenschaft als Ganzes« zuzuwenden, wenn Zeit und Arbeitskraft schon kaum
ausreichen, im eigenen Fachgebiet auf dem laufenden zu bleiben, wenn er das Gefiihl
haben muf, schon auf den seiner Arbeit nichstbenachbarten Gebieten nicht mehr wirklich
sachkundig urteilen und mitreden zu kénnen?

Man mag zugeben, daf} einzelne auch der Geschichte der Wissenschaft ein wissenschaft-
liches Interesse widmen konnen. Es gibt an den Hochschulen Lehrstiihle und Institute zur
Pflege zum Beispiel der Geschichte der Medizin, der Naturwissenschaften, der Mathematik.
Aber ist das nicht ein Spezialgebiet unter vielen anderen, das nicht nur fiir das allgemeine
Leben durchaus am Rande des Interesses liegt, sondern sogar auch innerhalb der Wissen-
schaft: indem der einzelne Forscher — was leicht zu beweisen wire — auf seinem Arbeits-
gebiet durchaus Wertvolles leisten kann, ohne iiber die Geschichte auch nur dieses Teil-
gebietes besonders gut unterrichtet zu sein? Und schliefllich: Wenn schon Beschiftigung
mit wissenschaftlichen Fragen auflerhalb des eigenen Berufes oder Arbeitsgebietes — sollte
man dann nicht an Hand der fiir die meisten Gebiete vorhandenen guten populidrwissen-
schaftlichen Biicher sich iiber die neuesten Ergebnisse der Forschung unterrichten, um an
Hand der Wissenschaft ein bildungsmiflig wertvolles, vielleicht auch praktisches ver-
wertbares Wissen von der uns umgebenden Welt zu gewinnen — anstatt die Geschichte
der Wissenschaft zu betrachten, die doch vom heutigen Stande der Forschung aus groflen-
teils nur als Vorbereitung und Vorstufe, ja als eine Kette von unzulinglichen Beobach-
tungen und Erklirungsversuchen, von falschen Theorien, kurz von Irrtiimern erscheinen
muf}?

Ich habe die Antwort im Kern schon zu Beginn vorweggenommen. Fiir den denkenden
Menschen ist eine Beschiftigung mit der Geschichte der Wissenschaft notwendig und sinn-
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voll, weil er nicht isoliert lebt, sondern in einer Welt, einer Umwelt, in »seiner« Welt,
in tausendfiltiger Verflechtung und unldslicher Verbundenheit mit ihr und mit anderen
Menschen — und weil die Wissenschaft eine der gestaltenden Krifte dieser Welt ist.

Immer ist »Leben« nichts anderes als titige und leidende Auseinandersetzung mit einer
Umwelt. Dafl der passive, erleidende Anteil dieser Auseinandersetzung nicht weniger
bedeutsam ist als der aktive, gestaltende, daf die Einfliisse und Einwirkungen der » Welt«
auf uns schwerer wiegen konnen als diejenigen, die wir ihr handelnd zuriickgeben, ja daf}
sie iibermichtig, iiberwiltigend, schlechthin unentrinnbar zu werden vermdgen, bedarf
heute noch weniger eines Beweises als zu jeder anderen Zeit. Aber auch innerhalb des
scheinbar schmal gewordenen Spielraums, welcher der Entscheidung des einzelnen belassen
ist, ist ihm verantwortliches Handeln nur mdglich, wenn und soweit er diese ihn um-
gebende, heute mehr bedrohende als verlockende Welt kennt und versteht.

Da diese Welt nicht so, wie sie ist, vom Himmel gefallen, sondern wie alles uns zuging-
liche Sein geschichtlich geworden ist, ist sie auch nur auf dem Grunde ihrer geschichtlichen
Entwidklung zu verstehen, und ebenso nur aus solchem Verstehen sinnvoll handelnd zu
beeinflussen. Verdiente der heute den Namen eines Staatsmannes, dem das Volkerschick-
sal der weiteren und unmittelbaren Vergangenheit nicht in jedem Augenblid politischen
Planens und Handelns mahnend gegenwirtig wire? Wie in der Politik ist es aber iiber-
all das Wesen verantwortlichen Handelns, das Gewesene ebenso wie das zukiinftig Er-
wartete und Erhoffte zu »vergegenwirtigen«.

Die Behauptung, es gebe kaum etwas, das im ganzen gesehen mehr dazu beigetragen hat,
unsere Welt so werden zu lassen, wie sie ist, als die Wissenschaft — die Behauptung bedarf
fast mehr der Illustration als noch des Beweises. Solcher Illustration, und daneben einem
ersten Vertrautwerden mit unserem Gegenstand, soll es dienen, wenn wir einen schnellen
Blick auf Vergangenheit und Gegenwart dieser Welt werfen — und auf ihre Zukunft:
denn wiederum gibt es weniges, von dem ihr weiteres und unser aller Schicksal stirker
abhingt als von der Wissenschaft.

2 * BLICK AUF DIE VERGANGENHEIT

Wenn das Denken den Versuch unternimmt, Grundziige und Eigenarten unseres irdischen
und menschlichen Lebens sich bewufit zu machen oder weitliufige geschichtliche Zusam-
menhinge zu iiberschauen, taucht seit dem klassischen Vorgang Voltaires immer wieder
die Figur des verstandesbegabten Mars- oder Siriusbewohners auf, der den gedachten
Vorgang unbefangen und unvoreingenommen gleichsam von auflen betrachten kann. Der
Hilfsvorstellung eines aufierirdischen Beobachters wollen auch wir uns voriibergehend
bedienen, um am Anfang unserer Betrachtung einen mdglichst hohen Blickpunkt zu
gewinnen. Stellen wir uns also einen Beobachter in grofier Hohe iiber der Erdoberfliche
vor, begabt mit einem Fernblick, der ihn Einzelheiten erkennen liflt bis in annihernd
diejenige Groflenordnung, in der wir Menschen uns bewegen. Statten wir ihn aus mit
einem Zeitraffer-Blick, wie wir ihn aus der Filmtechnik kennen. Vorginge, deren Dy-
namik unserem normalen Blick entgeht, weil ihr zeitlicher Rhythmus verglichen mit
dem unseres eigenen Lebens zu langsam ist - wie das Wachstum der Pflanzen und ihr
Dringen zum Licht — werden uns erst in solcher zeitlichen Verdichtung anschaulich.

Drei Milliarden Jahre besteht unsere Erde!. Erst im letzten Fiinftel ihrer Geschichte
bemerkt unser Beobachter die ersten Spuren des Lebens auf ihr. Jedenfalls reichen die
dltesten uns bekannten Spuren des Lebens nicht weiter zuriidk als etwa 6co Millionen
Jahre. Unablissig wandelt sich durch diese gewaltigen Zeitriume das Bild der Erdober-
fliche auf Grund geologischer und vielleicht kosmischer Vorginge, die teils mit katastro-
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phenartiger Plotzlichkeit, im ganzen aber doch vorwiegend allmihlich und fast un-
merklich wirken. Kontinente, Meere und Gebirge entstehen und vergehen. In immer
erneuter Anpassung an die geologischen und die mit ihnen verbundenen klimatischen
Umbildungen entfaltet sich das Leben im Kommen und Gehen zahlloser Generationen
zu immer weiter und vielgestaltiger verzweigten Arten und zu immer hoher organisierten
Formen. Etwa mit dem Beginn des letzten Zehntels seiner Entwicklung hat es die Stufe
der Vigel und hoheren Siugetiere erreicht. Wir befinden uns jetzt schon in der zweit-
jingsten der geologischen Perioden, dem Tertiir, in dem unser europiischer Kontinent
mit der Auffaltung der Alpen die uns jetzt vertraute Gestalt annimmt.

Nur die letztvergangene Million Jahre umfafit das Quartir als jiingste der geologischen
Epochen. Es ist gegliedert durch die groflen Eiszeiten, die einander im Rhythmus von
Jahrzehntausenden oder Jahrhunderttausenden folgen. In irgendeiner der Eiszeiten oder
wirmeren Zwischenperioden (in deren einer auch wir uns vermutlich befinden) tauchen
zum erstenmal Wesen auf, die wir nach den gefundenen Uberresten als menschenihnlich
erkennen. Im letzten Zehntel des Quartir, also im letzten Jahrhunderttausend, tritt der
Homo sapiens auf und beginnt, seine besondere und allmahlich herrschende Stellung unter
den Lebewesen zu erkdmpfen.

So sehr nun diese »vor-geschichtliche« Zeit der eigentlichen Menschwerdung fiir alles,
was spiter aus dem Menschen wird, die wahrhaft entscheidende ist — fiir unseren fernen
Beobachter werden die dufleren Anzeichen dieses Prozesses doch nur langsam und fast
unmerklich sichtbar. Hervortretende Ziige mogen die Beherrschung des Feuers durch den
Menschen, die Herstellung und Verwendung einfacher Werkzeuge, der Bau von Hiitten
und primitiven Wasserfahrzeugen, die Zihmung der Tiere sein; das Bild der Erdober-
fliche im ganzen wird gleichwohl hiervon wenig Spuren aufweisen und nach wie vor
durch den jahreszeitlichen Wechsel von Klima und Vegetation so gut wie ausschlieflich
bestimmt sein.

Das wird erst anders wiederum etwa mit dem letzten Zehntel der Geschichte des Men-
schen, also im Verlauf der letzten zehntausend Jahre. Es entstehen, ermdglicht durch
den Ubergang der Menschen von Sammlertitigkeit und primitiver Jagd zu Viehzucht
und Ackerbau, mit dem vierten vorchristlichen Jahrtausend — es kommt hier nicht auf
Datierungen, sondern nur auf Gréflenordnungen an — die sogenannten Hochkulturen,
von denen an wir erst von menschlicher Geschichte im eigentlichen Sinne sprechen. Nun
beginnt die Erde — man ist versucht zu sagen mit einem Schlage, obwohl auch hier der
Ubergang eher ein gradweiser gewesen sein diirfte — fiir unseren Betrachter deutliche
Spuren der Herrschaft des Menschen und seiner planmifligen Einwirkung auf die Natur
zu zeigen. Denn der Mensch — obzwar selber ein Stiick und Glied der Natur — beginnt
nun, in der Natur und auf ihrem Boden zwar, »aber im allgemeinen ihrem Stil zuwider«2,
eine eigene Welt zu erbauen. Er schligt die Wilder, baut Siedlungen, grofle Stidte mit
aufragenden Bauwerken, legt Straflen an, Briicken, Kanile, Bewisserungsanlagen, durch-
quert die Meere, durchwiihlt die Erde nach ihren Schitzen. All dies formt das natiir-
liche Gesicht der Erde zur sogenannten Kulturlandschaft um. Das Ausmafl dieser Ver-
anderungen wiirde unserem Beobachter auch einen Riickschlufl erlauben auf die im Schutz
der Zivilisation eingetretene Vermehrung der Menschenzahl. Sie diirfte von wenigen
Millionen zur Zeit der kollektiven Jagd bis zur Gréflenordnung von etwa 1oo Millionen
im ersten vordchristlichen Jahrtausend zugenommen haben3.

Die Hochkulturen ergreifen zunichst nur begrenzte und gegeneinander weitgehend iso-
lierte Bezirke der Erdoberfliche. Wie vereinzelte Inseln im sie umwogenden Meere
der Natur mdgen sie unserem Beobachter erscheinen. Die Verinderungen, die sie hervor-
rufen, sind auch zunichst zum groflen Teile nicht dauernd. Die Strafen, Stidte und
kunstvollen Bewisserungsanlagen von Mohenjo Daro in Indien, von Assyrien und Baby-
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lon, die der mittelamerikanischen Hochkulturen und andere, sie blithen auf und ver-
sinken wieder wie Inseln im Meere; Wiistensand oder Urwald iiberdecken ihre Ruinen.
Einzelne Gebiete, vielleicht solche mit besonders giinstigen natiirlichen Voraussetzungen,
behalten aber den Charakter der Kulturlandschaft durch die Jahrtausende.

Das schon erwihnte Anwachsen der Erdbevolkerung steht mit der Ausbreitung mensch-
licher Kultur im unmittelbaren Zusammenhang — Kultur hier selbstverstandlich verstan-
den in dem weiten Sinne, in dem Zivilisation nicht aus-, sondern eingeschlossen ist. So
wie die riumliche Ausbreitung der Hochkulturen zwar in einem Auf und Ab, im ganzen
aber doch vorwirts geht, so geht in dem hier betrachteten Zeitabschnitt vom Entstehen
der Hochkultur bis zum Beginn der europiischen Neuzeit die Entwicklung der Bevdl-
kerungszahl zwar auf und ab unter dem Einfluf von Naturkatastrophen, Seuchen und
Kriegen, im ganzen aber ebenfalls aufwirts. Denken wir sie in einer Kurve dargestellt,
so ist deren Verlauf wellenformig, die Gesamttendenz aber steigend — und um so steiler,
je weiter die Zeit fortschreitet. Sie iiberschreitet in den ersten nachchristlichen Jahrhun-
derten die 200-Millionen-Marke und erreicht bis zum Ausgang des europiischen Mittel-
alters §oo Millionen.

Der letzte Zeitabschnitt, dem wir uns nun zuwenden, ist die sogenannte Neuzeit her-
kémmlicher abendlindischer Zeitrechnung. Das seit dem Stichjahr 1500 n.Chr. verflos-
sene halbe Jahrtausend umfafit wiederum etwa ein Zehntel der gesamten bisherigen
Lebenszeit der Hochkulturen. Die Kurve der Bevolkerungsentwicklung wird jetzt ziem-
lich stetig in ihrem Verlauf — auch die beiden Weltkriege haben daran nichts geindert —
und immer steiler steigt sie an. Mit Beginn des 19. Jahrhunderts wird die Milliarden-
grenze, im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts die Zwei-Milliarden-Grenze iiberschritten.
Im Einklang mit der Vermehrung der Zahl der Menschen schreiten die von ihnen hervor-
gebrachten Verinderungen ihrer Welt fort. Mit dem Zeitalter der Entdeckungen, das
am Beginn der Neuzeit steht, werden die bis dahin weitgehend gegeneinander isolierten
Kulturlandschaften der Erde erstmalig zu einem einheitlichen globalen Wirkungszusam-
menhang zusammengeschlossen. Nun erst ergreifen die Menschen eigentlich Besitz von
der ganzen Erde. Sie ersteigen die hichsten Berge, durchqueren das ewige Eis der Polar-
gebiete. Thre Schiffe umfahren die ganze Erde. Neue menschenleere oder menschenarme
Kontinente werden von Europa aus entdedkt, erschlossen und besiedelt.

Mit dem Beginn des Industriezeitalters wird der ganze Prozefl sozusagen wiederum
mit einem Ruck zu seinem uns heute bekannten Tempo beschleunigt. Millionenstidte
und gewaltige Fabrikanlagen schieflen aus dem Boden. Ein Netz von Straflen und Eisen-
bahnen, von Kabeln und Réhren, Strom- und Nachrichtenleitungen iiberzieht den Erd-
ball. Fliisse und Strome werden kanalisiert, umgeleitet oder zu riesigen Wasserspeichern
gestaut. Endlich wird der Luftraum erobert.

Da der Verstand, mit dem wir unseren Beobachter ausgestattet haben, immer nur ein
menschlicher sein kann — denn einen anderen vermdgen wir uns nicht wirklich vorzu-
stellen — so diirfen wir nun wohl vermuten, dafl ihn angesichts dieses Schauspiels eine
brennende Neugierde ergreifen wird. Denn was zeichnet den menschlichen Verstand
mehr aus als die aus staunendem Verwundern geborene Frage nach dem Warum? Was
ist die Ursache — wird er fragen — welche diese, verglichen mit den vorangegangenen
unermefilichen Zeitriumen langsamen Fortschreitens, schier atemberaubende Beschleu-
nigung des Wandlungsprozesses hervorruft? Und welches ist das unbekannte Ziel, dem
der Prozef} in anscheinend immer beschleunigterem Tempo zurollt?

Um das zu bestimmen, muff man die der Entwicklung zugrunde liegende innere Gesetz-
mifigkeit kennen. Das verweist aber auf den Menschen als den Triger dieser Entwick-
lung. Was ist es, das die Menschen angetrieben und das sie befihigt hat, die Erde sich zu
unterwerfen und immer stirker nach ihrem Willen zu verwandeln?
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Unser Beobachter wird seinen hohen Standort verlassen miissen und unter die Menschen
treten, um in ihr Inneres zu schauen. Wenn er das vermag, wird er erkennen, dafl das
Schauspiel, das vor ihm abgerollt ist, nur die Auflenseite eines Entwicklungsprozesses
darstellt, der sich am und im Menschen abspielt; und dafl innerhalb dieses Prozesses das,
was wir Wissen nennen, eine fithrende, ja ausschlaggebende Rolle gespielt hat. Wissen,
gewonnen durch methodisches Forschen, geordnet und bewahrt in der systematischen
Form der Wissenschaft, hat dem Menschen Macht gegeben. Je tiefer er in die Geheim-
nisse der ihn umgebenden Welt drang und je besser er ihre Gesetzmifligkeiten erkannte,
um so mehr konnte er ihre Krifte in seinen Dienst stellen. Der Herkunft der Wissen-
schaft und ihrem Wesen nachzuspiiren, mSchte so immerhin sogar fiir unseren fernen
Beobachter einiges Interesse haben. Fiir ihn wire es allerdings ein rein theoretisches.

Fiir uns aber, die wir hier auf Erden leben wollen, die wir die Triger, aber auch die
Objekte und Opfer dieses Prozesses sind — ist es da nicht eine Sache von duflerst dringen-
dem und lebenswichtigem Interesse, uns {iber diesen Prozef und unsere Stellung in ihm
zu besinnen?

3 * DIE WELT VON HEUTE

Ich sagte, dafl nichts das Gesicht unserer heutigen Welt — selbstverstindlich soweit die
Welt {iberhaupt vom Menschen gestaltet ist — stirker bestimmt habe und bestimme als
die Wissenschaft.

Das gilt zunichst fiir die blofle Tatsache des Daseins: die reine Existenz von mindestens
zwei Dritteln der heutigen Menschheit ist moglich gemacht durch Wissenschaft, angewandt
auf die Erzeugung von Nahrung und die Ausschaltung von Krankheiten.

Die durch Wissenschaft ermdglichte Vermehrung der Menschenzahl wirkt sich in Nah-
rungsspielraum, Wohndichte, Verkehrsdichte usw. unmittelbar auf die Existenz aus. Die
durch Wissenschaft zustande gebrachte Eindimmung von Seuchen und Krankheiten sowie
der duflere Schutz der modernen, auf Wissenschaft beruhenden Zivilisation haben die
statistisch errechenbare Lebenserwartung auf ein Mehrfaches gegeniiber friiheren Zeiten
erhght. Das allein geniigt, um eine vdllige Umorientierung des Denkens, Fiihlens und
Handelns hervorzubringen: ein Mensch, der sechzig oder mehr Jahre zu leben erwartet,
stellt sich duflerlich und innerlich anders ein als einer, dem zwanzig oder dreiflig Jahre
zugemessen scheinen. Vor allem denkt er mehr an das Diesseits als an den Tod.

Der Satz gilt ebenso fiir die den Menschen umgebende Fuflere Welt. Das Gesicht unserer
Kulturlandschaft ist geprigt durch die zunehmend auf wissenschaftliche Grundlage ge-
stellte Land- und Forstwirtschaft und durch die Technik — die zwar nicht einfach ein
Produkt der Wissenschaft ist, aber in ihrer heutigen Ausprigung nicht ohne sie denkbar
wire. Die durch Wissenschaft erméglichte Welt der Technik umgibt und umstellt den
Menschen in einem Ausmafl, dessen er sich kaum je voll bewufit ist. Kaum ein Gegen-
stand ist in seiner Umgebung, kaum einen benutzt er, der nicht hergestellt ist durch Pro-
zesse, die auf der Auswertung wissenschaftlicher Erkenntnisse beruhen 4.

Unser Satz gilt drittens auch fiir den heutigen Menschen selbst und die Art seines Den-
kens, insbesondere fiir die Art, wie sich die ihn umgebende Welt in seinem Kopfe spie-
gelt, fiir sein Weltbild. Was er von der Welt weif}, beruht zum groflen Teil auf den
Ergebnissen der Wissenschaft, wiederum zwar keineswegs ausschliefflich und im einzelnen
auch in sehr unterschiedlichem Ausmaf, aber im ganzen doch in einer nie dagewesenen
Weise.

Seine innere Welt, sein Denken, Fithlen, Wollen orientiert sich an Objekten und Pro-
dukten der Wissenschaft und Technik. Er ist iiberzeugt, mit den Schwierigkeiten des
Lebens um so besser fertig zu werden, je mehr ihm deren Hilfsmittel zu Gebote stehen.
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Sein Denken, der Blick, mit dem er auf die ihn umgebende Welt schaut, ist durch Wissen-
schaft mitbestimmt, ist an ihr orientiert. Was ihm die Schule an Wissen vermittelt hat,
sind Ergebnisse wissenschaftlichen Denkens und Forschens fritherer Generationen. Ritsel
in der Welt gibt es auch fiir ihn zwar genug. Aber er ist iiberzeugt, daf} sie, wenn iiber-
haupt, durch Wissenschaft geldst werden kdnnen. Bricht Krankheit oder Unfall herein —
er erwartet Hilfe von der wissenschaftlichen Medizin. Bricht ein Naturereignis iiber ihn
herein oder erfihrt er von einem solchen — er erwartet Aufklirung von den wissenschaft-
lichen Instituten, Sternwarten, Erdbebenwarten, Wetterwarten usw.

Einer Uberfiille von Eindriicken ist der Mensch in der von Wissenschaft und Technik
bestimmten Umwelt der modernen Zivilisation tiglich und stiindlich ausgesetzt. Die durch
Technik ermdglichte schnelle Ortsverinderung kann ihn in Stundenfrist in andere Kon-
tinente und Klimate versetzen. Kaum jemals ist er ohne Lirm, in wahrhafter Stille. Vor
hundert Jahren schrieb Schopenhauer eine wiitende Abhandlung iiber den Lirm, den
die Frankfurter Fuhrleute mittels Peitschenknallen vollfiihrten, und behauptete, dafl er
jedes gesammelte Denken unméglich mache! Was wiirde er heute sagen?

Schwerwiegender als der pausenlose Ansturm von Nachrichten und Eindriicken ist die
Tatsache, dafl die moderne Nachrichtentechnik die Mdglichkeit einer stindigen und
intensiven, bewufiten und planmifligen Beeinflussung der Menschen geschaffen hat. Nie-
mand vermag sich dieser Einwirkung, sei es Wirtschaftsreklame oder politische oder son-
stige Propaganda, auf die Dauer ginzlich zu entziehen. Denjenigen, die den technischen
Apparat der Gesellschaft beherrschen, ist damit eine unerhdrte Macht in die Hand gegeben,
eine Waffe, die als gewichtiger und gefihrlicher bezeichnet worden ist als die Atom-
bombe.

Die moderne wissenschaftliche Kriegstechnik endlich braucht man nur zu erwihnen, um
ihre fast alles andere iiberschattende Bedeutung fiir den heutigen Menschen fithlbar zu
machen.

Trifft aber nicht dies und alles, was sich weiter dariiber sagen liefle, eigentlich nur fiir
einen Teil der heutigen Menschheit zu, der von der westlichen Zivilisation voll erfafit
ist? Allerdings lebt der iibrige Teil der Menschheit nicht in einer derartig von Wissen-
schaft und Technik bestimmten Umgebung wie wir, infolgedessen auch nicht in der dieser
entsprechenden inneren Einstellung. Aber hingt nicht das weitere Schicksal der sogenann-
ten zuriickgebliebenen Vélker und Gebiete der Erde gerade davon ab, wieweit es gelingt,
fiir ihre weitere Entwicklung und ErschlieBung die moderne, westliche Wissenschaft und
Technik nutzbar zu machen? Und war nicht diese Wissenschaft und Technik gerade das
Mittel, mittels dessen diese Volker und Gebiete von den Europiern unterworfen und
damit in das heute zu unl8sbarer Einheit verkettete Gesamtschicksal der Menschheit
hineingezogen wurden?

Diese skizzenhafte Aufzihlung wiirde schon geniigen, um das Ausmafl bewufit zu machen,
in dem unsere heutige Welt von der Wissenschaft und ihren Auswirkungen mitbestimmt
ist. Und doch habe ich bisher erst die eine Seite der Sache ins Auge gefafit: das Wissen
des Menschen von der ihn umgebenden lebenden und toten Natur, dasjenige also, was
wir, soweit es die Form der Wissenschaft hat, Naturwissenschaft nennen, und deren Aus-
wirkung in der abendlindischen Technik.

Neben diesem Naturwissen aber und wahrscheinlich gleich urspriinglich mit ihm steht
das Wissen des Menschen von sich selbst und von seiner selbst geschaffenen Welt. Bei
unserem Blick auf die Vergangenheit haben wir es nicht in den Blik bekommen, weil
seine Auswirkungen, von ferne und von aufien gesehen, freilich weniger ins Auge springen
als beim Naturwissen. Auch hat es sich in wissenschaftlicher Form in den sogenannten
Geisteswissenschaften erst spiter konstituiert als das Naturwissen — wobei wir gleich ver-
muten, dies hinge mit dem andersartigen und weniger distanzierten Verhiltnis dieses
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Wissens zu seinem Gegenstand zusammen, aus welchem Grunde es auch andere Struktur
und andere Eigenarten als das Naturwissen haben mufl. Es liegt auf der Hand, daf§
dieses Wissen fiir den Menschen, je mehr er sich aus dem urspriinglichen Naturzusammen-
hang l6st und in seiner eigenen selbstgeschaffenen Welt lebt, eine um so gréflere Bedeu-
tung gewinnen mufl. Wenn wir vom heutigen Staatsmann erwarten, daf} er im Bewufit-
sein des Vergangenen handle, so fordern wir hier ja nicht etwa ein Naturwissen, sondern
ein Wissen um die geschichtliche Welt des Menschen.

Der Mensch also — der natiirlich, insofern er ein physikalisch-chemischer Gegenstand und
ein Lebewesen unter anderen Lebewesen ist, auch zu den Objekten der Naturwissen-
schaft gehort — steht in diesen Geisteswissenschaften im Mittelpunkt und wird von ihnen
erfaflt, gerade insofern er nicht blofles Naturwesen, sondern etwas anderes, Kulturwesen,
Geistwesen, ist5.

Jedes Tier und auch der Mensch, soweit er ein Lebewesen unter anderen ist, kann nur
gekannt und verstanden werden, wenn man das Lebewesen nicht fiir sich und isoliert
betrachtet, sondern eingeordnet und eingepafit in die ganz spezifische »Umwelt«, in der
es lebt. So auch der Mensch als Kulturwesen. Ja, sieht man genau zu, so ist uns der
Mensch als Erkenntnisobjekt iiberhaupt nirgends als ein blofles animalisches Lebewesen
gegeben, sondern immer schon, wohin wir auch blicken, in der durchgeformten und auf
eine lange Vergangenheit zuriickblickenden Umwelt einer Kultur, mégen wir diese auch
im Vergleich mit der unsrigen als »primitiv« zu bezeichnen geneigt sein. Und weiter:
der Mensch ist uns auch nirgendwo als allgemeines und abstraktes Kulturwesen gegeben,
sondern immer und tiiberall als Triger und Glied einer ganz bestimmten, geschichtlichen
Kulturs.

Den Menschen wissenschaftlich kennen und erkennen heifit daher: seine Lebensiufle-
rungen kennen, das, was er tut, denkt, fiihlt, spricht, schafft und glaubt. Deshalb erstreckt
sich geisteswissenschaftliches Wissen vor allem auch auf die groflen Ordnungen des mensch-
lichen Lebens, wie sie sich in Staat, Gesellschaft, Wirtschaft, Recht, Sitte, Erziehung dar-
stellen. Von diesen seinen Gegenstinden her empfingt es seine Aufgliederung in die
groflen Hauptzweige geisteswissenschaftlichen Erkennens, wobei jedes dieser Gebiete nun
unter ganz verschiedenen Gesichtspunkten wissenschaftlich betrachtet werden kann, unter
anderen und vor allem auch im Hinblick auf sein geschichtliches Werden und seine ver-
schiedenartige Ausprigung in den verschiedenen Zeitaltern und Kulturkreisen.

Auch damit haben wir seinen Umkreis noch nicht erschdpft. Ist der Mensch nur zu ver-
stehen im Zusammenhang mit seinen Lebensiuflerungen und Schépfungen und mit den
Ordnungen, die die Menschen sich in ihrem gesellschaftlichen Zusammenleben gegeben
haben, so ist dies alles wiederum nur zu verstehen im Zusammenhang mit dem Sinn, den
der Mensch seinem Leben gibt und der sich in allen seinen Schdpfungen und Ordnungen
niedergeschlagen hat. Wenn wir sagen: Das Fragen des Menschen in die duflere Welt
hinein und seine hier gefundenen Antworten sei gleichurspriinglich mit dem Fragen des
Menschen nach sich selbst und seiner eigenen Welt und den hier gegebenen Antworten,
so liegt doch hinter diesen beiden Arten des Wissens und unter ihnen, sie erst tragend
und fundierend, das Fragen des Menschen nach dem Sinn seines Lebens und damit auch
alles dessen, was ihn umgibt und was er schafft. In dieses letzte und urspriinglichste
Fragen sind jene beiden anderen Bereiche schliefllich eingebettet. Von ihm aus erst erhalten
sie ihren Sinn und gleichsam ihr Licht. Die Antworten des Menschen auf solche Fragen,
die urspriinglichen Deutungen des Lebens, wie sie sich niedergeschlagen haben in der
Sprache, im Mythos, in Religion, Kunst und Philosophie, bilden ebenfalls einen Gegen-
stand geisteswissenschaftlichen Forschens und Wissens. Und insofern die Wissenschaft,
ein spites Produkt verglichen mit diesen urspriinglichen Deutungen, schlieflich auch eine
Antwort auf solches Fragen darstellt beziehungsweise solche Antworten enthilt, bildet
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nun auch sie selbst wieder gewissermaflen ihren eigenen Gegenstand: Wissenschaft, ihr
Wesen und Werden, werden wissenschaftlich betrachtet. Dies ist erst recht ein verhiltnis-
mifig spites Stadium, da dem urspriinglichen Denken mehr die Richtung nach auflen,
die Richtung auf die »Sachen« hin eigentiimlich ist und es einer gewissen Anstrengung
bedarf, die Umkehrung, die Riickwendung auf sich selbst zu vollziehen.

Die Bedeutung geisteswissenschaftlichen Wissens fiir das Leben und im besonderen fiir
die Gestalt unserer heutigen Welt erschopft sich ebensowenig wie beim Naturwissen etwa
darin, daf} es in den K&pfen der Gelehrten, die diese Dinge studieren, oder in den ent-
sprechenden Biichern und Bibliotheken aufgestapelt ist. Vielmehr bildet es einen genauso
lebenswichtigen und lebensbestimmenden und nicht wegzudenkenden Teil unserer Welt
wie die Naturwissenschaft; nur dafi, den verschiedenen Richtungen des Erkennens gemif3,
die Auswirkung der letzteren mehr auf dem Gebiet der dufleren Lebensverhiltnisse und
-umstinde liegt, die der Geisteswissenschaften dagegen im gesellschaftlichen und kultu-
rellen Leben im weitesten Sinne.

Unsere Rechtsordnung zum Beispiel beruht, mindestens seit wir das romische Recht
rezipiert haben, auf dem Vorhandensein einer Rechtswissenschaft und der wissenschaft-
lich gebildeten Juristen. Ob der einzelne eines Richters, eines Rechtsbeistandes oder Be-
raters bedarf, er ist immer auf den wissenschaftlich Rechtskundigen angewiesen. In un-
serem Erziehungssystem bilden die Geisteswissenschaften neben den Naturwissenschaften
einen Zweig von gleichem Range, ja, ein wichtiger Punkt in allen heutigen Auseinander-
setzungen iiber Erziehungsfragen ist, ob sie nicht noch zu wenig im Vordergrunde stehen.
Unser Wirtschaftsleben, sowohl im groflen Rahmen staatlicher Wirtschaftspolitik und
-lenkung wie im einzelnen Unternehmen, ist nicht denkbar und funktionsfihig, vom
schon genannten Recht und vielem anderen abgesehen, ohne die Hilfsmittel der wissen-
schaftlichen Statistik, zum Beispiel der Bevolkerungs-, Berufs-, Produktions-, Verkehrs-
statistik und so weiter und ohne Nationaldkonomie, Finanzwissenschaft und Betriebs-
wirtschaftslehre.

Diese Beispiele mogen nur die Bedeutung der Geisteswissenschaften in praktischer Hinsicht,
fiir das duflere Leben und seine Ordnungen, andeuten — daf} sie aber fiir das eigentliche
geistige Leben einen Faktor von entscheidender Bedeutung darstellen, ja dafl dieses zum
weiten Teil gerade in den Geisteswissenschaften sich abspielt, in ihnen selbst besteht, ist
offenkundig.

Erst mit der Einbeziehung der Geisteswissenschaften haben wir die Mdglichkeit, die
Bedeutung der Wissenschaft fiir die Gestalt unserer Welt in ihrer ganzen Breite zu iiber-
sehen. Selbstverstindlich haben Menschen friiher ohne Wissenschaft — in unserem Sinne —
gelebt. Der Mensch lebt nicht von Wissenschaft, nicht durch Wissenschaft und nicht fiir
Wissenschaft. Diese ist nur eine ganz spezifische, vielleicht »einseitige«, aber geschicht-
lich michtig entfaltete Ausprigung seines urspriinglichen und vorwissenschaftlichen oder
vortheoretischen Lebenk&nnens und »Seinsverstehens« 7. Insofern wiirden Menschen auch
in der Zukunft wieder ohne Wissenschaft leben konnen. Aber: nicht in unserer Form!
und vor allem auch: nicht so viele Menschen wie heute leben! Wiirde etwa alles natur-
wissenschaftliche Wissen — also nicht einmal alles Naturwissen, sondern nur seine wissen-
schaftlich entfaltete Form, morgen schlagartig aus der Welt verschwinden: der Mensch-
heit wire buchstiblich die Grundlage ihres nackten Daseins entzogen; eine unausdenk-
bare Katastrophe die Folge. Der groite Teil der Menschheit wiirde in Seuchen und Krank-
heit, in Hunger und dem aus diesem zwangsliufig entstehenden Kampf aller gegen alle
in gegenseitiger Selbstzerfleischung zugrunde gehen. Verschwinde das geisteswissenschaft-
liche Wissen, so wiren zwar fiir den Augenblids die Zufleren Grundlagen der Existenz,
Nahrung, Wohnung, Kleidung, nicht gleich zerstort. Aber die gesellschaftlichen Ordnungen
des Zusammenlebens, Staat, Wirtschaft, Recht miifiten in Kiirze verfallen. Damit wire
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der Bestand unserer Kultur angegriffen — im weiteren wiirde die mit dem gesellschaft-
lichen Zerfall unvermeidlich aufkommende allgemeine Anarchie binnen kurzem auch
die Zufleren Grundlagen der Existenz zerstdren.

Von fast allen Vélkern der Erde wird die abendlindische Wissenschaft und Technik in
immer steigendem Mafle ibernommen. Wenn man sagen kann, dafl noch niemals in der
Geschichte der Menschheit von so vielen Menschen, an so vielen Stellen der Erde, mit
so groflen Hufleren Mitteln und mit solcher Verbissenheit wissenschaftlich geforscht und
gearbeitet wurde wie heute, so mufl man weiter sagen: Schon morgen werden voraus-
sichtlich noch mehr Menschen an noch mehr Stellen mit noch mehr iufieren Mitteln und
innerer Energie wissenschaftlich forschen. In gleichem Schritt mit diesem Prozef voll-
zieht sich das Eindringen der abendlindischen wissenschaftlichen Denkweise in immer
neue Volker, wenn auch, gerade in diesem Punkte, nicht ohne Gegenwirkungen.
Wissenschaft hat die Vermehrung der Erdbevdlkerung auf den jetzigen Stand erst még-
lich gemacht und ermdglicht im Augenblick ihr weiteres Fortschreiten. Wenn iiberhaupt
die Ernihrung der wachsenden Menschenmassen in Zukunft gesichert werden soll, so
wird das nur durch ganz neue und grundstiirzende Entdeckungen und Fortschritte der
Wissenschaft mdglich sein. Sollten etwa neue Lebensmoglichkeiten fiir Menschen aufler-
halb unserer Erde erschlossen werden, so wird dies ebenfalls das Werk der Wissenschaft
sein. Sollte die Menschheit sich zu einer einschneidenden Verminderung ihres ferneren
Wachstums entschliefien, so wird das zwar nicht ein Werk der Wissenschaft allein, aber
ohne wissenschaftliche Mittel und Methoden ebenfalls nicht durchfiihrbar sein.

Wissenschaft hat unsere heutige Welt gestalten helfen und bestimmt sie in immer zu-
nehmendem Mafle. Die planmifige Umgestaltung der Kontinente ist geplant mit Hilfe
der Wissenschaft und wird durchgefiihrt zwar unter Fiihrung der politischen Macht, aber
nur mit Hilfe riesiger Stibe von Wissenschaftlern wie Geologen, Botanikern und Zoo-
logen, Mineralogen, Geographen aller Sparten, Soziologen, Pidagogen, Siedlungsplanern,
Statistikern, Wirtschaftswissenschaftlern und vielen anderen, die alle dabei in groflem
Mafistab zusammenwirken. Wissenschaft hat mit der Erschliefung der Atomkrifte eine
Energiequelle erdffnet, die bei friedlicher Ausniitzung vorerst noch kaum ausdenkbare
Méglichkeiten fiir den Menschen ahnen 14fit.

Wissenschaft hat, auf der anderen Seite, einen entscheidenden Anteil an der Entstehung
der modernen Zivilisation mit allen ihren sozialen und sonstigen Unruhen, mit allen ihren
schwerwiegenden Gefahren fiir den Menschen und sein Inneres, die so oft schon eindring-
lich von Kritikern unserer Kultur beschworen worden sind. Wissenschaft endlich hat bei
kriegerischer Verwendung der Atomenergie oder auch noch anderer wissenschaftlich ent-
wickelter Kampfmittel den Weg zur totalen Zerstdrung unserer, vielleicht aller mensch-
lichen Kultur, vielleiche allen Lebens erdffnet.

Diese Gegeniiberstellung, so unvollstindig sie noch ist, zeigt mit zureichender Schirfe
den Anteil der Wissenschaft an den auf uns zukommenden Entscheidungen. Welche Stel-
lung nimmt der einzelne, sei er Wissenschaftler oder nicht, in und zu diesem gewaltigen
Prozef} ein?

Kuflerlich betrachtet ist seine Lebensfithrung nicht nur weitgehend von den Auswirkungen
der Wissenschaft und Technik geformt und bestimmt, sondern er scheint die ihm zur Ver-
fiigung stehende Welt auch zu regieren. Er bedient sich des technischen Apparates, so
scheint es, souverin. Das Kind schon lernt spielend mit Elektrizitit und vielem anderen,
der Halbwiichsige mit Kraftfahrzeug und Radio umgehen. Jeder erledigt fast automa-
tisch und halbbewuflt eine Unzahl technischer Verrichtungen, setzt oft mit einfachen
Handgriffen Prozesse grofien Ausmafles in Gang und lenkt sie zum gewiinschten Ziel.
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Aber ist er ihnen auch innerlich wirklich gewachsen? Was weifl er zunichst einmal iiber-
haupt von den Dingen, mit denen er umgeht? Weifl er — vergleichsweise betrachtet — wirk-
lich mehr von der Welt, in der er tiglich lebt und handelt, als der sogenannte Wilde?
Oder nicht eher weniger? Ist der Indianer, der alle Pfade in Steppe und Urwald kennt
und sich fast in jeder Lage zu helfen weifl, nicht eigentlich in seiner Welt, auch rein wis-
sensmiflig und im Hinblick auf technische Lebensbeherrschung gesehen, ohne das See-
lische zu beriicksichtigen — weit besser zu Hause als wir? Was weifl der einzelne wirklich
von den Geriten, mit denen er umgeht, den Gesetzen, nach denen sie funktionieren, von
dem, was der Arzt an seinem Kdrper vornimmt, oder, um auch die Geisteswissenschaften
einzubeziehen, etwa von den Gesetzen, nach denen sich in Volkswirtschaft und Welt-
wirtschaft die Bewegungen der Preise und Lohne vollziehen, von denen doch seine Exi-
stenz unmittelbar abhingen kann?

Mag dies alles eine unvermeidliche Folge der Arbeitsteilung in der modernen Gesell-
schaft sein und hingenommen werden, solange der gesellschaftliche und technische Apparat
im ganzen funktioniert und iiberall »Fachleute« bei Bedarf zur Verfiigung stehen — die
entscheidende Frage ist erst die: Ist der Mensch mit seinen seelischen und moralischen
Kriften der von ihm selbst geschaffenen Welt gewachsen oder befindet er sich vielleicht
in der Lage des Zauberlehrlings, der die Krifte, die er leichtfertig beschworen, nicht mehr
bindigen kann? Wir haben hier jenen tiefen und schicksalsschweren Zwiespalt in der
modernen Kultur vor uns, den die Amerikaner »cultural lag« nennen.

4 * ERSTE ABGRENZUNG DES THEMAS

Fassen wir die Gesamtentwicklung, die ich oben zu schildern versuchte, ins Auge und
fragen nach ihren Ursachen, Gesetzmifligkeiten und Zielen, so ist damit — auch wenn
wir die unermeflichen Zeitriume der Entstehung und Entwiclung der Erde und der
allméhlichen Entfaltung des Lebens auf ihr iibergehen und uns gleich zu dem kurzen
letzten Abschnitt wenden, in dem der Mensch auftritt — noch immer eine wahrhaft un-
absehbare Kette von Fragen aufgeriihrt.

Diese Fragen gehen zunichst auf das, was im biologischen Sinne die Sonderstellung des
Menschen unter den Lebewesen ausmacht — Fragen nach der besonderen biologischen
Artung des Menschen, wie sie der als Humanbiologie oder biologische Anthropologie
bezeichnete Zweig der Biologie zu beantworten sucht. Die Fragen stofien weiter in das
Dunkel, das iiber den Anfingen der geschichtlichen Menschwerdung und iiber den Jahr-
tausenden der menschlichen Frithentwicklung liegt, und das aufzuhellen die vorgeschicht-
liche Forschung in allen ihren Zweigen sich bemiiht. Sie gehen weiter auf die Grundlagen
menschlicher Kultur, auf das, was den Menschen bewegte und befihigte, zum Kultur-
menschen im engeren Sinne zu werden, was das Aufblithen, Wachsen und Vergehen seiner
verschiedenen Kulturen, und darunter der unseren, was ihre Ausprigung im einzelnen
auszeichnete und bestimmte — Fragen also der Kulturgeschichte in dem weiten Sinne, der
alle Zweige geschichtlicher Forschung in sich begreift, sowie der Kulturanthropologie und
Kulturphilosophie. Sie gehen schlieflich iiber — je mehr wir uns der Gegenwart und un-
serem eigenen Leben mit seinen Aufgaben und Entscheidung nihern — in die Fragen nach
dem tieferen Sinn und Ziel dieser ganzen Entwicklung, nach der Bestimmung des Men-
schen und den richtigen Grundsitzen und Mafstiben unseres Handelns — Grundfragen
der Philosophie und der Religion.

Es ist selbstverstindlich und im Titel dieses Buches zum Ausdrudk gebracht, dafl ich weder
diesen tiefen und umfassenden Fragen weiter nachgehen noch auch mich vermessen will,
zu der oben angedeuteten Schicksalsfrage der heutigen Menschheit eine Voraussage zu





