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EINLEITUNG

Schon von Husserl und seinen direkten Schiilern ist die Kontinuitit in der
Entwicklung seines Denkens beschrieben worden, die sich in einem beharr-
lichen Streben nach Klarheit und Deutlichkeit bekundet!. Durchzogen ist
diese Entwicklung dabei von Anfang an von dem Bemiihen um eine radikale
Neubegriindung von Wissenschaft und Philosophie, wobei sich dieses Motiv
bis in Husserls spite Krisisschrift ungebrochen erhilt. Die Entfaltung dieses
urspriinglichen Motivs verbindet die im Entwicklungsgang von Husserls
Werk unterscheidbaren Phasen. Unterschiedliche periodisierende Gliede-
rungen dieses Verlaufes sind vorgeschlagen worden und dienen alle einer
zweckmifiigen Systematisierung des gesamten (Euvres?. Dabei ergeben sich
naturgemif} Schwierigkeiten bei der Festlegung einzelner Abschnitte, die je-
doch mit Hilfe der weit auseinanderliegenden Publikationstermine der Hus-
serlschen Schriften tiberwindbar sind. So gilt es als eine ausgemachte Sache,
dafl es bei Husserl eine vortranszendentale Phase gibt, die ihrerseits gerne
weiter in eine psychologische Frithphase und eine von den »Logischen
Untersuchungen« bestimmte phinomenologische Phase untergliedert wird.
Zwischen diesen beiden vortranszendentalen Entwicklungsabschnitten setzt
die Psychologismuskritik der »Prolegomena« eine Zisur, in deren Folge sich
erst die originire Husserlsche Philosophie als Phinomenologie entfalten
kann. Erst mit der an die transzendentale Reduktion gebundenen transzen-
dentalen Phiinomenologie vollziehe sich schliefilich die endgiiltige Uberwin-
dung des noch von der Psychologie geprigten Frithwerks, da sich Husserl
erst durch die Entdeckung der transzendentalen Subjektivitit ein eigenstin-
diges Forschungsfeld eroffne. Auffallend ist aber, daf§ Husserl noch bis in
sein Spitwerk permanent mit dem Problem der klaren Abgrenzung von der
Psychologie ringt, ja dieses Problem gerade dort wieder besonders dringend
wird, weil darin die transzendentale Subjektivitit als Monade und geschicht-
lich verfafites Subjekt mit Habitualititen und Aktregungen derart konkret

! Vgl. etwa Fink (1939) und den von ihm verfafiten Lexikonartikel »Husserl« (XXVII,
2451t.), Becker (1930), 131 und Landgrebe, der feststellt, dafi »das Werk Husserls sich vol-
lig kontinuierlich entwickelt, so daf§ auch seine in den versffentlichten Schriften noch kei-
neswegs sichtbar gewordene Endgestalt als die konsequente Entfaltung eines Grundmotivs
angesehen werden muf}, das bereits in den frithesten Schriften wirksam ist« (1949), 57.

2 Vgl. z.B. Biemel (1959), Mohanty (1995).
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gefafit wird, dafi sie beinahe wie ein von der hermeneutischen Psychologie
thematisiertes Subjekt erscheint. Zur Klirung dieser Problematik im Spit-
werk trigt die vorliegende Arbeit indes nur indirekt bei. Sie beschiftigt sich
nicht mit der transzendentalen Phinomenologie, sondern zeigt auf, wie die
Herausbildung der Phinomenologie in der Frithphase des Husserlschen
Denkens vor dem Hintergrund der zeitgendssischen deskriptiven Psycholo-
gie erfolgt. Angesichts der Kontinuitit in der Problementwicklung der Hus-
serlschen Philosophie verdient das Studium dieses Anfangs mehr Bedeutung
als ihm bisher zuteil wurde. Von der Problemkonstellation dieses Anfangs
her ist nimlich die Ausbildung der Husserlschen Phinomenologie motiviert,
so daf} sie nur von hier aus urspriinglich verstindlich gemacht werden kann.
Husserl selbst schreibt, »dafl die radikalen Probleme einer Klirung der logi-
schen und mathematischen Grundbegriffe und damit einer wirklich radika-
len Begriindung einer Logik und Mathematik den Anfang der Phinomeno-
logie motiviert hatten« (IX,366), und weist damit auf die mafigebliche Be-
deutung seiner mathematischen und logischen Forschungen fiir die
Entstehung seiner spiteren Phinomenologie hin. Die Beschiftigung mit die-
sen frithen Texten steht im Mittelpunkt der vorliegenden Arbeit; ihr Ziel ist
es, in systematischer Perspektive den Husserlschen Denkweg darzustellen,
der zur Phinomenologie in den »Logischen Untersuchungen« gefiihrt hat.
Dabei gilt es, neben der methodischen Entwicklung von Husserls frithem
Denken, dessen sachliches Fortschreiten nachzuzeichnen. In methodischer
Hinsicht verlduft diese Entwicklung von der Psychologie zur Phinomenolo-
gie der »Logischen Untersuchungen«, wihrend sich in sachlicher Hinsicht
eine Verlagerung des Forschungsschwerpunktes von der Arithmetik zur rei-
nen Logik als universaler Wissenschaftslehre vollzieht. Erst die gemeinsame
Beriicksichtigung dieser beiden Hinsichten vermag das Werden der Phino-
menologie von Grund auf zu erhellen, da nur so die immanente Motivation
offengelegt werden kann, die zu ihr fiihrt und nachhaltig ihren Sinn be-
stimmt. Die Phinomenologie tritt als nichtempirische Methode zur Klirung
von Bewufitseinserlebnissen an die Stelle der deskriptiven Psychologie, weil
diese fiir die Losung der Probleme, die Husserl in sachlicher Hinsicht ent-
standen, nicht mehr geeignet ist. Diese Probleme ergeben sich ihrerseits aus
der sachlich geforderten Weiterentwicklung des Husserlschen Forschungs-
schwerpunkts, die in dieser Arbeit gleichfalls dargestellt wird. Geht es Hus-
serl nimlich zu Beginn nur um eine vom Anzahlbegriff ausgehende Begriin-
dung der Arithmetik, so weitet sich sein thematisches Interesse in dem
Moment aus, als ihm dabei die innermathematischen Grenzen der Anzahlen-
arithmetik deutlich werden, worauthin er gendtigt ist, seinen Forschungs-
schwerpunkt von der Mathematik zur mathematischen Logik hin zu verla-
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gern. Die begriindungstheoretische Leistungsfihigkeit der Logik ermoglicht
es Husserl dann, die mathematische Logik nochmals zur Idee der reinen
Logik als Wissenschaftslehre zu erweitern, und damit eine universale und
streng objektive Begriindungsmethode fiir Wissenschaft tiberhaupt zu ent-
werfen. Das gewissermafien »objektiv« orientierte Begriindungsinteresse auf
den thematischen Feldern von Mathematik und Wissenschaft ist bei Husserl
allerdings von Anfang an mit dem Interesse an den Bewufitseinsleistungen
verbunden, die mit allen mathematischen und logischen Sinngebilden sub-
jektiv korrelieren. Eine wirklich umfassende Grundlegung von Mathematik,
Logik und Wissenschaft iiberhaupt kann es fiir Husserl daher erst geben,
wenn auch deren subjektive Grundlagen erkenntnistheoretisch geklirt sind.
Hierzu bedient er sich zunichst der von Brentano tibernommenen »psycho-
logischen Analyse«, die er fiir die Klirung des Zahlbegriffs fruchtbar macht.
Die Grenzen einer solchen psychologischen Grundlegung werden ihm erst
deutlich, als er im Zuge der Ausbildung der reinen Logik bemerkt, daf} eine
Einzelwissenschaft wie die Psychologie, die noch dazu eine empirische Wis-
senschaft ist, fiir die Begriindung einer universalen Wissenschaftslehre nie-
mals geeignet ist. Zur subjektiv orientierten Klirung der rein-logischen
Grundlagen von Wissenschaften radikalisiert Husserl daher die Psychologie
zu einer eidetischen und nichtempirischen Methode, die er dann nicht mehr
»deskriptive Psychologie«, sondern »Phinomenologie« nennt. Der systema-
tische Ort der Entstehung der Phinomenologie liegt also dort, wo sich die
Psychologie als subjektiv orientierte Grundlagenwissenschaft angesichts der
sachlichen Interessen von Husserl im Gebiet der reinen Logik als ungenii-
gend erweist.

Entsprechend dieser skizzierten Entwicklung, die den Gegenstand dieser
Arbeit bildet, gliedert sich das vorliegende Buch folgendermafien: Im ersten
Abschnitt geht es vor allem darum, das sachliche Fortschreiten von Husserls
Denken von der Anzahlenarithmetik zur Logik herauszuarbeiten. Vor die-
sem Hintergrund stellt der zweite Abschnitt Husserls Konzeption der rei-
nen Logik und die mit ihr zusammenhingende Psychologismuskritik vor.
Schliefilich wird im dritten Abschnitt gezeigt, wie Husserl seine Phinomeno-
logie von der deskriptiven Psychologie abgrenzt und versucht, die subjekti-
ven Grundlagen der reinen Logik neu zu kliren. Hier ist es schliefilich seine
Theorie der kategorialen Anschauung, mit der er den spezifisch phinomeno-
logischen Ursprung des Logischen aufkliren will.

Die vorliegende Arbeit wurde 1997 in einer kiirzeren Fassung von der Philo-
sophischen Fakultit der Universitit Koln als Dissertation angenommen (Ri-
gorosum 21.11.). Die Referenten waren die Professoren Klaus Erich Kaehler
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und Klaus Diising. Gern nutze ich an dieser Stelle die Gelegenheit, ihnen fur
die Unterstiitzung meiner Arbeit zu danken. Insbesondere Klaus Erich
Kaehler hat durch viele Gespriche und sein Vertrauen meine Arbeit stets ge-
fordert. Zum Entstehen dieses Buches haben in besonderem Mafie aufierdem
die Diskussionen mit Dieter Lohmar im Kolner Husserl-Archiv beigetragen.
Thm gilt daher ebenso mein Dank, wie weiteren Freunden und Kollegen, die
mir auf unterschiedliche Weise halfen und hier zumindest namentlich er-
wihnt seien: Michael Esfeld, Frank Esken, Friedrich-Wilhelm von Herr-
mann, Martin Knauber, Yeong-Gyeong Lee, Thane Naberhaus, Martin
Pickavé, Rainer Schifer und Reinhold Nikolaus Smid.

Schliefilich geht mein Dank an die Deutsche Forschungsgemeinschaft, die
den Druck dieses Buches mit einer Druckbeihilfe unterstiitzte.



I. PSYCHOLOGIE ALS
GRUNDLAGENWISSENSCHAFT

»Eigentlich war mir mein Weg schon
durch die Philosophie der Arithmetik
vorgezeichnet, und ich konnte nicht

anders als weiterzugehen.«!

Wer die Entwicklung des Husserlschen Denkens verstehen will, mufy nach-
vollziehen konnen, warum ein promovierter Mathematiker letztlich Tran-
szendentalphilosoph wird. Die Beantwortung dieser Frage wird bei der
Untersuchung der mathematischen Frithschriften Husserls ansetzen miissen,
da sie den Ausgangspunkt seines faszinierenden Denkwegs bilden. In diesen
vorphinomenologischen Schriften ist, wie im diesem Abschnitt I gezeigt
wird, bereits das Potential fiir die Entstehung der Phinomenologie der »Lo-
gischen Untersuchungen« angelegt und dies in einer doppelten, nimlich
sachlichen und methodischen Hinsicht: Seinen methodischen Denkansatz
ibernimmt Husserl anfinglich aus der zeitgenossischen Psychologie, deren
Verfahren einer »psychologischen Analyse« er bei seinen Lehrern Franz
Brentano und Carl Stumpf kennenlernt. Husserl wendet es in seiner Habili-
tation von 1887 auf mathematischem Gebiet an, indem er eine psychologi-
sche Analyse des Zahlbegriffs vornimmt. Dieser Schrift wenden wir uns
zuerst (Kapitel A) zu, um die psychologische Analyse vorzustellen und bereits
auf die Schwichen dieser Methode hinzuweisen. Die Entwicklung von Hus-
serls Denken ist nach seiner Habilitation dann aber zunichst rein sachlich
motiviert, denn Husser] muf fiir die von ihm beabsichtigte Grundlegung der
Arithmetik aufler dem Zahlbegriff auch die arithmetischen Operationen
untersuchen. Dies geschieht in seiner »Philosophie der Arithmetik« von
1891, in der er nun neben der psychologischen Analyse des Zahlbegriffs auch
die logischen Grundlagen arithmetischer Operationen in den Blick nimmt
(Kapitel B). Diese Beschiftigung mit der Logik, die in sachlich konsequenter
Weiterentwicklung des Vorangegangenen einen Mittelpunkt von Husserls
Arbeiten nach 1891 bildet, erweist sich als iiberaus folgenreich. Wie zu zei-
gen ist (Kapitel C), fithrt sie ihn nimlich einerseits von der Mathematik iiber
die mathematische Logik zur Beschiftigung mit einer allgemeinen Kalkil-

! Husserl in einem Brief an M. Farber vom 18.6.1937 (Hua. Dok. III/TV, 85).
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lehre, also auf ein rein logisches Terrain. Diese thematische Entwicklungsli-
nie findet ihren vorldufigen Kulminationspunkt in der Idee der reinen Logik,
die Husserl im Schlufikapitel seiner »Prolegomena« (1900) erstmals skiz-
ziert. Andererseits motiviert diese sachliche Entwicklung Husserl spiter zur
Korrektur seines methodischen Ansatzes, denn um der Gefahr des Psycholo-
gismus in der Logik zu entgehen, muf} er die psychologische Analyse zur rei-
nen Phinomenologie radikalisieren (vgl. Abschnitt II).

A. Ansiitze von Phinomenologie in »Uber den Begriff der Zahl« (1887)

1. Mathematisches Sachinteresse und psychologische Methode
im Ausgangspunkt von Husserls Denken

Im Anfang der Entwicklung eines eigenstindigen philosophischen Denkers
liegt oft ein keimhafter Ausgangspunkt, dessen Kenntnis dazu beitrigt, auch
die spitere, gereifte Position besser zu verstehen. In ihm kann der Interpret
bestenfalls schon Ansitze finden, die mit einer gewissen Notwendigkeit auf
die kommende Grundposition des Denkers vorausweisen. Zeigen sich nim-
lich im wurspriinglichen Denkansatz immanente Defizite und systematisch
ungelste Probleme, so prigt das Bemiihen um deren Uberwindung die spi-
ter folgende Position, so dafl diese zugleich einsichtiger wird, wenn ihre Her-
kunft bekannt ist.

In der Entwicklung des Denkens von Husserl gibt es, trotz mancher Brii-
che und Phasen, eine Kontinutiit, die dem gesetzten Anfang im Hinblick auf
das Kommende besondere Bedeutung verleiht. Dies gilt insbesondere, da die
Diskontinuititen des Entwicklungsgangs von Husserl in einem Prozef} steti-
ger Selbstexplikation der urspriinglichen Positionen stehen. Daher soll hier
der Anfangspunkt des Husserlschen Denkens betrachtet werden, um zu zei-
gen, daf} in und mit ihm bereits Grundlagen des spiteren Husserlschen Den-
kens gelegt werden. Es liegt in Husserls Denken von Anfang an eine pro-
blemgeschichtliche Kontinuitit, die es mit sich bringt, dafl Grundbegritte
der spiteren transzendentalen Phinomenologie ansatzweise schon in Hus-
serls deskriptiv-psychologisch ausgerichteter Frithphase vorhanden sind. Fiir
ein griindliches Verstindnis von Husserls Philosophie ist daher die Kenntnis
ihres Ausgangspunkts iiberaus hilfreich.

Dieser eigenstindige Anfang des Husserlschen Denkens liegt mit seiner
Habilitationsschrift »Uber den Begriff der Zahl« (1887) vor. Vorausgegan-
gen war bereits die Dissertation »Beitrige zur Theorie der Variationsrech-
nung« (1882), aber diese »schulmathematische Arbeit« ist der Sache nach
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durch die folgenden Theorieentwicklungen in der Mathematik tberholt,
philosophisch »irrelevant«, und sie enthilt auch sonst »keinen Ansatz zu spi-
teren Entwicklungen<?.

Die Dissertation steht am Ende von Husserls Zeit als Student der Mathe-
matik, deren wichtigste Phase die Berliner Semester vom Sommer 1878 bis
zum Winter 1880/81 waren. In Berlin, dem damaligen »Weltzentrum der
Mathematik<«?, studierte Husserl bei Leopold Kronecker und Karl Weier-
strafi, der durch seine Vorlesungen das Promotionsthema seines Schiilers an-
regte und auf ihn auch personlich »den tiefsten Eindruck iibte«*. Weierstraf}
und Kronecker gehorten seinerzeit mit zu den Protagonisten des sogenann-
ten Arithmetisierungsprogramms der Mathematik. Demgemif sollte eine
einheitliche Zahlentheorie von den natiirlichen Zahlen, also den positiven
ganzen Zahlen ausgehen, und von dort aus die Einfiihrung und Interpreta-
tion der rationalen und reellen Zahlen méglich werden. Innerhalb dieses kei-
neswegs einheitlichen Programms vertraten die beiden ersten Lehrer Hus-
serls aber beziiglich der Interpretation der Grundlagen und der von ihnen
aus rekonstruierten Zahlensysteme ganz verschiedene Standpunkte’. So kam
Husserl schon in seiner frithen Studienzeit in Kontakt mit Diskussionen um
die Grundlagen der Mathematik, die im Vorfeld der spiteren, eigentlichen
»Grundlagenkrise« der Mathematik standen®. Der erste Anlafl fiir diese
Krise, die erst nach der Jahrhundertwende durch die Zermelo-Russellschen
Antinomien voll ausbrach, lag darin, daf sich ein Grundbegriff der Mathe-
matik als wenig gesichert und bestimmt erwies — der Begriff der Zahl. Seine
Klirung mufite insbesondere in den Theorien, die einen einheitlich systema-
tischen Aufbau der Arithmetik von den natiirlichen Zahlen ausgehen liefien,
ein dringendes philosophisches Problem darstellen. Da nun Husserls Lehrer
Weierstrafl und Kronecker solche Theorien vertraten, wurde Husserl schon
zu Studienzeiten an die Grundlagenfragen der Mathematik herangefiihrt, zu
denen dann spiter seine Habilitationsschrift einen Beitrag leistete.

2 Vgl. Strohmeyer: Einleitung der Herausgeberin zu Hua. XXI, S. LXXI. Husserls
Dissertation in Mathematik ist auflerhalb der Husserliana-Ausgabe veréffentlicht von
Scrimieri (1979), 39-60.

3 Volkert (1987), 218.

* Vgl. Hua. Dok. 1,7 und Hua. Dok. III/III, 499f.

> Vgl. zu den Differenzen zwischen Weierstrafl, Cantor und Kronecker bei der
Interpretation des Aufbaus der Arithmetik im Ausgang von den natiirlichen Zahlen,
Martin (1956), 121 und Schmit (1981), 24f., 34f.

¢ Vgl. zur mathematikgeschichtlichen Situation der Grundlagendiskussion im letzten
Dirittel des 19. Jahrhunderts Lohmar (1989), 11-33, Thiel (1972), 72-96 und zum »Arith-
metisierungsprogramms« ebd., 83 ff., Martin (1956), 122, Peckhaus (1997), 9f. sowie die
ausfiihrliche, mathematisch anspruchsvollere Darstellung bei Volkert (1987), 194-226.
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Blieben Husserls thematische Interessen auch nach der Promotion in Mathe-
matik fiir einige Jahre noch Grundlagenfragen der Mathematik, so war seine
Methodik zu dieser Zeit jedoch eindeutig durch die Psychologie seiner Zeit
bestimmt. Ganz wesentlichen Einfluf§ auf die Grundiiberzeugung seines phi-
losophischen Denkens hatte dabei Franz Brentano. Bei ihm studierte er nach
seiner Promotion von 1884 bis 1886 in Wien »zuerst aus blofier Neugierde«
(XXV,305), schon bald aber als »sein begeisterter Schiiler« (XXV,313).
Brentano war es, der Husserl erst zur Philosophie brachte, da er ihm durch
seine Vorlesungen »den Mut gab, die Philosophie als Lebensberuf zu wih-
len« (X)(V,305)

Brentanos Philosophie steht unter dem allgemeinen Einfluf§ der das Den-
ken des spiten 19. Jahrhunderts kennzeichnenden Hochachtung vor den Er-
folgen der Naturwissenschaften. Diese Hochachtung bewirkte in Brentanos
Philosophie die Ubernahme empirischer Methoden sowie einen damit ver-
bundenen Anspruch auf »wissenschaftliche Strenge«’. Indem Brentano diese
forderte, konnte er den von der Mathematik kommenden, also schon friih an
wissenschaftlicher Exaktheit geschulten Husserl iiberzeugen, »dafi auch
Philosophie ein Feld ernster Arbeit sei, daff auch sie im Geiste strengster
Wissenschaft behandelt werden konne« (XXV,305, vgl. 309). Das Ideal einer
Philosophie als strenger Wissenschaft, das sich fiir Brentano aus der Vorbild-
funktion der Naturwissenschaften fiir die Philosophie ergab, sollte als Ziel-
setzung auch fiir Husserls Idee von Philosophie zeitlebens mafigeblich wer-
den. Fir Brentano war es die Voraussetzung der von ihm erstrebten Reform
der Philosophie, die er mit geradezu messianischem Eifer forderte®. Die
grofie Zeit der Philosophie sollte nicht in den vorangegangenen Systemen
des deutschen Idealismus, sondern in einer zukiinftigen, auf empirischen
Fundamenten errichteten Philosophie liegen. Die neue, reformierte Philoso-
phie sollte dem Leben der Menschheit sowie ihrem Fortschritt dienen®.

7 Brentano (1874), 3; vgl. ders. (1982), 1-5. Der Vorbildcharakter der Naturwissen-
schaften fiir Brentanos Philosophieverstindnis kommt bereits unmifiverstindlich in der
vierten These seines Habilitationsverfahrens (1866) zum Ausdruck: »Die wahre Me-
thode der Philosophie ist keine andere als die der Naturwissenschaften« (ders. (1968),
137). Von dieser Uberzeugung riickt Brentano auch in seinen spiteren Schriften nie ab:
»Die Philosophie ist eine Wissenschaft wie andere Wissenschaften und mufi darum,
richtig betrieben, auch eine mit der Methode anderer Wissenschaften wesentlich iden-
tische Methode haben. Die naturwissenschaftliche Methode [...] ist, das ist heute aus-
gemacht, auch fiir die Philosophie die einzig wahre.« (1895), 32

8 Vgl. Spiegelberg (1982), 28f., Stumpf (1919), 90 sowie Hua. XXV,305

? Vgl. Brentano (1874), 5f., 34{f. Ahnlich wie der spite Husserl diagnostiziert hier
Brentano die sozialen und kulturellen Ubelstinde seiner Zeit als tiefe Krise. Dagegen
setzt er seine Philosophie als helfende »Wissenschaft der Zukunft«, die die »Grundbe-
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Diese neue Philosophie ist fiir Brentano nun in Gestalt einer auf innerer
Wahrnehmung basierenden Psychologie zu errichten. Ihre aufeinander auf-
bauenden Aufgaben sind zuerst die getreue Deskription der psychischen Er-
scheinungen, sodann die Klassifikation der Phinomene sowie die Feststel-
lung von ihren Gesetzmifigkeiten und schlieflich ihre hieran ankniipfende
Erklirung in einem experimentell-kausalen Rahmen. Angesichts dieser Auf-
gabenbereiche unterscheidet Brentano eine deskriptive Psychologie von der
genetisch-erklirenden, wobei jene die Grundlage von dieser ist. Terminolo-
gisch wird die deskriptive Psychologie von ihm auch als »reine Psychologie«
oder »Psychognosie« bezeichnet und von der »physiologischen Psycholo-
gie« als der genetisch-erklirenden unterschieden!?. Die Psychologie ist also
in zwei Bereiche gegliedert, wobei das Verhilmis der beiden Wissenschafts-
richtungen etwa analog zu dem von Anatomie und Physiologie sei!'!: Wih-
rend die deskriptive Psychologie mehr vorbereitenden und beschreibenden
Charakter hat, soll die genetische Psychologie exakte, kausale Erklirungen
der zuvor beschriebenen psychischen Phinomene liefern. Deskriptiv psycho-
logische Untersuchungen sind fiir Brentano aber nicht nur die Vorausset-
zung fur die genetische Psychologie und ihre physiologischen oder kausalen
Erklirungen, sondern sie bilden auch die Basis von normativen Wissenschaf-
ten wie Logik, Ethik und Asthetik und sogar praktisch orientierten Diszipli-
nen wie Nationalokonomie, Politik und Soziologie!?. Somit erhilt die des-
kriptive Psychologie bei Brentano den Status der eigentlichen Grundlagen-
wissenschaft, von deren Ergebnissen andere wissenschaftliche Erkenntnisse
ihren Ausgang nehmen sollen. Genau dieses Grundverstindnis von Philoso-
phie als einer deskriptiv psychologisch ausgerichteten Grundlagenwissen-
schaft wird auch Husserls Idee der Phinomenologie ganz entscheidend pri-
gen. Zuerst bestimmt es aber den Ansatz in seiner Habilitationsschrift, die
Husserl ein Jahr nach seiner Studienzeit bei Brentano schrieb!?. Ganz im

dingung des Fortschritts der Menschheit« (ebd., 30) sein soll. Vgl. auch de Boer (1978),
102-105.

10 Brentano (1982), 1-5, 129f., (1895), 34. Vgl. zur Unterscheidung zwischen des-
kriptiver und genetischer Psychologie bei Brentano und Husserl auch de Boer (1978),
52-61, 203-222 und Rollinger (1999), 24{. Diesselbe Unterscheidung macht tibrigens
auch der Miinchener Lippsschiiler Alexander Pfinder in der Einleitung zu seiner »Phi-
nomenologie der Wollens« (1900), 9f.

11 Vgl. Brentano (1988), 36 sowie (1982), 129.

12 Vgl. Brentano (1874), 30£., (1982), 76 und (1988), 36 sowie Kamitz (1989).

13 Der Einfluf Brentanos auf die Ausgangssituation von Husserls Denken ist kaum zu
iiberschitzen; er wurde von Briick (1933), de Boer (1978) und Hedwig (1979) ausfiihrlich
herausgestellt, aber auch bereits von Spiegelberg (1982) betont. Gemifi Spiegelberg be-
ginnt deswegen die Geschichte der phinomenologischen Bewegung bei Brentano.
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Sinne der Brentanoschen Wissenschaftskonzeption versucht Husserl nim-
lich in ihr die Kldrung des Begriffs der Zahl von der Psychologie aus vorzu-
nehmen.

In Husserls Habilitationsschrift »Uber den Begriff der Zahl« finden sich in
einer eigentiimlichen Konstellation sowohl mathematische als auch psycho-
logische Elemente. Der Sache nach geht es Husserl darin um eine Analyse
des Begriffs der Zahl. Er gilt als Grundbegriff der Mathematik, mit dem sich
die Philosophie der Mathematik zuerst beschiftigen mufi (vgl. XII,295). Von
den Zahlen gelten Husserl nun die Anzahlen oder Kardinalzahlen — formal
betrachtet also die positiven ganzen Zahlen — als die urspriinglichsten
Gegenstinde der Mathematik, bei denen seine Untersuchung einsetzt.
Genau genommen untersucht er von diesen zunichst nur die Zahlen, die von
uns »eigentlich« vorgestellt werden kénnen. Das sind solche, die nicht klei-
ner als 2 und nicht grofier als 12 sind — eine Beschrinkung, deren Bedeutung
uns unten (Kapitel B.2) noch beschiftigen wird, da Husserl sie in der »Philo-
sophie der Arithmetik«!* aufheben wird. Die Anzahlen stehen nicht willkiir-
lich am Beginn der Mathematik, denn von ihnen aus glaubt Husserl spiter
die Einfithrung von >komplizierteren< Zahlen leisten zu konnen, so dafi An-
zahlen den Status von »Grundzahlen« haben (XII,10, 294). Husserls Auffas-
sung stimmt damit grundsitzlich mit der seiner Lehrer Weierstraff und
Kronecker iiberein?’.

Methodisch geht seine Untersuchung der Anzahlen in einer fiir ihn selbst-
verstindlichen Weise von der Psychologie aus: »In Wahrheit ist nicht nur die
Psychologie fiir die Analyse des Zahlbegriffes unerlifilich, sondern diese
Analyse gehort auch in die Psychologie hinein« (XII,295). Mit dieser Auffas-
sung ist Husserl ein Kind seiner Zeit, denn nicht nur in der Psychologie, son-
dern auch in der Mathematik war es tblich, den Zahlbegrift psychologisch
einzufithren!®.

4 Die »Philosophie der Arithmetik« (1891) wird im folgenden durch das Kiirzel
»PA« bezeichnet.

15 Vgl. XII,12 Anm., 374 sowie Martin (1956), 117-123. Kronecker glaubte, »dass es
dereinst gelingen wird, den gesammten Inhalt aller dieser mathematischen Disziplinen
zu >arithmetisieren<, d.h. einzig und allein auf den im engsten Sinne genommenen
Zahlbegriff zu giinden [...]« Kronecker (1887), 253, vgl. Becker (1964), 327.

16 Auch Husserls Lehrer Weierstraf§ fiihrte die Zahlen auf psychologische Weise
ein, und Husserl selbst bestitigt spiter in einem Riickblick auf seine Anfangsjahre den
selbstverstindlichen Einflufi psychologischer Methoden auf sein damaliges Denken:
»Bei meiner ganzen Vorbildung war mir selbstverstindlich, daf§ <es bei> einer Philoso-
phie der Mathematik auf eine radikale Analyse des >psychologischen Ursprungs< der
mathematischen Grundbegriffe ankomme.« XX/1,294. Vgl. Eley: Einleitung des Her-
ausgebers zu Hua. XTI, S. XXTIIf.
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