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I. DIE SITUATION DER DEUTSCHEN UNIVERSITATEN
AM ENDE DES 18. JAHRHUNDERTS

1. MITTELALTERLICHE WURZELN

Die Universitit ist die soziale Institution, die in der abendlindischen
Geschichte das Streben nach einer geordneten Erkenntnis der Wahr-
heit, die Idee des gelehrten Wissens, verkdrpert. Die Geschichte der
Universitit kann geschrieben werden als die Folge ihrer historischen
Ereignisse, ihrer Griindungen und Leistungen und ihrer jeweiligen Be-
deutung fiir Staat, Kultur und Gesellschaft; sie kann aber auch be-
schrieben werden als ein Ausdruck der geistigen Bewegungen, die die
Geistesgeschichte unserer Tradition ausmachen. Beide Formen der Ge-
schichtsschreibung weisen iiber das Leben der Universitit hinaus auf
umfassendere Zusammenhinge. Wir wollen hier beide Gesichtspunkte
unter dem engeren und besonderen Aspekt vereinen, daf8 wir nach
der Angemessenheit oder Unangemessenheit fragen, mit der die so-
ziale Institution der Universitit jeweils die Idee des gelehrten Wissens
verkdrpert und gestaltet hat. Unter diesem Gesichtspunkt stellt die
Entwicklung der Universitit eine Geschichte. ihrer Versteinerungen
und ihrer Befreiungen dar. Es gibt nicht nur eine Tradition der Le-
bensformen, Statuten und Personengruppen, deren Identitit sich im
geschichtlichen Wandel als die Gestalt der Universitit aufweisen 1483t,
es gibt ebenso eine Tradition des Universititsverfalls und der Univer-
sitdtsreform. Die periodisch auftauchenden und zuweilen gelingenden
Bestrebungen der Universititserneuerung wenden sich zumeist gegen
die institutionelle Erstarrung und die geistige Leere eben der Idee des
gelehrten Wissens, die vor Generationen jeweils selbst die Universitit
zu einer neuen geistigen Lebendigkeit befreit hat. So ist die Univer-
sititsreform stets eine Auseinandersetzung der Universitit mit sich
selbst, der stindige Versuch, eine immer «reinere> Idee des Wissens
und der Wahrheit der eigenen, historisch verfallenden Gestalt entge-
genzusetzen. Das <Sapere audete> (Habt den Mut zum Wissen), das
MELANCHTHON seinen Kommilitonen zurief, als er seine Tétigkeit an
der Universitdt Wittenberg als einundzwanzigjihriger Magister mit
einer Rede iiber die Universititsreform — «de corrigendis adolescen-
tium studiis> — begann, ist der Grundton der Universititsreformen,
die sich als eine Befreiung des Geistes verstanden. Die Absicht, diese
Tradition der Universititsreform fiir die Gegenwart zu verlebendigen,
ist der Leitfaden, an dem wir uns zunichst der Geschichte der deut-
schen Universitit zuwenden. —
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Die gesellschaftliche Sonderstellung der Universitit

Als sich die Professoren und Studenten um 1200 in Paris und
Bologna zur «universitas magistrorum et scolarium> oder «studentium»
zusammenschlossen, falten sie das schon seit der Mitte des 12. Jahr-
hunderts dort betriebene <Studium> der Wissenschaften zu einer kor-
porativen Gesamtheit, zu einer Genossenschaft oder Gemeinschaft von
Lehrern und Schiilern, zusammen 7. Sie schufen sich damit jene Form
und Institution der korporativen Selbstverwaltung, die dann als
Universitdt bis heute diese Tradition bewahrt hat. Zur Sicherung ih-
rer sozialen, rechtlichen und vor allem auch geistigen Selbstindigkeit
gegen die Ubergriffe der lokalen geistlichen und stidtischen Michte
suchten sie Riickhalt bei den iibergeordneten politischen Kriften, bei
Kaiser und Papst, die durch Privilegien oder Griindungsurkunden die-
se Autonomie der Universitit stiitzten. Schon 1158 hatte Kaiser FrRIED-
RICH BARBAROSSA auf dem Ronkalischen Reichstag das erste kaiserliche
Privileg fiir die Scholaren, insbesondere des geistlichen und weltlichen
Rechts, erlassen. Zur Wahrung ihrer rechtlichen und geistigen <Frei-
heiten> drohten die Professoren und Studenten oft, die Stadt gemein-
schaftlich zu verlassen, und machten diese Drohung zuweilen auch
wahr, wovon die zahlreichen von Bologna und Paris ausgehenden
neuen Universititsgriindungen in Italien und Frankreich zeugen. Sie
fanden in diesem Selbstbehauptungswillen meist die Unterstiitzung
von Papst und Kaiser; Papst Honorius IIL. selbst mahnte 1217 die
Bologneser Studenten, lieber die Stadt zu verlassen, ohne ihre societas
aufzuldsen, als ihre libertas scholarium beeintrichtigen zu lassen. Da
dieser Exodus>, der Auszug von Professoren und Studenten aus der
alten Universitdtsstadt und die Neugriindung der Universitit an an-
derer Stelle, auch gegen die als untragbar angesehenen geistigen Be-
vormundungen angewandt wurde, konnen wir darin die Form der
mittelalterlichen <Universititsreform> erblicken.

Diese Autonomie der Universitit wirkte jedoch nicht nur nach in-
nen als Selbstverwaltung, in der eigenen Wahl der Rektoren und
Dekane, in einer universititseigenen Gerichtsbarkeit, im Priifungs-
und Promotionsrecht usw., sondern schuf auch eine Selbstindigkeit
des sozialen Standes der Professoren und Studenten in der mittelalter-
lichen Gesellschaft. Zunichst waren diese Universititen international:
Aus aller Herren Linder stromten Magister und Scholaren an die gro-
Ben Universititen. Auch in der sozialen Herkunft oder Stellung durch-
brach die Universitit die strengen stindischen Schranken der mittel-
alterlichen Gesellschaft: Adlige, Biirger- und Bauernschne, Reiche
und Arme wurden unterschiedslos als Studenten oder Lehrer aufge-
nommen; der Hauptteil der Studierenden kam aus den Familien der
Handwerker und des kleinen Gewerbes. Immer ist der Anteil von ar-
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men Studenten, die Gebithrenfreiheit genossen und auf Stipendien an-
gewiesen waren, hoch gewesen. Auch die kirchliche Stindescheidung
in Kleriker, Ménche und Laien hatte fiir die Universitit keine ent-
scheidende Bedeutung: Zwar waren die Lebensformen weitgehend k1o~
sterlich — die Magister und Studenten lebten in ihren Bursen und Kol~
legien in klésterlicher Zucht zusammen —, aber Laien oder Kleriker
hatten gleichermafien Zugang zum Studium und zur Lehre. Wihrend
des Studiums, das im Mittelalter linger zu dauern pflegte als heute,
gehorten also die Studenten einem anderen sozialen Stand an als vor
oder nach dem Studium. Diese soziale Eigenstindigkeit in einer Stin-
degesellschaft war von der anderen Seite gesehen eine Ausgliederung
der Studenten und der ganzen Universitit aus der politischen, kirchli-
chen und gewerblichen Struktur der mittelalterlichen Gesellschaft, eine
soziale Freiheit und Unabhingigkeit, die als Grundlage des gelehrten
Wissens von ihren Tragern immer wieder verteidigt, von der Gesell-
schaft grundsitzlich anerkannt worden ist. So waren die mittelalter-
lichen Universititen <weder kirchliche noch staatliche Anstalten im
vollen Sinne des Wortes, sondern Korporationen, die in ihrer Ent-
stehung und in ihrem Dasein durch Staat und Kirche bedingt, bei bei-
den Michten Schutz und Férderung suchten, aber zugleich kraft ihrer
Natur das Streben nach Unabhingigkeit in sich trugen> (Bezorp)8.

H. GruNDMANN, der in seiner Abhandlung <Vom Ursprung der Uni-
versitit im Mittelalter> (Nr. 25) diese Zusammenhinge darstellt, weist
mit Recht darauf hin, daf diese eigentiimliche Sonderstellung der Uni-
versitit in der mittelalterlichen Gesellschaft nicht durch wirtschaftli-
che, politische oder soziale Interessen hinreichend begriindet wird.
Zwar steht das Aufblithen der mittelalterlichen Universitit mit dem
Aufkommen der Stidte, den Anfingen des Friihkapitalismus und der
Geldwirtschaft, dem wachsenden Handel und Verkehr usw. in Verbin-
dung, aber diese Beziehungen sind fiir die Gestaltung der Universitit
nicht entscheidend gewesen. Gewif8 waren die mittelalterlichen Univer-
sitdten immer auch Stitten der Berufsausbildung und boten zu allen
Zeiten einzelnen ihrer Mitglieder grofle, sonst in der Gesellschaft
kaum vorhandene Chancen des sozialen Aufstiegs — nicht ohne Grund
sprach schon Papst Honorius III. von der Jurisprudenz und der Me-
dizin als den scientiae lucrativae, den Wissenschaften mit goldenem
Boden —, aber das Studium und der akademische Grad waren im Mit-
telalter nirgends Voraussetzung zur Ausiibung eines Berufs, allenfalls
eine Empfehlung. Dem entspricht auch, daf8 die meisten Studenten
ohne akademische Grade oder Wiirden die Universitit verliefen;
Paursen schitzt, daB etwa ein Viertel der Immatrikulierten das Bak-
kalaureat, und von diesem wiederum nur etwa ein Viertel die Magister-
wiirde erreichte (Nr. 55 I, S. 31). Dabei war der <baccalarius> eine
niedrige akademische Wiirde, die den Abschluf8 der Studien in der
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<Artistenfakultip, in den «ieben freien Kiinsten> — Latein, Logik, Rhe-
torik einschl. Briefschreibekunst, Arithmetik, Geometrie, Astronomie
und Musiktheorie — dokumentierte; das Studium in dieser Artisten-
fakultdt war die notwendige Vorstufe, die man zum Studium in den
<hoheren> Fakultiten der Theologen, Juristen und Mediziner durch-
laufen mufte; daher gehorte dieser miederen> Fakultit auch die iiber-
wiegende Mehrheit der Studenten an, so z. B. in der ersten Hilfte des
15. Jahrhunderts an der Universitit Koln iiber sieben Zehntel aller
Studenten, wihrend nur zwei Zehntel Juristen, der Rest Theologen
und Mediziner waren. Die meisten Studierenden erwarben an der Uni-
versitdt allenfalls eine héhere Allgemeinbildung, wie sie etwa heute
die Hoheren Schulen vermitteln, Da man diese Allgemeinbildung aber
auch an Dom- und Klosterschulen und bald auch an Stadtschulen ler-
nen konnte, kann auch hierin nicht der entscheidende Grund fiir die
Entstehung und Sonderstellung der Universititen im Mittelalter liegen.

Aus diesen Zusammenhingen schlieft GrunDMANN: Wahrhaft
grundlegend und richtungweisend fiir Ursprung und Wesen der Uni-
versititen als ganz neuartiger Gemeinschaftsbildungen, Lehr- und
Lernstitten sind weder die Bediirfnisse der Berufsausbildung oder der
Allgemeinbildung noch staatliche, kirchliche oder sozialskonomische
Impulse und Motive, sondern... das gelehrte wissenschaftliche Inter-
esse, das Wissen- und Erkennen-Wollen> (Nr. 25, S. 39). Schon bei
ABALARD (1079—1142) oder spiter bei SIGER vON BRABANT (1235—1282)
wurde die menschliche Urspriinglichkeit dieser Suche nach der Wahr-
heit als <hdufiges, stindiges Fragen> anerkannt, «da ohne Wissenschaft
zu leben der Tod ist und ein elendes Grab fiir den Menschen> (SIGER).
Diesem unbedingten, sich selbst geniigenden Streben des Menschen
wurde die Universitit als soziale Institution zugeordnet; das wissen-
schaftliche Studium war von vornherein wesentlich Selbstzweck. Die
Erkenntnis, da8 damit eine bestimmte soziale Stellung des Wahrheit-
suchenden notwendig verbunden war, geht schon aus dem BARBAROSSA-
Privileg hervor, in dem der Kaiser die Scholaren unter seinen beson-
deren Schutz nimmt, weil sie <aus Liebe zur Wissenschaft (amore
scientie facti exules)> heimatlos geworden seien, auf Reichtiimer ver-
zichteten, sich allen Gefahren aussetzten und von den anderen unge-
recht angegriffen wiirden. Die Exilierung dessen, der wissenschaftliche
Wahrheit sucht, aus den Zusammenhingen der heimatlichen, fami-
lidren und gesellschaftlichen Bindungen steht schon am Ursprung der
Universitit; ihre Freiheit ist immer schonmit einem sozialen AufSen-
seitertum bezahlt worden, mag sich dies dann in sich noch so sehr zu
einer eigenstindigen Korporation und Institution verfestigt haben.
Fragt man aber, welche sozialen Krifte dieses unbedingte Erkenntnis-
streben schon im mittelalterlichen Menschen in dem Mafle gestiitzt

— nicht verursacht — haben, da8 er aus allen Schichten so zahlreich auf
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die Universititen stromte, so wird man das Streben des Individuums,
insbesondere des jungen Menschen, sich von dem vorgelebten Leben
der sozialen Zwinge und Schranken zu befreien, den Drang zur Frei-
heit des einzelnen von der Gesellschaft, gerade in einer so intensiv ge-
regelten und bindenden Sozialverfassung wie der des Mittelalters stets
mit in Rechnung stellen miissen. Die Universitit versprach nicht nur
geistige, sondern auch soziale Freiheit.

Die deutschen Universititsgriindungen

Diese Autonomie ist den deutschen Universititen miihelos zugefallen
als die Frucht langer und schwerer Kdmpfe, die in Bologna und Paris
darum gefiihrt wurden9. Als Kare IV. 1348 in Prag die erste Univer-
sitdt im Reichsgebiet griindete, gab es bereits 15 &ltere Universititen
in Italien, 8 in Frankreich, 6 in Spanien, 2 in England. Nach der Prager
Griindung entstanden in den folgenden Jahrhunderten im deutschen
Reichs- und Sprachgebiet stindig neue Universititen, so daf$ zu Ende
des 18. Jahrhunderts dieser Bereich mit 42 Universititen am dichte-
sten mit Universititen ausgestattet war. Man hat diese deutschen
Universitétsgriindungen nach ihren Griindungsimpulsen in Wellen»
eingeteilt: Die erste Welle bestand noch in der mittelalterlichen Form
der Abwanderung von Dozenten und Studenten aus bestehenden Uni-
versititen; in solcher Weise entstanden die Universititen Wien (1384),
Heidelberg (1385), Kéln (1388), Erfurt (1392) und Leipzig (1409)
durch den Abzug von Professoren und Studenten aus Prag und Paris.
Eine zweite Welle von Griindungen kann man als die humanistischen
Universititsgriindungen bezeichnen und von der Griindung der Uni-
versitit Freiburg i.Br. (1455/56) bis zur Griindung der Universitit
Frankfurt a. Oder (1507) rechnen. In der dritten Welle von Griindun-
gen entstanden 18 zumeist kleine Universitéten, die geistig durch die
Glaubensauseinandersetzungen der Reformation und Gegenreforma-
tion bestimmt wurden; man kann diese Periode von der Griindung
der Universitit Marburg (1527) bis zu der von Innsbruck (1672) zih-
len. Als Produkte der Aufkldrung sind schlieflich 9 weitere Univer-
sitdtsgriindungen vor allem im 18. Jahrhundert zu verstehen; unter
ihnen sind die Griindungen der Universititen Halle (1694) und Got-
tingen (1734) als die fiir die Universititsgeschichte bedeutsamsten zu
nennen. Die nichste <Welle> von Griindungen ist vor allem durch die
aus dem Geiste des Neuhumanismus und des philosophischen Idealis-
mus entstehende Universitit Berlin (1809) bestimmt, deren innere
Griindungsgeschichte hier ausfiihrlicher erdrtert werden soll; daf die
Universititsgriindungen in Breslau (1811) und Bonn (1818) ihr der
Zeit und dem Geiste nach folgten, sei nur erwihnt.
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Im Gegensatz zu den #ltesten Universitdten in Italien und Frank-
reich entstehen die deutschen Universititen von vornherein als obrig-
keitliche Griindungen von fiirstlichen Stiftern, allenfalls als stadtische
Griindungen, und sind daher der obrigkeitlichen Aufsicht und Leitung
stirker unterworfen. Dieser Charakter der Staats-, Landes- oder
Stadt-Universititen begriindet eine Territorialisierung der deutschen
Universititen, ja, der Wissenschaft und des geistigen Lebens iiber-
haupt. Das Interesse der Landesfiirsten an ihrer Staatsuniversitit
dullerte sich aulerdem in dem verstirkten Anspruch an sie, eine gelehrte
Berufsausbildung zu vermitteln. Insbesondere seit in den evangelisch
gewordenen Gebieten nicht mehr die sakramentale Weihe, sondern die
gelehrte theologische Vorbildung als entscheidende Grundlage des
Priesteramtes angesehen wurde, war die wissenschaftliche Ausbildung
in den theologischen Fakultiten das notwendige Komplement zum
neuen weltlichen Kirchenregiment der Landesfiirsten. Ebenso gewinnt
die Ausbildung von Juristen an Wichtigkeit und Ausdehnung in dem
Mafe, als sich die Staatstitigkeit ausdehnt und sich das absolute Fiir-
stentum auf wissenschaftlich vorgebildete Richter und Verwaltungs-
beamte stiitzt. Im Zeitalter der Aufklidrung wird der Nutzen der wis-
senschaftlichen Ausbildung fiir den Staat zu einer der Grundiiberzeu-
gungen, mit denen sich das kameralistische Denken der Universititen
annimmt. Gelehrte Ausbildung wird eine Form der <Staatsproduktion>,
und jedes Land und Lindchen strebt danach, seinen Bedarf an Gelehr-
ten durch inldndische Produktion zu decken; so kommt es zu den Ver-
boten der Fiirsten an ihre Landeskinder, an fremden Universititen zu
studieren, und zu der Konkurrenz der Landesfiirsten, eigene Univer-
sititen zu griinden und sich namhafte Gelehrte abzuwerben. Auf der
anderen Seite wird mit dieser Bevorzugung des gelehrten Staatsdie-
ners durch das Landesfiirstentum eine Einwirkung der Wissenschaft
und ihrer Triger auf das staatliche und politische Leben geschaffen, wie
sie die dlteren Universitidten nicht kannten; indem der absolutistische
Landesfiirst sich auf seine gelehrten <Rite> stiitzt, werden diese — und
mit ihnen alle wissenschaftlichen Berufe — zu einer zwar dienenden,
nichtsdestoweniger aber staatstragenden Gesellschaftsgruppe.

Eucen Rosenstock-Huessy hat in seinem Vortrag iiber <Das Geheimnis der
Universitit> auf diesen Zusammenhang eindringlich hingewiesen: Die von
den Universitdten gebildeten Rite bilden das Wissen und Gewissen der Fiir-
sten . . . In der Form der universititserzogenen Rite hat die Reformation
aus Wissen und Gewissen eine Einrichtung des offentlichen Rechts gemacht
. . . Diese Institution des ,besten Wissens und Gewissens’ ist eine Institu-~
tion, die so originell ist wie das englische Parlament. Sie hat den deutschen
Beamtenstaat geschaffen. Sie ist der Kern des Staatsgebiudes, und von
Wittenberg ist sie auf alle Staaten ausgestrahlt . . . Die evangelischen Rite
der Theologie und die Justizrite, Kanzleirite und Okonomierite lassen
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sich nicht trennen. Leider werden sie bei uns getrennt. Statt von dem
6ffentlichen Professor Luther hort das Volk nur von seinem privaten Gewis-
sen, und in der Staatslehre lehrt man die Reihenfolge Machiavelli, Bodin,
Hobbes . . . Die wirkliche Linie ist Luther, Melanchthon, Pufendorf und Tho-
masius, Wolff und Schloezer, Kant und Hegel, Schmoller und Wagner> (Nr.
65, S. 19).

In dieser reformatorischen Verbindung von Wissen und Gewissen
liegt in der Tat zugleich ein Bildungsideal der Universitit beschlossen,
das schon auf den Humanismus zuriickgeht. Daf8 gelehrte Bildung der
Weg zur Tugend, das Studium der Wissenschaften und Kiinste ein
Gott gefilliger und notwendiger Weg zur Gliickseligkeit sei, ist schon
die Summe der humanistischen Lebensweisheit; als Graf EBERHARD
VON WURTTEMBERG 1477 zum Besuch der von ihm gegriindeten Univer-
sitdt Tiibingen aufruft, versichert er, dafi «in reines und keusches Ge-
miit. .. auf keine Weise besser und auf keinem Wege kiirzer als durch
wissenschaftliche Bildung erworben werden kanmn». Die Verbindung
von wissenschaftlicher Vernunfteinsicht und moralischer Besserung
des Menschengeschlechts bildet eine der Grundlagen des aufklarerischen
Denkens. Das Ideal einer Bildung durch Wissenschaft ist in der Gei-
stesgeschichte der deutschen Universitit also von vornherein zugleich
ein ethischer Anspruch.

Dieser einheitliche Grundzug des wissenschaftlichen Bildungsideals
hat jedoch nicht verhindert, da8 jede neue Wissenschaftsauffassung,
die in den Universititsgriindungen oder -reformen zum Zuge kam,
sich von der zeitlich vorhergehenden in der Uberzeugung absetzte, die
auf der Universitit eingerissene Unbildung {iberwinden zu miissen.
Immer bezweckten Universititsreformen die <Austreibung der gesam-
ten Barbarei>, wie es in einem von LuTHeEr mitverfafSten Entwurf zur
Reformation des Wittenberger Studiums 1518 heifit. Diese polemische
Selbsterneuerung der Universitit bestimmt auch in hohem Mafe die
Kklassisch-idealistische Universititsreform, die mit WiLaELM voN Hum-
BoLpTs Wirken verbunden ist. Wenn wir im folgenden die Univer-
sitdten der Aufklirung und das Denken der Aufklirung iiber die Uni-
versitdt am Ende des 18. Jahrhunderts als Situation darstellen, gegen
die das neuhumanistisch-idealistische Bildungs- und Universititsideal
gedacht und verwirklicht wurde, so sehen wir sie mit den Augen derer,
die sie iiberwinden wollen, und tun ihnen im Sinne einer objektiven
geschichtlichen Wiirdigung sicherlich unrecht. THomAsIUs und FRANCKE
verwirklichten in der 1694 gegriindeten Universitdt Halle die neuen
Prinzipien der Aufklirung gegen den humanistischen Schulbetrieb,
wie sie ihn beide auf der Universitit Leipzig kennengelernt hatten;
der weltliche Rationalismus des einen und der unorthodoxe Pietismus
eines praktischen Christentums des anderen machten Halle zu der fith-
renden, «modernen> Universitit in der ersten Hilfte des 18. Jahrhun-
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derts. Der Grundsatz des philosophischen Selbstdenkens und der freien
Forschung, den spiter CurisTiaN Worrr in harten Kampfen in Halle
durchsetzte, ging als geistiges Fundament in die Universititsvorstel-
lungen der grofen idealistischen Philosophen ein. Auch die Univer-
sitat Gottingen, die 1734 nach den Plinen des Ministers voN MiNcH-
HAUSEN im besten kameralistischen Geiste gegriindet wird, stellt mit
ihrer grofiziigigen Lehrfreiheit, ihren neuen Seminarmethoden und
vor allem ihrer Pflege der Naturwissenschaften und der Altertums-
wissenschaften eine Vorstufe und in vieler Hinsicht noch ein Vorbild
der neuhumanistischen Universititsgriindung von Berlin dar. Wenn
die Denker, die das Universitits- und Bildungsideal der nichsten
Welle, der neuhumanistisch-idealistischen Universititsgriindungen
und -reformen, schaffen und durchsetzen, sich trotzdem von der ddeen-
leerheit, die sich Aufklarung zu nennen untersteht (ScueLLING), oder
von der <Seichtigkeit der Aufklirungsphilosophie und -padagogik
(Frcure) abwenden, so muff man in Rechnung stellen, daf sich auch
die geistigen Impulse der Aufklirung bereits verflacht hatten und in den
Universititen schon wieder in Erstarrung geraten waren. Zudem hat-
ten die meisten der zahlreichen Universititen noch kaum die innere
Gestalt gewonnen, die Halle und Gottingen fiir ihren Teil des Jahr-
hunderts vorbildlich gemacht hatten, sondern waren noch in &lteren
Formen des gelehrten und akademischen Lebens befangen. So mufite
das Bild, das die deutschen Universititen am Ausgang des 18. Jahr-
hunderts gerade den in die Zukunft ausgreifenden Geistern boten,
ziemlich diister ausfallen.

2. DIE aM ZUNETWESEN ERSTARRTE UNIVERSITAT>

Man hat die neue Universititskonzeption und wissenschaftliche Bil-
dungsidee, die sich in der Griindung der Universitit Berlin 1809
durchsetzten, zumeist von den Denkschriften her verstanden, die zur
Griindung dieser Universitit verfalSt worden sind, also vor allem der
wahrscheinlich 1809 geschriebenen Denkschrift {Uber die innere und
duflere Organisation der hoheren wissenschaftlichen Anstalten zu Ber-
lin>» WiLreLM von Humsorprs, der 1807 von FIcHTE eingereichten Denk-
schrift Deduzierter Plan einer zu Berlin zu errichtenden héheren Lehr-
anstalt, die in gehériger Verbindung mit einer Akademie der Wissen-
schaften stehe> und der 1808 von ScHrErErMAcHER verdffentlichten
Denkschrift «Gelegentliche Gedanken iiber Universititen im deutschen
Sinn nebst einem Anhang iiber eine neu zu errichtende>. Oft zieht man
dazu noch die von Sterrens im Winter 1808/09 in Halle gehaltenen
Vorlesungen {Uber die Idee der Universititen> oder gelegentliche Be-
merkungen des bei der Griindung der Universitdt immer wieder ge-
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hérten Altphilologen Frieprica Aucust Worr heran oder greift auf die
Vorlesungen zuriick, die ScHeLLING 1802 in Jena {Uber die Methode
des akademischen Studiums> gehalten hat, und verweist auf die ver-
schiedenen Schriften, die FicuTE der Bestimmung des Gelehrten> seit
1794 gewidmet hat*°. Nun sind alle diese Dokumente zweifellos der
engere literarische Grundbestand, aus dem man die Idee der neuen Uni-
versitdt um 1800 zu erkldren hat. Diese Vorlesungen, Schriften und
Denkschriften beruhen aber auf einer unmittelbaren Erfahrung iiber
die Wirklichkeit der damals bestehenden Universititen und ihrer sozia-
len Zusammenhiinge, die nicht ausfiihrlich in diese Veréffentlichungen
eingegangen ist. Die Selbstverstindlichkeit, dieses Wissen bei dem an-
gesprochenen Publikum voraussetzen zu kinnen, sowie die Neigung
gerade der idealistischen Philosophen, soziale Tatbestinde nur in ihrer
ideellen Deutung zu Worte kommen zu lassen, machen diese literari-
schen Dokumentationen fiir uns heute <ideenhafter, als sie es in ihrer
Zeit waren. Daf8 gerade <Ideen> in dem Mafe ungiiltig und unwirk-
sam werden, wie sie sich von der historisch-sozialen Lage ihrer Ent-
stehung und Durchsetzung entfernen, ist eine Erkenntnis, die sich ge-
rade fiir die klassische <dee> der deutschen Universitit iiberzeugend
nachweisen lift. Thre <Wahrheit 148t sich fiir uns nur in einer histo-
risch-soziologischen Besinnung wiederentdecken, gerade weil darin die
Verinderlichkeit der sozialen Fakten und Strukturen deutlich wird, auf
denen das unverinderlich Giiltige von Bildungs- und Wissenschafts-
ideen beruht,

Allerdings enthalten die genannten Schriften zur Universititsre-
form, wenn man genauer zusieht, geniigend Hinweise, meist polemi-
scher Art, auf die Zustinde und Denkweisen der damaligen Univer-
sitidten und Gelehrten. Aus ihnen kann man gerade die gesellschaft-
lichen Vorstellungen und Zielsetzungen erschlielen, die die idealisti-
schen und neuhumanistischen Schopfer dieser neuen Universititsidee
beseelten; allerdings mufl man sich dazu die Zeitsituation der Univer-
sititen sowie die herrschenden geistigen Stromungen der Pidagogik
und Universititspolitik umfassender ins Gedichtnis rufen, als sie in
diesen Schriften zum Ausdruck kommen. Gerade wenn man das Be-
miihen HumBoLDTs und seiner geistigen Helfer FICHTE, SCHLEIERMACHER,
Wortr, ScuELLING, STEErENS usw. als Kultur- und Universititspolitik
begreift, mufl man zu verdeutlichen versuchen, daf3 sie ihre Universi-
titsidee gegen andere Institutionen und erziehungspolitische Auffas-
sungen haben durchsetzen miissen, «wie es denn iiberhaupt ein frucht-
bares heuristisches Prinzip ist, historische Erscheinungen iiber den Geg-
ner, aus der Verneinung zu verstehen> (Orro VossLer, Nr. 85, S. 261).

Die Gegner der neuen Universititsidee waren damals zwei Gruppen
und Positionen, die allerdings auch untereinander verfeindet waren:

1. Die dm Zunftwesen erstarrte Universitidt, wie ein geliufiger Vor-
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wurf jener Zeit die geistige Leere und die institutionelle Ohnmacht
der in ihre traditionellen Formen eingemauerten Universititen be-
zeichnet;

2. der Kampf der Aufklirung gegen die Universitit und die aus dem
sich verflachenden Geist der Aufklirung entspringenden utilitaristi-
schen Versuche einer Universitits- und Erziehungsreform.

Wir wollen diese beiden Tatbestinde unter dem Gesichtspunkt dar-
stellen, wie sie sich den kritischen Augen der neuen Wissenschafts-
und Bildungsreformer um 1800 boten, und wollen auch Hinweise dar-
auf nicht unterdriicken, daf8 in mancher Hinsicht der Ausgangspunkt
der wissenschaftlichen Bildungsreform von 1809 mit der heutigen Lage
der Wissenschaften und Universititen iiberraschende Ahnlichkeiten
aufweist.

Studentenleben

Im Jahre 1792 bestanden im deutschen Sprachgebiet 42 Universititen;
davon erloschen bis 1818 mehr als die Hilfte, nimlich die Universi-
titen zu Straburg, Stuttgart, Kéln, Mainz, Bonn, Trier, Ingolstadt,
Fulda, Bamberg, Dillingen, Altdorf, Paderborn, Helmstedt, Rinteln,
Salzburg, Innsbruck, Frankfurt/Oder, Herborn, Erfurt, Wittenberg,
Duisburg und Miinster. Mitten in diesem Vierteljahrhundert des Uni-
versititssterbens, einem scheinbaren <Tal> in der deutschen Universi-
titsgeschichte, erfolgt aber die wichtigste und folgenreichste der deut-
schen Universititsgriindungen. Man sieht bereits an diesem Tatbe-
stand, wie sich in dieser Zeitspanne offensichtlich die verschiedensten
Tendenzen der Universitdtsentwicklung iiberschneiden. Fiir einige die-
ser Universitidten war gerade die Entstehung eines neuen Universitits-
typs Anlaf} zu ihrem Ende; andere wiederum gingen einfach an ihrer
eigenen Bedeutungslosigkeit ein, daf8 sie sich noch nicht einmal den
aufklirerischen Reformen des Jahrhunderts anzuschlieSen vermochten
und damit jede Anziehungskraft einbiiflten. In den Jahren um 1800
betrug die durchschnittliche Horerzahl in der Universitdt Duisburg
38, in Erfurt 43 Studenten.

Dabei ist der Vorwurf, daf8 die Universititen an der Uberfiillung
von Studierenden litten, eine alte Klage in der deutschen Universitats-
geschichte. Man spricht im 16. und 17. Jahrhundert bis hin zur Wende
ins 18. Jahrhundert iiberall von immensen Studentenzahlen; erst seit
dem Siebenjahrigen Kriege gingen die Horerzahlen zuriick. Noch im
ganzen 18. Jahrhundert gehen die Bemiihungen der Regierungen dar-
um, die Studentenzahlen zu senken. Preufische Verordnungen von
1708, 1718, 1735 und 1788 versuchen, den Zustrom von schulisch
halbausgebildeten jungen Leuten auf die Universititen zu verhindern,
schlieBlich mit einigem Erfolg, wenn die groften Universititen um
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