Vorwort

Seit dem Inkrafttreten der Insolvenzrechtlichen Vergiitungsverordnung (InsVV)
vom 19.8.1998 (BGBI. L. S. 2205) mit Wirkung zum 1.12.1999 war die Ver-
ordnung umfangreichen Anderungen unterworfen.

Zu erwihnen ist hier zunichst die erste Verordnung zur Anderung der insol-
venzrechtlichen Vergiitungsordnung vom 4.10.2004 (BGBI. 1. S.2569).! Ge-
mifs den Vorgaben des BGH,? der nach Einfithrung der Stundungsverfahren
fur natirliche Personen (§§ 4a ff. InsO) die Mindestvergiitung des Insolvenz-
verwalters und Treuhidnders firr ab dem 1.1.2004 eroffnete Verfahren fiir ver-
fassungswidrig erkldrt hatte, wurde in §§ 2 Abs. 2, 13 Abs. 1 Satz 3 InsVV
eine Neuregelung der Mindestvergiitung vorgenommen. Gleichzeitig wurde die
Regelung zur Auslagenpauschale in § 8 Abs. 3 InsVV modifiziert und die Rege-
lung zur Vergiitung des vorldufigen Insolvenzverwalters konkretisiert.

In Folge der Beschliisse des BGH vom 14.12.2005° und vom 13.7.2006* zur
Einbeziehung der Aus- und Absonderungsrechte bei der Berechnung der Vergii-
tung des vorldufigen Insolvenzverwalters und der hieran gedufserten Kritik er-
ging die zweite Verordnung zur Anderung der insolvenzrechtlichen Vergii-
tungsverordnung vom 21.12.2006 (BGBL. I. S. 3389).° Hierdurch wurde der
vorherige Rechtszustand wieder hergestellt, wonach Aus- und Absonderungs-
rechte in die Berechnungsgrundlage fir die Vergiitung des vorlaufigen Insol-
venzverwalters einzubeziehen sind, sofern er sich hiermit in erheblichem Um-
fang befasst hat, § 11 Abs. 1 Satz 4 InsVV. Vergleiche hierzu allerdings auch
die Beschlusse des BGH vom 15.11.2012. Zudem wurde in § 11 Abs. 2 InsVV
eine Korrekturmoglichkeit fiir bereits rechtskriftig festgesetzte Vergiitungen
des vorldufigen Verwalters eingefiihrt, sofern sich im Nachhinein Wertdifferen-
zen der bei der Berechnungsgrundlage in Ansatz gebrachten Vermogenswerte
ergeben.

Weitere Anderungen hat die InsVV in Folge der Neuerungen durch das Gesetz
zur weiteren Erleichterung der Sanierung von Unternehmen (ESUG) vom
7.12.2011 (BGBI. T S.2582) erfahren. In dem neu eingefiigten § 17 Abs. 2
InsVV ist nunmehr die Vergiitung des vorldufigen Glaubigerausschusses (§§ 21
Abs. 1 Nr. 1 lit. a), 22a InsO) kodifiziert. Gleichzeitig wurde die aktuelle Dis-
kussion zur Zustiandigkeit des Insolvenzgerichts fir die Festsetzung der Vergii-
tung des vorldufigen Insolvenzverwalters im Falle der Nichter6ffnung des In-
solvenzverfahrens aufgegriffen und in §26a InsO festgelegt. Durch das
1. Gesetz zur Anderung des § 522 ZPO® wurde zudem die Aufhebung des § 7
InsO beschlossen. Danach ist eine Rechtsbeschwerde nur noch statthaft, wenn
das Beschwerdegericht sie in dem Beschluss zugelassen hat (§ 574 Abs. 1 Nr. 2
ZPO). Ziel dieser Neuregelung ist eine merkliche Entlastung des BGH.

Ganz aktuell sind die Anderungen im Zusammenhang mit dem Gesetz zur
Verkiirzung des Restschuldbefreiungsverfahrens, zur Stirkung der Glaubiger-
rechte und zur Insolvenzfestigkeit von Lizenzen vom 15.7.2013 (BGBI.I
S.2379). Zum einen hat der Gesetzgeber mit Wirkung zum 19.7.2013” in dem
neu eingefiigten § 63 Abs. 3 InsO, der den Sitzen 1-3 des § 11 Abs. 1 InsVV
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a.F. entspricht, erstmals die Vergiitung des vorlaufigen Insolvenzverwalters
gesetzlich geregelt. Gleichzeitig hat er die Kritik an der VerfassungsmafSigkeit
der Abdnderungsbefugnis des Insolvenzgerichts bzgl. der Vergiitung des vor-
laufigen Insolvenzverwalters (§ 11 Abs. 2 InsVV a.F.) durch eine gesetzliche
Festschreibung in § 63 Abs. 3 Satz 4 InsO ausgeriumt. Zudem wurde die Ver-
ordnungsermichtigung in § 65 InsO® auf die Vergiitung des vorliufigen Insol-
venzverwalters sowie das Festsetzungsverfahren erweitert. Dariiber hinaus ist
hier die Aufhebung der bisherigen Regelung zur Vergiitung des Treuhdnders
im vereinfachten Insolvenzverfahren gem. § 13 InsVV mit Wirkung vom
1.7.2014 zu nennen.’ Die bisherige Staffelvergiitung von 15 % der Insolvenz-
masse sowie die Mindestvergiitung von 600 € einschliefSlich Erhohung in Ab-
hingigkeit von der Zahl der anmeldenden Glaubiger werden aufgegeben. Grds.
ist nunmehr die Vergtitung in allen Féllen nach § 2 InsVV zu berechnen. Ledig-
lich die Mindestvergiitung nach § 2 Abs. 2 Satz 1 InsVV wird gem. § 13 InsVV
n.F. auf 800 € ermifigt. Zudem wurde fiir die kiinftig'® nach § 5 Abs. 2 InsO
im schriftlichen Verfahren durchzufithrenden Kleinverfahren in § 3 Abs. 2
lit. e) InsVV ein entsprechender Abschlag eingefiihrt.

Gerade die Vielzahl der in den letzten Jahren zur InsVV ergangenen Entschei-
dungen hat gezeigt, in welchem MafSe hier noch Klarungsbedarf bestand. Da-
riiber hinaus darf aber auch nicht auffer Acht gelassen werden, dass in den
letzten Jahren die Beantragung der Regelvergiitung ohne weitere Zuschlige
immer mehr zur Ausnahme geworden ist. Diesem Umstand wird nunmehr da-
durch Rechnung getragen, dass die InsVV in einem eigenen Band behandelt
wird. Hierbei wurde die Literatur mit Stand vom April 2014 beriicksichtigt.
Hinsichtlich der aktuellen Rechtsprechung wurden bis zum 30.4.2014 verof-
fentlichte Entscheidungen eingearbeitet.

Berlin, Mai 2014 Katrin Amberger
Verfasserin
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