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Die beiden Binde Analytische Handlungstheorie enthalten die wesent-
lichsten Arbeiten der bisher vor allem in den angelsichsischen Lin-
dern vorangetriebenen Handlungstheorie. Die Beitrige sind teils der
Philosophie der normalen Sprache, teils der Wissenschaftstheorie zu-
zurechnen.

In Band 1 geht es ausschliefflich um solche Fragen, bei denen die
Problematik einer adiquaten Beschreibung von Handlungen zur
Debatte steht. Beschreibungsfragen miissen hinreichend geklirt sein,
ehe man sinnvoll an die Diskussion von Erklirungsfragen gehen
kann. Die hier prisentierten Arbeiten machen deutlich, dafl eine
derartige Klirung nur im Kontext einer Untersuchung von Begriffen
erfolgversprechend ist, die fiir jegliches (wissenschaftliches wie aufler-
wissenschaftliches) Reden iiber Handlungen zentral sind. Absichten,
Motive, Wiinsche, Bediirfnisse, Vorsitze, Pline, Regeln und Kon-
ventionen — diese Begriffe mufl man verstehen, wenn man den Be-
griff des menschlichen Handelns verstehen will.

Band 2 (stw 489) konzentriert sich auf das Problem der Erklirung
von Handlungen.



Analytische
Handlungstheorie

Band 1
Handlungsbeschreibungen
Herausgegeben von
Georg Meggle

Suhrkamp



Bibliografische Information der Deutschen Nationalbibliothek
Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation
in der Deutschen Nationalbibliografie;
detaillierte bibliografische Daten sind im Internet iiber

http://dnb.d-nb.de abrufbar.
2. Auflage 2016

Erste Auflage 1985
suhrkamp taschenbuch wissenschaft 488
© Suhrkamp Verlag Frankfurt am Main 1977
Suhrkamp Taschenbuch Verlag
Alle Rechte vorbehalten, insbesondere das der Ubersetzung,
des 6ffentlichen Vortrags sowie der Ubertragung
durch Rundfunk und Fernsehen, auch einzelner Teile.
Kein Teil des Werkes darf in irgendeiner Form
(durch Fotografie, Mikrofilm oder andere Verfahren)
ohne schriftliche Genehmigung des Verlages reproduziert
oder unter Verwendung elektronischer Systeme
verarbeitet, vervielfaltigt oder verbreitet werden.
Printed in Germany
Umschlag nach Entwiirfen von
Willy Fleckhaus und Rolf Staudt
ISBN 978-3-518-28088-1



Inhalt

Georg Meggle

Einleitung / Thematisch geordnete Bibliographie

Nicholas Rescher
Handlungsaspekte

John L. Austin
Ein Plidoyer fiir Entschuldigungen

L. W. Forguson
Austins Handlungstheorie

David Rayfield
Handlung

Arthur C. Danto
Basis-Handlungen

Jane R. Martin
Basis-Handlungen und einfache Handlungen

Annette Baier
Auf der Suche nach Basis-Handlungen

G. E. M. Anscombe
Natiirliche Tatsachen

Stuart Hampshire / H. L. A. Hart
Entscheidung, Absicht und Gewif$heit

Joel Feinberg
Handlung und Verantwortung

George Pitcher
Handlung und Verantwortung bei Hart

Peter T. Geach
Der Askriptivismus

R. M. Hare
Wollen: Einige Fallen

Anthony Kenny
Handlungen und Relationen

VII

43

69

89

III

137

169

186

229§

239

246

265§



Donald Davidson
Handeln

Donald Davidson
Die logische Form von Handlungssitzen

Alvin I. Goldman

Die Identitit von Handlungen

Roderick M. Chisholm
Freiheit und Handeln

Carl G. Hempel
Rationales Handeln

ANHANG
Georg Meggle

Grundbegriffe der rationalen Handlungstheorie

282

308

332

354

388

415



Georg Meggle
Einleitung

Die Analytische Handlungstheorie ist der Kernbereich der mit
den Methoden der Analytischen Philosophie betriebenen so-
genannten Praktischen Philosophie. Die spezifischen Aufgaben
der Analytischen Handlungstheorie ergeben sich aus dem be-
sonderen Verhiltnis dieser philosophischen Disziplin zu den
anderen Handlungswissenschaften.

In empirischen Handlungstheorien (z.B. Verhaltensforschung,
Psychologie, Soziologie, Ethnologie) geht es darum, wie sich
Menschen — als einzelne, als Gruppen, als Angehérige bestimm-
ter Schichten, Klassen oder Kulturen, als Triger bestimmter
Rollen etc. — tatsichlich verhalten; in normativen und rationa-
len Handlungstheorien geht es darum, wann sie sich richtig
verhalten. Normative Handlungstheorien (Musterbeispiel: die
Ethik) sagen, wie man sich verhalten muf}, damit man normativ
(z. B. moralisch) richtig handelt; rationale Handlungstheorien
(d. h. die rationale Entscheidungs- und Spieltheorie) formulie-
ren Kriterien dafiir, unter welchen Bedingungen ein Verhalten
als richtig im Sinne von >rational« gelten kann.

Empirische, normative und rationale Handlungstheorien ent-
halten — wie andere Theorien auch — sowohl eine begriffliche
(semantische) als auch eine nomologische Komponente. In der
semantischen Komponente einer Theorie geht es um die Fest-
legung der Sprache, in der die Sitze der Theorie formuliert
werden sollen. In der nomologischen Komponente einer Theorie
geht es um die Formulierung von Gesetzen bzw. allgemeinen
Prinzipien.

Die Analytische Handlungstheorie ist die gemeinsame Meta-
theorie der empirischen, normativen und rationalen Handlungs-
theorien. Die primiren Aufgaben der Analytischen Handlungs-
theorie sind: (A) Die systematische Klirung und Prizisierung
der wichtigsten handlungstheoretischen Grundbegriffe; (B) die
kritische Erorterung der Begriindungs- bzw. Erklirungsfuktion
der in den diversen Handlungstheorien aufgestellten Gesetze
bzw. allgemeinen Prinzipien; sowie (C) die Neuformulierung
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und Behandlung der traditionellerweise zur >Metaphysik der
Handlung« gerechneten Probleme.

(A) Handlungsbegriffe. Hauptaufgabe der semantischen Kom-
ponente einer Theorie ist eine Bestimmung der Bedeutung der
verwendeten Grundbegriffe, wobei stets zwischen Begriffsana-
lysen (moglichst vollstindigen Erliuterungen der Bedeutung, in
welcher der zu analysierende Ausdruck im Rahmen einer na-
tiirlichen Sprache verwendet wird), Begriffsexplikationen (Pri-
zisierung der Bedeutung eines bereits verwendeten Ausdrucks)
und Definitionen (reinen Festsetzungen) zu unterscheiden ist.
Die wichtigsten handlungstheoretischen Begriffe sind: Hand-
lung, Bewegung, Verhalten, Bewirken, Wollen, Wiinschen, Ab-
sicht (Intention), Motiv, Ziel, Priferenz, Glauben, Wissen,
Kénnen, Miissen, Diirfen, Sollen, Verantwortung, Konvention,
Regel, Umstinde, Konsequenzen, etc. (s. hierzu den Beitrag von
N. Rescher, unten S. 1).

Die in der Analytischen Handlungstheorie unternommenen
Versuche einer Bedeutungsbestimmung dieser Ausdriicke sind
nicht als ein Ersatz fiir die in anderen Handlungswissen-
schaften eventuell noch fehlenden begrifflichen Klirungen ge-
dacht. Wie ein Begriff des niheren zu explizieren ist, 1iflt sich
nur im Rahmen der Theorie, in welcher er verwendet werden
soll, entscheiden. In der Analytischen Handlungstheorie selbst
werden nur solche Explikationsfragen entschieden, die den Auf-
bau einer logischen Handlungstheorie, d. h. einer Handlungs-
logik, betreffen. Von diesen handlungslogischen Untersuchungen
kénnten die iibrigen Handlungstheorien jedoch zumindest in
zweifacher Hinsicht profitieren: (a) Die fiir eine jede Explika-
tion handlungstheoretischer Termini zunichst erforderlichen
Begriffsanalysen werden, wie insbesondere dieser Band deutlich
machen soll, in der Analytischen Handlungstheorie systema-
tisch und so detailliert wie in keiner anderen Disziplin durch-
gefiihrt. (b) Handlungslogiken kénnten, insofern auch die nicht-
logischen Handlungstheorien mit bestimmten Idealisierungen
arbeiten, in die semantische Komponente dieser Theorien ein-
gebaut und zur Grundlage ihrer weiteren Prizisierung gemacht
werden.

Fiir eine Analyse der Bedeutung von Ausdriicken natiirlicher
Sprachen gibt es mehrere Moglichkeiten. Die Analysen kénnen
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durchgefiihrt werden (1) im Rahmen der natiirlichen Sprachen
selbst, (2) durch eine Ubersetzung von (die zu analysierenden
Ausdriicke enthaltenden) Sitzen der betreffenden natiirlichen
Sprache in eine nach exakten Regeln aufgebaute logische Spra-
che und (3) im Rahmen spezieller sprachwissenschaftlicher
Theorien. Analysen handlungstheoretischer Termini, die dem
Ansatz (1) folgen, sind die Beitrige von Austin, Forguson,
Anscombe, Hampshire/Hart, Feinberg, Pitcher, Geach und
Hare. Den Ansatz (2) verdeutlichen Kenny und Davidson.
Speziell linguistische Arbeiten sind in diesem Band nicht er-
fafit.

Begriffsexplikationen sind auf bestimmten Abstraktionen be-
ruhende Normierungen des Sprachgebrauchs. Beispiele hierfiir
sind — auf einer noch sehr intuitiven und nicht-formalen
Ebene — die Beitrige von Rayfield, Danto, Martin, Baier,
Goldman und Chisholm. Explikationen fiihren zu Bedeutungs-
postulaten, auf denen sich im Idealfall eine Logik des entspre-
chenden Begriffs aufbauen lif}t. Derartige Logiken liegen bisher
nur fiir die wenigsten der oben aufgefiihrten handlungstheore-
tischen Begriffe vor. Zu speziellen Handlungslogiken gibt es
bisher nicht mehr als erste Ansitze. Die Weiterentwicklung
dieser Ansitze ist die derzeit dringlichste Aufgabe der Analy-
tischen Handlungstheorie.

(B) Handlungsbegriindungen bzw. Handlungserklirungen. In
der nomologischen Komponente einer Theorie werden nomolo-
gische Sitze formuliert. In empirischen Theorien haben die
durch diese Sitze ausgedriickten Gesetze deterministischen oder
statistischen Charakter, in rationalen Theorien sind es analy-
tisch geltende Rationalititsprinzipien (s. Anhang), in normati-
ven Theorien diirften es diejenigen Normen sein, die in den be-
treffenden Theorien als >oberste Grundsitze« fungieren. Der
Hauptzweck nomologischer Sitze ist die Begriindung weiterer
Sdtze. Die so begriindeten Sitze braucht jedoch nur zu akzep-
tieren, wer auch die in der jeweiligen Begriindung verwendeten
nomologischen Sitze selbst als begriindet ansieht.

Was es heiffit, Sitze durch Rekurs auf nomologische Sitze zu
begriinden, und was es heifit, nomologische Sitze selbst zu be-
griinden, diese beiden Fragen gehoren zu den wichtigsten Auf-
gaben, die eine Metatheorie der jeweiligen Theorien zu 18sen
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hat. Es ist sinnvoll, derartige metatheoretische Fragen nicht nur
anlifllich bestimmter Theorien, sondern gleich fiir ganze Grup-
pen von Theorien zu untersuchen. Metatheoretische Unter-
suchungen zu empirischen und rationalen Theorien sind die
Domine der Wissenschaftstheorie; die Metatheorie der Ethik ist
die Metaethik, an welcher sich auch die Metatheorien anderer
normativer Theorien (z. B. normativer politischer Theorien)
weitgehend orientieren.

Zur Analytischen Handlungstheorie sind nun insbesondere all
diejenigen metatheoretischen Untersuchungen zu rechnen, die
sich mit den speziell fiir die Handlungstheorien charakteristi-
schen Problemen auseinandersetzen. Die derzeit am intensivsten
diskutierten Fragen aus diesem Bereich der Analytischen Hand-
lungstheorie betreffen: (a) Das Problem, inwieweit sich nomolo-
gische Sitze normativer Handlungstheorien (z.B. Gerechtig-
keitsprinzipien) durch Rekurs auf nomologische Sitze rationa-
ler Handlungstheorien begriinden lassen; und (b) die Unter-
scheidung zwischen dem Erkldren und dem Verstehen einer
Handlung. Wichtige Beitrige zu dem letztgenannten Problem
finden sich in Band II.

(C) Metaphysik der Handlung. Zahlreiche der in diesen beiden
Binden reprisentierten Autoren entwickeln ihre Thesen in Aus-
einandersetzung mit typischen traditionell-philosophischen Pro-
blemstellungen. Beispiele: Das Problem der Willensfreiheit, das
Problem des Fremdpsychischen (problem of other minds), das
Leib-Seele-Problem, das Problem des Zusammenhangs von
Handeln und Erkennen, die ontologischen bzw. erkenntnis-
theoretischen Positionen monistischer oder dualistischer Pro-
vinienz, die Behaviorismusproblematik etc. Fiir all diese Pro-
bleme gilt, dafl sie sich ohne Rekurs auf die in den semantischen
und wissenschaftstheoretischen Untersuchungen der Analytisdien
Handlungstheorie gewonnenen Einsichten kaum sinnvoll disku-
tieren, geschweige denn 15sen lassen diirften.
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