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Weiterer Gang der Darstellung

Zum Stand der empirischen (Jugend-)Strafzumessungs- und
Richterforschung in Deutschland mit Methodendiskussion

Empirische Strafzumessungsforschung im allgemeinen Strafrecht

1. Allgemeines

2. Befragungen von Strafrichtern

Empirische Strafzumessungs- und Richterforschung im Jugendstrafrecht,
insbesondere zur Jugendstrafe und deren Bemessung

1. Analysen von Akten und Strafverfolgungsstatistiken sowie des BZR

a.

=

Urteilsanalyse zur bestimmten und unbestimmten Jugendstrafe
von Wasserburg

Aktenanalyse von Kaufmann und Rausch

Vergleich der Sanktionierung von Einfach- und Mehrfachtiitern
von Ludwig

Aktenanalyse zur Sozialisationsbiographie und richterlichen
Entscheidungspraxis von Hermanns

Aktenanalyse zu Sanktionsdisparititen in der Jugendstrafrechts-
pflege von Hermann und Wild

Aktenanalyse und Auswertung der Strafverfolgungsstatistik
von Weber

Urteilsanalyse zu richterlichen Jugendstrafe-Erwigungen

von Meier

Aktenanalyse zur Diversion und Téterorientierung im
Jugendstrafrecht von Ludwig-Mayerhofer und Rzepka

Analyse des BZR bei einfachen Diebstahlsdelikten von Hupfeld
Urteilsanalyse zur Hochstjugendstrafe von Schulz
Lingsschnittanalyse zur Sanktionshirteentwicklung von Hofer
Aktenuntersuchung zur Rechtswirklichkeit der Nebenklage von
Niedling mit einer jugendstrafrechtlichen Sekunddrauswertung
von Streng

2. Befragungen von Jugendrichtern

a.

b.

L4

Miindliche Befragung von Jugendrichtern, Jugendgerichishelfern
und jugendlichen Straftitern durch Hauser

Miindliche Befragung von Jugendrichtern nach einer Urteils-
analyse durch Knoll

Schriftliche Befragung von Jugendrichtern und -staatsanwiilten
durch Fenn

Schriftliche Befragung von Jugendrichtern durch Janssen
Schriftliche Befragung von Jugendrichtern durch Pommerening
Miindliche Befragung von Jugendrichtern nach einer Daten-
analyse durch Pfeiffer
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g. Schriftliche Befragung von Jugendrichtern durch Molkenbur
h. Schriftliche Befragung von Jugendrichtern und -staatsanwilten
durch Adam, H.-J. Albrecht und Pfeiffer
i. Miindliche Befragung von Jugendrichtern nach einer
Aktenauswertung fiir Raubdelikte durch Hoppenworth
Schriftliche Befragung von Jugendrichtern durch Hupfeld
Schriftliche Befragung von Jugendrichtern durch Neubacher
Schriftliche Befragungen von Jugendrichtern und -staatsanwiilten
an der Deutschen Richterakademie in Trier durch Kreuzer
m. Schriftliche Befragung von Jugendrichtern durch Simon
n. Schriftliche Befragung von Jugendrichtern und -staatsanwilten
durch Drews
In der Strafzumessungsforschung und in der eigenen Untersuchung
genutzte Methoden und deren Diskussion
I. Teilnehmende bzw. nicht-teilnehmende Beobachtung
2. Aktenanalyse und Auswertung von Justizstatistiken
3. Schriftliche und miindliche Befragung mit der Methode der
fiktiven Falle

—

Einzelne Zumessungskriterien bei der Jugendstrafe in Literatur und
Rechtsprechung

Erziehungsgedanke als Leitprinzip bei der Jugendstrafzumessung
1. Tragende Rolle des Erziehungsgedankens auch bei der Jugendstrafe
wegen Schwere der Schuld
2. Eigenstindige jugendstrafrechtliche Zumessungslehre
3. Erziehungsspezifische Anforderungen an die Urteilsbegriindung
4. Einzelne erzieherische Aspekte bei der Jugendstrafzumessung
a. Entwicklung nach der vorgeworfenen Straftat
b. Verdnderte Lebensumstinde und Einstellungen
¢. Chance, in Freiheit eine Berufs- oder Schulausbildung fortfithren
zu konnen
d. Zwischenzeitliche Haftverbiiung und positive Entwicklung
in der U-Haft
e. Giinstig verdndertes Umfeld des Angeklagten nach Auflésung
der Gruppe, mit der die Tat begangen wurde
f.  Maoglichkeit fiir den Angeklagten, in der Herkunfisfamilie
gefordert zu werder/ intaktes Elternhaus
g. Verfithrung durch Mittiter
h. Gestindnis und Verteidigungsverhalten
5. Zeitlicher Rahmen erzieherischer Wirkung
a. Mindestgrenze
b. Héchstgrenze
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Antinomie zwischen Erziehung und Schuldausgleich

1.
2.
3.

Grundlegendes

Strafzumessungsvorgang

Problembereiche der Antinomie

a. Uberschreitung der Schuldobergrenze aus erzieherischen
Griinden
Unterschreiten der schuldangemessenen Strafe

¢. Uberschreitung der erzicherisch notwendigen Strafe aus
Griinden des Schuldausgleichs

d. Unterschreiten der erzieherisch erforderlichen Strafdauer aus
Griinden des Schuldausgleichs

Positive und negative Generalprivention als Zumessungskriterien

1.
2.

3.

Grundlagen der positiven und negativen Generalprivention
Positive und negative Generalprivention in der hochstrichterlichen
Judikatur

Auffassungen im Schrifttum

a. Positive Generalprivention

b. Negative Generalpriavention

Weitere Zumessungsgesichtspunkte und Problembereiche

1.

2.
3.
4

o w

= o e

Jugendstrafe wegen Schwere der Schuld bei Fahrlassigkeitsdelikten
Jugendstrafe wegen Schwere der Schuld bei Vergehen

Einfluss des Alters

Beriicksichtigung verminderter Schuldfihigkeit (§ 21 StGB) bei
Jugendlichen und Heranwachsenden

Beriicksichtigung von Vollzugskriterien

Zurickstellung der Strafvollstreckung bei betdubungsmittelabhingi-
gen Jugendlichen und Heranwachsenden nach §§ 38, 35, 36 BtMG
Auslénderrechtliche Konsequenzen

AuBertatbestandsmiBige Folgen

Absprachen

Linge des Zeitraums zwischen Tat und Urteil/ Verfahrensver-
zOgerungen

. Verbot der Doppelverwertung

Konzeption der empirischen Untersuchung mit zentralen
Forschungsfragen und Ausgangshypeothesen

Ziele und Besonderheiten der eigenen empirischen Untersuchung
Bildung von zwdif Hypothesenfeldern

I

2.

Abhingigkeit der Verhiangung und Bemessung der Jugendstrafe
von der Méglichkeit ihrer Aussetzung zur Bewihrung

Einfluss von Auslinderstatus und Ausweisungsandrohung auf die
Zumessung der Jugendstrafe
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3. ,Erziehungszuschlag" bei der Jugendstrafe wegen schédlicher
Neigungen und Orientierung an den Méglichkeiten des Jugend-
strafvollzugs

4. Vergleich der Zumessung von Jugendstrafe und Freiheitsstrafe nach
allgemeinem Strafrecht

5. Rolle der positiven und negativen Generalprivention bei der
Zumessung der Jugendstrafe

6. Bedeutung der tatbezogenen Kriterien bei der Bemessung

7.  Uberlegungen und Begriindungen fiir das Vorliegen schidlicher
Neigungen und ggf. auch fiir die Zumessung der Jugendstrafe

8. Bedeutung einzelner Zumessungskriterien und Auflosung des
Spannungsverhiiltnisses zwischen Schuldvergeltung und Erziehung
bei der Bemessung der Jugendstrafe

9. Beurteilung von Reformvorhaben zur Jugendstrafe und deren
Auswirkung auf die Bemessung

10. Bedeutung von richterlichen Einstellungen fiir die Jugendstraf-
zumessung

11. Auswirkungen von demographischen Faktoren, Tiétigkeit sowie
Aus- und Fortbildung auf die Zumessung

12. (Regionale) Strafzumessungsungleichheiten

Erster methodischer Zugang: Konzeption eines Fragebogens fiir die

schriftliche Befragung

1. Grundsitzliche Schwierigkeiten bei der Konzeption des Fragebogens
und Abschnittsbildung

2. Konzeption der einzelnen Fragebogenabschnitte

Aufbauiiberlegungen

Abschnitt 1: Zwei Fille aus der jugendrichterlichen Praxis

Abschnitt 2; Bedeutung einzelner Strafzumessungskriterien

Abschnitt 3: Einstellungen und Einschitzungen

Abschnitt 4: Angaben zur Person, zur Tatigkeit sowie zur

Aus- und Fortbildung

Zweiter und dritter methodischer Zugang: Konzeption eines halb-

standardisierten Interviewleitfadens fiir die Einzelgespriche und

das Gruppengesprich

1. Ziele und Leitgedanken bei der Konzeption

2. Konzeption des Interviewleitfadens

oo o

Durchfiihrung der empirischen Untersuchung mit der Struktur der
Stichproben und der Richterkritik

Erster methodischer Zugang: Schriftliche Befragung von Jugendrichtern
1. Durchfithrung der Untersuchung
a. Vorbereitungen und Pretests
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Kontaktaufnahme mit den Justizministerien der Linder

aa. Auswahl der Bundeslidnder

bb. Vorgehensweise in den Bundesliandern

Ermittlung der Jugendrichterzahlen an den Amts- und

Landgerichten

aa. Notwendigkeit einer eigenen Statistik

bb. Einzelne Tiatigkeitsfelder und Strafkompetenzen von
Jugendrichtern und Jugendgerichten

cc. Vorgehensweise

dd. Korrektur der ermittelten Jugendrichterzahlen

ee. Ubersicht iiber die Zahl der im Jugendstrafrecht titigen
Richter und hochgerechnete Jugendrichterstellen in den
Bundeslindern gemi8 den Arbeitsanteilen

Versand der Fragebogen

aa. Versandmethode

bb. Erstversand und Verteilung der Fragebogen

cc. Erstes Erinnerungsschreiben

dd. Zweites Erinnerungsschreiben und Folgeversand

Riicklauf der Fragebogen

a.

e

Gesamtriicklauf und dessen Interpretation im Kontext der

bisherigen Jugendrichterbefragungen

Riicklaufquoten in den Bundeslindern

Riicklaufquoten an den Amts- und Landgerichten

Griinde fiir das Nichtausfiillen und den Nichtriicklauf

der Fragebogen

aa. Arbeitsbelastung in der Justiz und hoher Zeitaufwand

bb. Durchfiithrung anderer Forschungsprojekte und Befragungen

cc. Schwierigkeiten der Befragten mit der Befragungsmethode

dd. Fehler bei der Verteilung der Fragebigen

ee. Zustindigkeits- und Behdrdenwechsel sowie weitere
Hinderungsgriinde

ff. Nichtteilnahme aufgrund mangelnder Kompetenz

Struktur der Stichprobe

TR MmO an T

Geschlecht

Alter

Kinderanzahl

Tatigkeitsdauer im Justizdienst
Gerichtsinstanz

Bundesland

GroBe der Gerichtsstadt

Weg zum Jugendrichter
Berufserfahrung als Jugendrichter
Art der jugendrichterlichen Titigkeit
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5.

k. Anteil von Jugendsachen an der Gesamttitigkeit
(Spezialisierungsgrad)

1. Art der weiteren Richtertitigkeit(en)

m. Zufriedenheit mit der Tétigkeit als Jugendrichter

n. Ausbildung: Veranstaltungen im Studium

0. Ausbildung: Jugendstrafrecht im Referendariat oder in den

Staatsexamina

Fortbildung

Uberlegungen zur Reprisentativitit der Ergebnisse und zu mog-

lichen Validititseinschrinkungen

a. Reprisentativitit

b. Validititseinschrankungen

Methodik der Auswertung

=

Zweiter und dritter methodischer Zugang: Einzelgesprache und
Gruppengesprich sowie weitere qualitative Ansétze

1.

5.

Einzelgespriche
a. Organisation
aa. Anschreiben mit Datenblatt
bb. Versand der Unterlagen
cc. Eingang der Riickmeldungen, Auswahl der Interview-
partner und Terminvereinbarungen
b. Durchfithrung
c. Struktur der Stichprobe
Gruppengesprich
a. Zielsetzung
b. Organisation und Durchfiihrung
Zusitzlich angewandte Methoden und weitere Befragungen
Methodisches Vorgehen bei der Auswertung
a. Probleme bei der Transkription der Intensivinterviews
b. Weitere Auswertung der Einzelgespriche und des Gruppen-
gesprichs mit Validititseinschrinkungen
Anfertigung und Versand eines Abschlussberichts zum gesamten
Forschungsprojekt

Richterkritik an Fragebogenkonzeption und Forschungsprojekt

1.

Im Fragebogen geiuBlerte Kritik mit Anregungen
a. Positive Kritik

b. Fundamentalkritik an der Befragungsmethode
c. Kritik an der Methode der fiktiven Fille

aa. Grundsitzliche Kritik

bb. Kritik an der Gestaltung der Fille

Kritik am Fragebogentyp B

Kritik am zweiten Fragebogenabschnitt
Kritik am dritten Fragebogenabschnitt

Kritik am vierten Fragebogenabschnitt
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h.

Weitere Kritik

2. Im Rahmen der Einzelgespriache geduBlerte Kritik mit Anregungen
3. Stellungnahme zur Kritik und zu den Anregungen der Jugendrichter

Ergebnisse der Untersuchung und Diskussion

Abhingigkeit der Verhdngung und Bemessung der Jugendstrafe von der
Moglichkeit ihrer Aussetzung zur Bewdhrung
1. Verhingung der Jugendstrafe und Aussetzungsmoglichkeit

a.
b.
c.

Sanktionsvergleich bei den beiden Fragebogentypen

Einfluss der Bewidhrungsaussetzungsméglichkeit
Zusammenhang zwischen der Bedeutung der Moglichkeit der
Bewihrungsaussetzung und der Verhingung einer bedingten
Jugendstrafe

2. Abhingigkeit der Bemessung der Jugendstrafe von der Moglichkeit
der Bewihrungsaussetzung

a.

b.

C.

d.

Vergleich der Zumessung der Jugendstrafen bei Typ A und
TypB

Vergleich der Zumessung der Jugendstrafen mit und ohne
Bewihrung

Bedeutung des Kriteriums ,,Moglichkeit der Aussetzung zur
Bewihrung gemiB § 21 I, II JGG*

Zusammenhang zwischen der Bedeutung der Bewihrungs-
aussetzungsmoglichkeit und der Zumessung der Jugendstrafe

3. Zumessung unter Beriicksichtigung der Méglichkeit der Straf-
aussetzung zur Bewdhrung gemiB § 21 1, II JGG

a.
b.

Empirische Erkenntnisse aus den Befragungen

Rechtsdogmatische Erdrterung

aa. Strafaussetzung gemiB § 21 I, I JGG als eigenstindige
Sanktion

bb. Strafaussetzung gemi8 § 21 I, I1 JGG als keine eigen-
stindige Sanktion

cc. Diskussion

4. Sonderprobleme verschiedener Aussetzungsmoglichkeiten

a.

b.
c.

d.
€.
Einfluss

§ 21 1, 1 JGG als , Freispruch zweiter Klasse* und Ausweitung
der Bewidhrungsaussetzungsméglichkeit

§271GG

Verbindung einer Aussetzung der Verhdngung der Jugendstrafe
gemiB § 27 JGG mit Jugendarrest (,,Einstiegsarrest*)

§ 571GG

§ 88 JGG

von Auslinderstatus und Ausweisungsandrohung auf die

Zumessung der Jugendstrafe
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Einfluss des Auslidnderstatus

a. Vergleich der mittleren Strathéhen bei Typ A und Typ B
im Grundfall 2

b. Annahme von Schwere der Schuld bei Typ A und Typ B
im Grundfall 2

Einfluss der gesetzlichen Ausweisungsvorschriften

a. Vergleich der Verteilung der Strathéhen bei Typ A und Typ B
im Grundfall 2

b. Bedeutung des Kriteriums ,,Erméglichung oder Verhinderung
einer Ausweisungsandrohung gegen den Angeklagten gemaf
§ 47 1, I AusIG*

c. Betrachtung der fiir die Ausweisung bedeutsamen Straf-
hohen im Zusammenhang mit der Bedeutung des Ausweisungs-
kriteriums fiir die Jugendrichter

Weitere Erkenntnisse zur Strafzumessung bei jungen Auslindern

und Interpretation der Ergebnisse

a. Ungleiche Zumessungspraxis trotz gleicher mittlerer Zumessung

bei Auslindern und Deutschen sowie jugendrichterliche Er-
fahrungen mit der Auslidnderproblematik
aa. Zumessungstendenzen bei Auslandern
bb. Beriicksichtigung einer geringeren oder hoheren Straf-
empfindlichkeit von Auslindern
cc. Parallelgesellschaften von Ausléindern
dd. Differenzierung zwischen verschiedenen Auslindergruppen
b. Ambivalente Wirkung des Kriteriums Ausweisungsandrohung
auf die Zumessung
Beriicksichtigung von auslinderrechtlichen Folgen bei der
Zumessung der Jugendstrafe
a. Rechtsprechung des BGH
b. Kritik an der BGH-Rechtsprechung und Entscheidung des
OLG Frankfurt
c. Fazit

ill. ,Erziehungszuschlag” bei der Jugendstrafe wegen schidlicher Neigun-
gen und Orientierung an den Moglichkeiten des Jugendstrafvollzugs

1.

Tatséchliche Beriicksichtigung eines Erzichungszuschlags bei der

Bemessung der Jugendstrafe

a. Vergleich der mittleren Strafhéhen von Grundfall 1 und
Fallabwandiung

b. Verteilung der Strafhéhen im Grundfall 1 und bei der Fall-
variante

¢. Interpretation der Ergebnisse

Erziehungszuschlag in rechtsdogmatischer und praxisbezogener

Diskussion

a. Erziehungszuschlag aus Sicht der Praktiker
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Positive und negative Generalprivention im Kontext mit

anderen Strafzwecken

Weitere generalpraventive Zusammenhénge und Einfluss

auf die Zumessung

aa. Differenzen bei verschiedenen jugendrichterlichen
Titigkeiten

bb. Rolle der Generalprivention in Abhingigkeit von der
GroBe der Gerichtsstadt

cc. Unterschiedliche Bedeutung der Generalprivention in den
Bundesldndern mit Ost-West-Vergleich

dd. Einfluss der Generalpriavention auf die Zumessung in den
Grundfillen 1 und 2

2. (Aus-)Wirkungen von Generalprivention aus Sicht der Jugend-
richter: Erkenntnisse aus den miindlichen Befragungen

a.

b.

Bedeutung und Notwendigkeit generalpriventiver Uberlegun-
gen aus jugendrichterlicher Sicht
Generalpriventive Wirkungen

3. Diskussion und Interpretation der empirischen Befunde

a.

b.

Beriicksichtigung der (negativen) Generalpriavention bei der
Jugendstrafzumessung

Einfluss generalpriaventiver Einstellungen und Wirkungen
auf die Bemessung

Generalprivention im Kontext mit anderen Strafzwecken
Fehlende Differenzierung zwischen positiver und negativer
Generalprivention

Hohe Bedeutung der Generalprivention in ldndlichen Gebieten
Diskrepanzen zwischen West und Ost bei generalpriaventiven
Uberlegungen

Fazit

g.
VI. Bedeutung der tatbezogenen Kriterien bei der Bemessung
1. Befunde aus den schriftlichen und miindlichen Befragungen

a.

Bedeutung tatbezogener Kriterien

aa. Objektive Schwere der Straftat(en)

bb. Folgen der Tat, insbesondere fiir Opfer und Angehérige
Einfluss von schwereren Verletzungen und Tatfolgen
aa. Zumessungsvergleich

bb. Vergleich der verhingten Sanktionsarten
Bedeutung von gruppendynamischen Prozessen

aa. Vergleich der verhiingten Sanktionsarten

bb. Vergleich der mittleren Strathéhen

cc. Ergebnisse aus den Einzelgespriachen
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