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Vonderinneren Wahrnehmung (imengsten Sinne
des sekundéren BewufBitseins)

§ 1. Von der Sicherheit der unmittelbaren Wahrneh-
mung; ein blinder Drang kann sie nicht gewshr-
leisten. Unmoglichkeit des Konventionalismus . 1

§ 2. Volle Sicherheit bietet nur die Evidenz, mit der ein
Glauben als vollberechtigt offenbar wird. Nur der
Vergleich kann zeigen, wodurch sich Erkenntnis
(evidentes Urteil) vom blinden Glauben unter-

scheidet . . . . . . .. . ... ... ... 2

§ 3. In jedem psychischen Akt ist das evidente BewuBt-
seins seiner selbst eingeschlossen (sog. sekundéres
BewuBtsein). Neben einer konfusen (indistinkten)
Wahrnehmung kann eine deutlichere Erkenntnis

unserer Zustinde gegeben sein . . . . . . . . 3

§ 4. Keine Tatsachenerkenntnis geht iiber uns als gegen-

wirtig psychisch Tiétige hinaus . . . . . . . . 4

§ 5. Manche behaupten,wirerkennten Farben, Téne usw.
als phéinomenal seiend, und die #ulBere Wahr-
nehmung sei daher evident. Andere behaupten

eine Vermutungsevidenz des Gedichtnisses. . . 4
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Die Erkenntnis der phinomenalen Existenz von
Farben usw. ist jedoch nur die Erkenntnis unserer
selbst als Farben-Sehende usw. Der Irrtum Kants
Unmaglichkeit der Vermutungsevidenz, Wesen der
Wahrscheinlichkeitserkenntnis . . . . . . . . .
Die These des § 4 ist darum unabweislich, weil nur
bei der Selbsterkenntnis die relative Unmaglichkeit
gesichert ist, daf3 der psychisch Titige so wie er ist
sei und das Objekt seiner Tatigkeit nicht sei

Zur unmittelbaren Erkenntnis als tatsichlich d. i.
zur affirmativ-assertorischen Erkenntnis ist jedoch
auBer der Identitit des Erkennenden und Erkann-
ten erforderlich, daB diese Identitdt auch mit er-
kannt werde. . . . . . . . .. ... 0.
Es geniigt auch nicht, um die positive Erkenntnis
eines mit dem Erkennenden nicht identischen Din-
ges zu erméglichen, dafl dieses die Erkenntnis ver-
ursache. Es miiite vielmehr der Kausalzusammen-
hang miterkannt werden . . . . . . . . . ..
Die innere Selbstwahrnehmung im Sinne des se-
kundirenBewuBtsein ist stets in derTatigkeit(=Zu-
stand), die wahrgenommen wird, mitbeschlossen.
Verkennung dieser Lehre . . . . . . . . . ..
Der Reichtum des innerlich Wahrgenommenen.
Vervielfiltigung der auf unser BewuBtsein sich be-
ziehenden Urteile und inneren positiven Erkennt-
NISSE « v+ v v e e e e e e e e e e e e e e
Zu diesen verdeutlichenden positiven Erkenntnissen
treten negative axiomatische . . . . . . . ..
Zu dem verdeutlichenden und axiomatischen Er-
kennen kommt noch das SchlieBen. (Mittelbares
Erkennen) . . . . . . . ... ... ...
Der Unterschied von Schliissen, die etwas alssicher,
und solchen, die etwas als wahracheinlich erschlieBen
Alles Glauben, das von anderer Art ist als das
eben erwihnte, ist logisch unberechtigt, kann aber
vielleicht verifiziert werden . . . . . . . . . .

Zweites Kapitel

Von der inneren Wahrnehmung im engeren und
weiteren Sinneund vondenTduschungsméglich-

§ L

keiten

Weder bei uns noch bei anderen denkenden Wesen

kann sich demnach jemals eine evidente Wahr-
nehmung auf AuBendinge beziehen . . . . . .
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Die evidente Wahrnehmung kann sich nicht weiter
erstrecken als auf uns als gegenwirtig psychisch,
Titige (= Bewuflitseinszustande Habende) .
Wir kénnen zwar psychisch Tétiges erinnerungs-
malig vorstellen und auch daran glauben, aber in
diesen Fillen ist es zum primiren Objekte ge-
macht und niemals ist ein solcher Glauben evident,
vielmehr kénnen wir uns hier leicht tiuschen. Aber
dieser Glauben ist nicht die innere Wahrnehmung
(d. h. nicht das untriigliche sekundire BewuBt-
gsein) . . . . . . o s e e e e e
Ebensowenig beweisen die Sinnestiduschungen bei
den Zsllnerschen Figuren etwas gegen die Rich-
tigkeit der inneren Wahrnehmung i. e. 8. (d. i. des
sekundiren BewuBtseins) . . . . . . . . . ..
Alle dieseTduschungen und Konfusionen weisen dar-
aufhin,daB die innere Wahrnehmung . e. S. nicht mit
den Titigkeiten des Bemerkens und Unterscheidens
und Vergleichens verwechselt werden darf. Gewil3
werden z. B. Lust und Schmerz in ihrer emotionel-
len Affektbeschaffenheit richtig wahrgenommen
und doch gibt es Psychologen, die diesen Charakter
verkennen, sie fiir Sinnesqualititen halten und sie
demzufolge lokalisieren. Auch wird die Ton-
empfindung mit der Lust an der Tonempfindung
konfundiert . . . . . . . . . ... oL L.
Auch unzihlige andere psychologische Irrtiimer be-
ruhen auf jener Konfusion, die trotz der Evidenz der
inneren Wahrnehmung besteht . . . . . . . .
Zusammenfassung betreffend die unmittelbaren
positiven Urteile . . . . . . . . . . . . . .. )

Drittes Kapitel

Genaueres iber Wahrnehmung, Bemerken, Ver-
gleichen, Unterscheiden (Exkurs iiber das carte-

§ I

§ 2.

sianische ,clare ac distincte percipere®)

Die Sitze von Descartes ,,quod clare ac distincte
Islercipio verum est’ und ,,was im Begriffe einer

ache klar und distinkt enthalten ist, kann man mit
Sicherheit von ihr aussagen* . . . . . . . . .
Das ,,clare percipere’ scheint ein ,,Bemerken‘
(Apperzipieren) zu bezeichnen, das ,,distincte’ ein
Unterscheiden. Oft fehlt beides., So mag ich eine
Schmerzempfindung ihrem Objekte nach irgendwie
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lokalisiert perzipieren, diese phénomenale Lokali-
sation mit einer gewohnheitsm&Big assoziierten sog.
,,transzendenten‘ verwechseln und endlich die asso-
ziierte Lokalisation des priméren Objektes dem
unriumlich perzipierten Empfindungsakt selbst
zuschreiben (z. B. den Schmerz in das Bein oder den
Zahn verlegen). Das sekundire BewulBtsein (die
innere Wahrnehmung im engsten Sinne des Wor-
tes) hat hierbei nicht geirrt, sondern mein Urteil
iiber sie und ihr Objekt ist irrig . . . . . . .
§ 3. Ob das Bemerken, Vergleichen und Unter-
scheiden des Verglichenen ein Wahrnehmen ge-
nannt werden kann, und ob ihm Evidenz zu-
kommen kann? Der Empfindende als solcher ist
noch kein Bemerkender. Der Bemerkende ist ein
explizite, d. h. gesondert sich Beziehender. Beim
Vergleichen greift mitunter das Gedichtnis ein,
das niemals evident ist und daher téuschen kann
und sich mit bloBen Wahrscheinlichkeiten (Hy-
pothesen) begniigen muff . . . . . . . . . ..
§ 4. Dennoch kann gewissen unterscheidenden und ver-
gleichenden pridikativen Urteilen Evidenz zukom-
men. Allerdings ist es nicht die unmittelbare Evi-
denz der inneren Wahrnehmung in jenem engsten
Sinne, in dem sie mit dem sekundiaren BewuBtsein
zusammenfallt . . . . ..o L0 0L L.
§ 5. Jene evidenten unterscheidenden und vergleichen-
den Urteile sind niemals apodiktische Erkenntnisse,
es mogen aber apodiktische KErkenntnisse mit-
unterlaufen, da begriffliches Vorstellen mitbeteiligt
1

Viertes Kapitel

Zusammenfassendes und Erginzendes iiber
Wahrnehmen und Bemerken (Perzeption und

Apperzeption)
§ 1—3. Zusammenfassung und Wiederholung. Keine
%rim'are Perzeption ohne sekundére . . . . . .
§ 4. Das Apperzipieren oder Bemerken wird durch das

Perzipieren motiviert (bewirkt), der Apperzeptions-
akt trigt den Charakter der Motiviertheit und ist
dadurch evident . . . . . . . . . .. . ...
§ 5. Uber das Verhsltnis der inneren Wahrnehmung im
engeren Sinne zu der inneren Wahrnehmung im
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weiteren Sinne. Es koénnen zwei oder mehrere
Wahrnehmungen von einer, sie alle einheitlich um-
fassenden, evidentenWahrnehmung umspannt wer-
den. Diese kann deutlich oder konfus sein, sie kann
entfallen vxd jene koénnen zuriickbleiben .
Auch evidente Unterscheidungen (selbst gewisse
Vergleiche) kann man zu den evidenten Wahrneh-
mungen im weiteren Sinne rechnen. . . . . . . .

Fiinftes Kapitel

Uber Wahrnehmung modo recto, modo obliquo

§ 1.

COP LS SR S
So o

§10.
§1L.

und die Zeitwahrnehmung

Wir haben beim Empfinden ein doppeltes Objekt
festgestellt: ein #ubleres (priméres)und ein inneres
(das sekunddire) . . . . . . . . ... L.
Der Empfindende ,,empfindet‘‘ sich modo recto und
etwas anderes, das duflere Objekt, als von jhm emp-
funden in obliquo. Ob es moglich ist, anzunehmen,
daB der Empfindende nichts anderes als sich selbst
,modo recto“ vorstellt bzw. ,,empfindet“?. .
Bei der ,,Zeitanschauung‘ jedenfalls exrfafit sich der
Empfindende modo recto als gegenwiirtig und gleich-
zeitig bzw. spiter seiend als gewisse dullere Objekte,
die in modo obliquo und mit kontinuierlich wech-
selnden Modis wahrgenommen werden . . . . .
Dies zeigt sich z. B. bei Ruhe und Bewegung
Auch bei Héren einer Melodie . . . . . . . .
Zweifacher Sinn der Erneuerung eines Erlebnisses
Die temporalen Urteile als vergangen oder zukiinftig
sind nicht etwa ein dritter Urteilsmodus neben Be-
jahung und Verneinung (Marty) . . . . . ..
Stets ist hierbei eine Vorstellung und Bejahung von
uns selbst in modo recto mit einer Vorstellung und
Anerkennung in obliquo verbunden . . . . . .
Das Denken in modo obliquo ist ein Denken von
Relativem (umkehrbare und nicht umkehrbare Re-
lationen) . . . . . . . . . ..o L.
Begriffliche Erweiterung der engbegrenzten Zeit-
anschauung. Zeitschiitzungen . . . . . . . . .
Da die sog. Empfindung unserer selbst als ,, Empfin-
dender eine evidente Wahrnehmung ist und
diese uns als ein dufleres Objekt modo recto empfin-
dend wahrnimmt, so folgt, daB wir das &uBere
(primére) Objekt direkt empfinden; innerlich
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wahrnehmend sind wir modo recto auf unser
Empfinden des duleren Objektes gerichtet, und so
nehmen wir das dulere Objekt nur modo obliquo
(als phénomenal) wahr. Absurditit des Phéno-
menalismus, der uns alles nur modo obliquo wahr-
nehmen 8¢ . . . . . . ... .00 L
Genauere Erorterung der Frage, was uns beim Emp-
finden gegeben ist, um uns Vorstellungen von
Differenzen als gewesen, gegenwirtig und zu-
kiinftig gewinnen zu lassen. Die Lehre von der
Proteristhese. (Anmerkung: Veranschaulichung
der Protersisthese.) Ahnlichkeit und Verschieden-
heit der Lehre Kants . . . . . . . . . . ..

Zweiter Abschnitt

44

Phénomenognosie des sinnlichen und noetischen

BewuBiseins

Erstes Kapitel

Uberblick iiber die sogenannten sinnlichen und
noetischen Gegenstinde der inneren Wahr-

§ 1.
§ 2.

§ 3.

§ 4.

§ 5.

nehmung

Reichtum des innerlich Wahrgenommenen . . .
Der Denktiatige bezieht sich immer auf Mehreres;
mindestens (nach dem obigen) auf ein primires
und ein sekundires Objekt . . . . . . . . . .
Der Denkende (cogitans im cartesianuschen Sinn)
bezieht sich auf dasselbe Objekt in mehrfacher
Weise z. B. vorstellend und urteilend oder vorstel-
lend und interessenehmend. Urteile und Vorstel-
lungen zwei verschiedene Beziehungsweisen

Vondendreifundamental verschiedenenBeziehunggs-
weisen setzen Urteile und Gemiitsbeziehung (==Lie-
ben, Hassen, Vorziehen) das Vorstellen voraus, in-
dem sie es implizieren. Spezifikation des Urteils,
Spezifikation der Gemiitsbeziehung. Das Vorstellen
hat keine gegensitzlichen Beziehungsweisen, wie
Anerkennen und Negieren, Lieben und Hassen,
woh! aber den Unterschied von modus rectus und
modus obliquus und den der Temporalmodi; Bei-
gpiele hierfiir . . . . . . . . . .. ... ..
Die temporalen Vorstellungsmodi differenzieren
auch Urteil und Gemiitsbeziehung; letztere werden

53

53

54

65



ean coneon
© o

§11.
§12.

§13.
§ 14.
§ 15.
§ 16.
§17.
§ 18.

Inhaltsverzeichnis

auch durch Urteile modifiziert (Furcht, Hoffnung,
Freude und Leid). Das Gebiet unserer Urteils-
gegenstinde wird durch die Kenntnis von Ge-
miitsbeziehungen erweitert; Werturteile. Obgleich
keine Vorstellung ohne sekundires BewuBtsein
(innere Wahrnehmung i. e. S.) méglich ist, be-
steht das sekundire BewuBtsein doch mitunter
ohne Gemiitsbezichung (affektlos) . . . . . . .
Die innere Wahrnehmung zeigt uns seelische Tétig-
keiten entweder mit sinnlichem (seelischem) oder
mit unsinnlichem (noetischem) Objekte . ., . .
Das noetische (begriffliche, unsinnliche} Vorstellen
Pie sinnlichen Anschauungen. Die Klassifikations-
TAZE « « + . e b e e e e e e e e e e e e
Homogenitit und Heterogenitit der Qualititen
als Einteilungsprinzip. Schwierigkeit der Ent-
scheidung ob homogen oder heterogen . . . . .

. Ein Kennzeichen der Heterogenitdt ist das Vor-

handensein von Helligkeit und Dunkelheit in blo8
analogem Sinne. Auf Grund dieses Anhaltspunktes
sind drei Klassen sinnlicher Erscheinungen pri-
mirer Objekte festzustellen: farbige, tonende und
Spiirqualititen. Nur die dritte Klasse enthilt sinn-
liche Affekte (von manchen als Gefiihisempfindun-
gen bezeichnet) . . . . . . . . .. ... ..
Die prim#ren Objekte der sinnlichen Anschauungen
sind qualitativ (generisch und spezifisch) bestimmt,
ausgedehnt, gestaltet und irgendwie ortlich be-
stimmt. Es kommt ihnen auch Intensitit zu
Ursprung der Raumanschanung. Empirismus und
Nativismus. Die nativistische Lehre Brentanos.
Jede Sinnesanschauung hat urspriinglich schon
irgendwie an lokalen Bestimmungen teil . . .
Ob die lokalen Bestimmungen der Anschauung re-
lativ oder absolut sind (Niheres weiter unten) . .
Die Intensitit als Dichtigkeit der Erscheinung im
Sinnesfelde . . . . . . . . . ... .. ..
Alle Unterschiede der sinnlichen Anschauung gehen
auf qualitative und lokale zurtick . . . . . . .
Das Verhiltnis von Helligkeit und Qualitat. Die
spezifische Helligkeit der Qualititen . . . . .
Die Frage nach dem Wesen des Helligkeits- (Dun-
kelheits-) Momentes . . . . . . . . . . . . .
Die Anschauung von Ruhe und Bewegung beruht
auf der Zeitanschauung ; diese auf der innern Wahr-
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nehmung eines temporalen Moduskontinuums
der Empfindung. (Vgl. Kants innern Sinn und
obenI, 5 8§12) . . . . . . ... ... ...
Niberes iitber die Raumanschauung. Der Na-
tivismus ist nicht nur darin im Recht, daB3 die An-
schauung jeden Sinnes uns urspriinglich schon
Ausgedehntes (Flichenhaftes) zeigt, sondern auch
darin, daB die Zugehorigkeit zu etwas Dreidimen-
sionalen niemals vollig fehit . . . . . . . . .
Die sogenannte gute und schlechte Lokalisation .
Schauen wir qualititsfreie Sinnesfelder an? Die
Frage ist zu verneinen . . . . . . . . . . ..
Das Empfinden von értlichen Differenzen ist ein be-
ziehendes, unterscheidendes Empfinden; auch
Mengenunterschiede konnen — chne Abzghlen —
einen merklich verschiedenen Eindruck hervor-
rufen . ..o L L L L oL o s e
Es wird noch einmal darauf hingewiesen, daB der
Unterschied von konfusen und deutlichen An.
scl;?uungen kein gegenstindliches Moment be-
trifft . . ... .0 oo o000 oL,
Die einfachen Qualitiiten des Gesichtssinnes; ge-
sittigte und ungesittigte Elemente. Analoga
beim Gehorsinn. Frage der systematischen Ord-
nung des Spiirsinnes noch ungeklart . . . . .
Paychisches wird nicht nur Objekt des sekundéren
BewuBtseins, es kann auch zum priméren Objekt
werden. Auch Empfindungen konnen wir primér
zum Objekte haben. Erinnerung an frither Er-
lebtes ist nicht abgeschwichte Wiederholung des
fritheren Aktes. Es gibt, wie schon erwiihnt, auch
ein sinnliches unterscheidendes Beziehen. Auch
dieses kann zum priméren Objekte werden

Zu der Untersuchung der nichtpsychischen sensi-
tiven Objekte (des Qualitativ-Raumlichen) kommt
nun noch die Betrachtung der psychischen sen-
sitiven Objekte, d. i. der Sinnesempfindungen,
als Objekte der inneren Wahrnehmung. Es
ergibt sich, daBl dem Empfindungsgebiet der Unter-
schied von Vorstellen, Urteilen, Gemiitstitigkeiten
nicht fremd ist. Auch der von ,evident’ und
,,blind*‘ (bloBe Abschiétzungen diirften nie evident
sein), von modus rectus und obliquus, der Unter-
schied der Temporalmodi (insbesondere bei Ruhe
und Bewegung aber auch beim Horen). Es gibt
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nicht nur ein sinnliches Affirmieren, sondern auch
ein sinnliches Negieren (Tiere) . . . . . . . .

. Komplikation der Modi obliqui . . . . . . . .

Sinnliche Lust und sinnlicher Schmerz sind sinn.-
liche Gemiitsbewegungen (Affekte), aber durch-
aus nicht bloBe sinnliche Qualitiaten; vielmehr ist
uns hierbei ein Empfinden gewisser Qualititen (und
zwar ausnahmslos solcher des Spiirsinnes) an-
genehm oder wnangenehm . . . . . . . . ..
Wenn wir solche Empfindungen, die Affekte sind,
wahrnehmen, nehmen wir modo recto nichts Rium-
liches wahr, denn die Ortlichkeit des Empfundenen
wird, wie dargetan, nur in obliquo wahrgenommen
vgl. oben § 11). Obgleich wir die Empfindungs-
akte nicht értlich bestimmt wahrnehmen und nicht
als kontinuierlich Vieles, so doch als kontinuier-
lich Vielfaches. Im Sehenden bestehen nicht viele
Sehende, aber ein vielfach Sehendes. Wir nehmen
uns ferner selbst als ein Ding mit vielfachen Eigen-
schaften wahr, wenn wir uns als. Sehende und
Horende usw. bemerken (vgl. oben Kap.4) . . .

Wir erkennen uns aber innerlich wahrnehmend nur
ganz im allgemeinen, nicht als Individua (vgl.
II. Bd, S. 204 u.f. und weiter unten) . . . . .
Auch die duBere Wahrnehmung zeigt keine letzten,
individuellen Spezies (vgl. II. Bd, S. 199 u. . und
weiterunten) . . . . . . .. .00 oL
Das Psychische zeigt sich dem innerlich Wahr-
nehmenden auch insofern als kontinuierlich Viel-
faches, als wir sinnliche, primére Objekte mit kon-
tinuierlich variierenden Temporalmodis vorstellen
(simultan gegenwirtig haben). Als solches ist das
Kontinuum der Temporalmodi eindimensional. In-
sofern das Empfinden auf értlich Kontinuier-
liches gerichtet ist, erscheint es selbst als mehr-
dimensional kontinuierlich mannigfaltig . . . . .
Das sekundire BewuBtsein (die innere Wahrneh-
mung i. e. 8.) jedoch nimmt den psychisch Tatigen
(das sekundiire Objekt) mit einem einzigen Tem-
poralmodus wahr (mit einem Modus praesens). Der
Charakter der Grenze eines Eindimensionalen fehlt
jedoch diesem Modus ebensowenig, wie der an-
geschauten zweidimensionalen Flache der Charakter
eines Dreidimensionalen mangelt. Ein solches
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Vorstellen ist nicht vollig bestimmt, d. h. es ist
universell . . . . . . .. ... 0000
Blick auf die Lehre Martys, der den Gegenwarts-
modus der inneren Wahrnehmung leugnet. (Vgl.
Bd. I1, 8. 202.) Wiirde unsere #uBere Zeitanschau-
ung uns ein Kontinuum von irgendwelchen abso-
luten Zeitspezies als Objekt bieten, so wire es
unendlich unwahrscheinlich, daB die uns jetzt
phinomenal als Objekt gegebene Zeitspezies mit
der augenblicklich wirklichen iibereinstimmte.
Die innere Anschauung aber, weil untriiglich,
kénnte uns dann iiberhaupt nichts als gegenwirtig
zeigen. Beseitigung aller dieser Schwierigkeiten
durch die Lehre, daB es sich bei der Zeitanschauung
iiberhaupt nicht um Objektsdifferenzen, son-
dern um Modusdifferenzen des Vorstellens
handelt. . . . . . ... ... .. ...
Die begriffliche Verwendung und Erweiterung der
zu Gebote stehenden Temporalmodi bei Psychi-
schem, das wir primér vorstellen . . . . . . .
Grundsitzliches iiber intellegible (intellektive, nicht
sinnliche) Gegenstinde, d. h. iiber die Gegen-
stinde sogenannter abstrakter Begriffe von ge-
ringerer und groferer Allgemeinheit . . . . . .
Abweisung des Nominalismus . . . . . . . . .
Ob bei dem begrifflichen Denken die Erneuerung
der Anschauung jedesmal erfolgen miisse? . . .
Auch begriffliches Denken kann zum priméren
Objekte gemacht werden . . . . . . . . . . .
Kombination (Synthesen) sinnlicher und unsinn-
licher Objekte . . . . . . . . . . . ... .
Die Frage ob ein hichster allgemeiner Begriff ge-
dacht wird? ., . . . . . . ... ... ...

Zweites Kapitel

Néheres iiber den AbstraktionsprozeB und die
Allgemeinheit aller Wahrnehmungen und Emp-

§ 1.
§ 2.

findungen

Streitfrage, ob wir Allgemeines denken und wie ?
und ob ihm etwas entspreche und was? . . .

Es ist langst erwiesen, daBl wir Allgemeines
denken, daB aber nur in letzter Spezies Bestimm-
tes existieren konne. Aristoteles lehrt, daB wir
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alle Begriffe auch bei der Erneuerung in den
Phantasmen denken. Er folgt hierbei Platon

Aristoteles lehrt die Allgemeinheit auch unserer
sinnlichen Anschawungen . . . . . . . . . .

Bestiitigung dieser Lehre: Die individualisierende
Bestimmung des Denkenden ist diesem verborgen.
Es gibt demnach Allgemeinvorstellungen, die nicht
durch Abstraktion gewonnen sind . . . . . . .
Auch die duBere Anschauung ist insofern allgemein,
als die Zeitbestimmungen, die uns anschaulich ge-
geben sind, der letzten Spezifierung entbehren .
Unsere Anschauungen haben also nur All-
gemeines zum Objekt, wobei allerdings Grad-
unterschiede gegeben sind. Man spricht hier vom
Abstraktionsproze. Die wahre Rolle der Ver-
anschaulichung durch Zeichnungen, ,,geometrische
Konstruktion** usw. fiir das universelle Denken

. Der sogenannte AbstraktionsprozeB bei Gewin-

nung der Begriffe qualitativer Spezies wie z. B. rot,
blau, gelb, dann der Kontinuititsbegriffe, ins-
besondere der Begriffe von Flichen, Linien und
Punkten. Der Prozel} ist ein verwickelter . .

Relatives (vergleichendes) Denken ist eine Vor-
bedingung fiir die Gewinnung héherer allgemei-
ner Begriffe, aber diese selbst brauchen darum nicht
selbst relativzu sein . . . . . . . . .. ..

Bei der Erneue¢rung der begrifflichen Vorstellungen
ist die Erneuerung des Vergleichsprozesses
nicht gefordert . . . . . . . . . .. .. ..

Erérterung der Frage, ob bei Erneuerung eines
abstrahierten Universale die Erneuerung der An-
schauung gefordert ist . . . . . . . . . . ..
Sind nun alle unsere Anschauungen und urspriing-
lichen Vorstellungen allgemein, woher wissen wir,
daB es nur Individuelles geben kénne, und daf wir
in der innern Wahrnehmung nur ein einziges Ding
erfassen ? Beantwortung dieser Frage

. Abermals das Zeitproblem und die Frage nach

dem Ursprung des Zeitbegriffes. Auch hier fehlt
jede spezielle Bestimmtheit . . . . . . . . . .

. Die relativistische Auffassung . . . . . . . . .
. Die Unmdglichkeit Relatives vorzustellen, ohne
. 103

irgendwie absolute Fundamente vorzustellen

90
90

90

91

93

97

97

97

98

98

99
102



X1V Inhaltsverzeichnis

§ 15. Die Unterschiede von Gegenwart, Vergangenheit
und Zukunft und von Frither und Spiter als re-
lative . . . . . . ... 00000

Drittes Kapitel

Von der Erkenntnis des Zeitlich-Absoluten und
seiner Spezies

§ 1—9. Obgleich uns die spezifischen Differenzen des
Zeitlichen verborgen bleiben, ist doch der Schlufl
auf ihre Existenz unabweislich. Wir erfassen uns
in der inneren Wahrnehmung als einem zeitlichen
Kontinuum grenzhaft zugehorig. Das Gegen-
wartige wird hierbei modo recto das Vergangene
modo obliquo gedacht . . . . . . . . . . ..

Viertes Kapitel

Fortfiihrung der Untersuchung iiber die Univer-

salitdt aller Anschauungen, insbesondere der

Raum- und Zeitanschauung, und iiber das Zeit-
lich-Absolute

§ 1—4. Historisches . . . . . . . . .. ... ..
§ 5. Nochmals die Allgemeinheit der innern Wahrneh-

111112
§ 6. Individualvorsteliungen sind daher nicht unerliB-

liche Voraussetzung fiir die Gewinnung allgemeiner
Begriffe und spezifisch bestimmte relative Vor-
stellungen sind nicht unbedingte Voraussetzung fiir
die Gewinnung allgemeiner relativer Begriffe .
§ 7. Tatsichlich sind uns spezifisch értliche Differen-
zierungen nicht anschaulich gegeben. Blick auf die
Lehre von Leibniz und Newton . . . . . . . .
§ 8. So zeigh uns die &ulBere Anschanung ebensowenig
individuell Bestimmtes wie die innere Wahr-
nehmung . . . . . . ... ... ... ..
§ 9. Amnaloges gilt von der Zeitanschauung . . . . .
§ 10. 8o erklirt es sich auch, daB der absolute Charakter
der Farben und Téne und der Qualititen iiberbaupt
nur selten bestritten wird, um so mehr aber die
Absolutheitt der in der Anschauung gegebenen
Raum- und Zeitbestimmung . . . . . . . . .
§11. In der Wirklichkeit freilich kénnen bloBe
Raum. und Zeitverhiltnisse ohne absolute letzte
Raum- und Zeitspezies nicht existieren

105

107

111
112

113

113

114

115

116

. 117



Inhaltsverzeichnis XV

§ 12. Der Begriff des Zeitlichen ist identisch mit dem des
Dinges, das als Grenze eines eindimensionalen pri-
miiren Kontinuum besteht, welches keiner anderen
seiner Grenzen nachist,und doch demselben Kon-
tinuum zugehért. Der Begriff des Réumlichen . 118

§13. Blick auf Guyot . . . . . . . .. .. ... 119

§14—16. Niahere Bestimmungen iiber den Begriff des
Zeitlichen . . . . . . . . . . ... ... 119

§17. Folgerungen iiber den =zeitlichen Wechsel im
ersten Prinzip aller Dinge . . . . . . . . .. 123

Namen- und Sachregister . . . . . . . . . . . ... 192



