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Ist die Hauptverhandlung unter Mitwirkung eines zwischenzeit-
lich verhinderten Richters oder Schoffen zu Ende gefiihrt wor-
den, obwohl der Hauptverhandlung ein Ergénzungsrichter bzw.
Ergénzungsschoffe zum Eintritt in das Richterquorum beiwohn-
te? (Riige 14)

I. Rechtsgrundlagen ............... ... i,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige des Nichteintritts eines
bereitstehenden Ergiinzungsrichters bzw. -schoffen
(B338Nr. ISIPO) ... i e e

Kapitel 4
Mitwirkung ausgeschlossener oder wegen Besorgnis der
Befangenheit abgelehnter Richter/Schéffen

Haben bei dem Urteil Richter oder Schéffen mitgewirkt, die von
der Ausiibung des Richteramts kraft Gesetzes ausgeschlossen
waren (§§ 22, 23 StPO),

¢ weil sie selbst durch die Straftat verletzt sind,

» weil sie Ehegatte, Lebenspartner, Vormund oder Betreuer des
Beschuldigten oder Verletzten sind oder gewesen sind,

¢ weil sie mit dem Beschuldigten oder mit dem Verletzten in
gerader Linie verwandt oder verschwigert, in der Seitenlinie
bis zum dritten Grad verwandt oder bis zum zweiten Grad
verschwigert sind oder waren,

o weil sie in der Sache als Beamter der Staatsanwaltschaft oder
als Polizeibeamter, als Anwalt des Verletzten oder als Vertei-
diger titig gewesen sind,

¢ weil sie in der Sache als Zeuge oder Sachverstidndiger ver-
nommen worden sind oder

o weil sie bei einer durch ein Rechtsmittel angefochtenen Ent-
scheidung mitgewirkt haben?

(Riige 15)
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II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der
§§22,23,31 StPO(§ 338 Nr.2StPO) .. ..........oe.
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Haben bei dem Urteil Richter oder Schoffen mitgewirkt, nach-
dem sie wegen Besorgnis der Befangenheit abgelehnt worden
sind und das Ablehnungsgesuch entweder fiir begriindet erklirt
oder mit Unrecht verworfen wurde? (Riige 16)
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Fehler im Ablehnungsverfahren . ......................
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Befangenheit stehende Riigen . . . .......... ... ........

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Mitwirkung eines wegen
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1.
2.
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unbegriindet (§ 338 Nr.3StPO) ........... ... ... .....
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d) Verwerfungsbeschluss ...........................
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unzuldssig (§ 338 Nr.3StPO) .......... ...,
Riige der Nichtgewihrung rechtlichen Gehérs infolge unterlasse-
ner Unterrichtung des Angeklagten iiber die dienstliche AuBerung
des abgelehntenRichters ............................

Hat an der Hauptverhandlung ein Richter oder Schiffe teilge-
nommen, nachdem iiber eine Anzeige nach § 30 StPO (,,Selbst-
ablehnung*) eine Entscheidung unterblieben ist? (Riige 17)

L Rechtsgrundlagen ............... ... ... ... .. ...
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Schéffen i.V.m. § 31 Abs. 1 StPO) (absoluter Revisionsgrund des
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Kapitel 5
Anwesenheit der notwendigen Verfahrensbeteiligten

Abschnitt 1
Richter und Schoffen

Hat die Hauptverhandlung in ununterbrochener (korperlicher
und geistiger) Gegenwart der zur Urteilsfindung berufenen Per-
sonen (Richter/Schéffen) stattgefunden (§§ 226 Abs. 1, 338

Nr. 1 StPO)? (Riige 18) .

L Rechtsgrundlagen .............. ... iiitiitiinnnnennn
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der vorschriftswidrigen

Besetzung des Gerichts (§ 338 Nr. 1StPO) ..................

M. Nachweis der Verfahrenstatsachen ........................

Hat an dem Urteil ein Ergénzungsrichter oder Ergénzungsschof-
fe mitgewirkt, obwohl er nicht der gesamten Hauptverhandlung

beigewohnt hat oder ist er in den Spruchkérper eingetreten, ob-

wohl ein zur Entscheidung berufener Richter oder Schéffe nicht
verhindert war? Oder ist bei mehreren zur Verfiigung stehenden
Ergénzungsrichtern oder Ergiinzungsschéffen nicht der an berei-
tester Stelle Stehende in das Entscheidungsquorum eingetreten?
(Riige 19)

I. Anwesenheit des Ergéinzungsrichters/-Schoffen wihrend der gesam-
ten Hauptverhandlung ............. ... ... oiivini...
I. Rechtsgrundlagen .............. ... ... iiiniae,
2. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der
§§226,338Nr. 1 StPO, 192GVG ............ccvvenn.
II. Mitwirkung eines Ergiinzungsrichters/schéffen an der Urteilsfindung
ohne Verhinderungsfall .............. ... ... ... ... ...
I. Rechtsgrundlagen .............. ... ... ciiiiiiinnnn
2. Anforderungen an den Vortrag der Riige der vorschriftswidrigen
Mitwirkung eines Ergéinzungsrichters/-schoffen . ...........
II1. Eintritt des ,,gesetzlichen* Ergidnzungsrichters/-schoffen .. .......
I. Rechtsgrundlagen ............... ... iiiieiannn..
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Abschnitt 2
Vertreter der Staatsanwaltschaft

Fand die gesamte Hauptverhandlung in Anwesenheit eines zur
Sitzungsvertretung befugten Staatsanwalts statt? (Riige 20)

ILRechtsgrundlagen ............. ... . i
1. Anwesenheit eines ,befdhigten” Vertreters ...............
2. Ausgeschlossener oder befangener Staatsanwalt . . ..........
3. Als Zeuge vernommener Sitzungsvertreter. . . .............

II. Anforderungenanden Vortrag . . ......... ..o,
1. Riige der Verletzung des § 226 StPO (ggf. i.V.m. § 122 Abs. 1
DRIiG bzw. § 142 GVG) wegen Abwesenheit eines befdhigten
Sitzungsvertreters der Staatsanwaltschaft (absoluter Revisions-
grunddes § 338 Nr.5StPO) ............ ...,
2. Riige der Mitwirkung eines ausgeschlossenen bzw. befangenen
Staatsanwalts an der Hauptverhandlung (§§ 22, 24, 337 StPO) ..
3. Riige der weiteren Mitwirkung eines als Zeugen vernommenen
Staatsanwalts als Sitzungsvertreter (§§ 226, 337 StPO) . ......
4. Riige der Verletzung der Pflicht zur Wahrheitserforschung im
Hinblick aufi die Nichtentfernung des als Sitzungsvertreter titigen
Staatsanwalts vor seiner beabsichtigten Zeugenvernehmung und
unzulissige Anwesenheit bei der Vernehmung eines Vorzeugen
(88§58 Abs. 1,244 Abs.2StPO) .. .. .....cvi it

Abschnitt 3
Urkundsbeamter der Geschiiftsstelle

Fand die gesamte Hauptverhandlung in ununterbrochener Ge-
genwart eines Urkundsbeamten der Geschiiftsstelle statt?
(Riige 21)

I.Rechtsgrundlagen ............... ... it
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung von § 226
StPO,§153GVG ... i i e e e

Wurde im Lauf der Hauptverhandlung ein Befangenheitsantrag
gegen den Urkundsbeamten der Geschiiftsstelle oder eine andere
als Protokollfiihrer zugezogene Person (§ 31 Abs. 1 StPO) zu
Unrecht zuriickgewiesen? (Riige 22)
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2. Es muss sich um einen Fall notwendiger Verteidigung gehandelt
haben....... ... e e e

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 140
ggf. 1.V.m. § 231a Abs. 4 StPO bzw. § 68 JGG (§ 338 Nr. 5 StPO) ..

Abschnitt 6
Dolmetscher

Fand die Hauptverhandlung in Abwesenheit eines (zur Ubertra-
gung befihigten) Dolmetschers/Sprachmittlers statt, obwohl der
Angeklagte, ein Mitangeklagter, ein Zeuge oder ein Sachver-
stdndiger der deutschen Sprache nicht michtig, hor- oder
sprachbehindert war? (Riige 33)

L Rechtsgrundlagen . ........... ... ... ... ... oo,
I. Dolmetscher ............ .ot iiiiiinnnnnn.
2. Sprachmittler .......... ... ... .. .. . i i,
3. Riigebefugnis .......... ..ot

4. Hinweis: Notwendigkeit eines Sprach-Sachverstindigen . . . ...
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 185,

I86GVG ... e

1. Abwesender Dolmetscher im Falle fehlender Verstindigungs-
moglichkeit ........... .. .. i i i e

2. Abwesender Dolmetscher im Falle eingeschriinkter Verstindi-
gungsmoglichkeit ......... ... ... ... o i,

3. Ungeeigneter Dolmetscher . . .........................

Wurde ein in der Hauptverhandlung anwesender Dolmetscher
vor seinem ersten Tdtigwerden in der Hauptverhandlung verei-
digt (§ 189 Abs. 1 GVG) oder hat er sich auf einen fiir Ubertra-
gungen der betreffenden Art allgemein geleisteten Eid berufen
(§ 189 Abs. 2 GVG)? (Riige 34)

LRechtsgrundlagen ........... ... ... ... . i,
1. Vereidigung bzw. Berufung auf allgemein geleisteten Eid . . . . .
2. Nachweis der Verfahrenstatsachen .....................
3. Beruhen ...... ... . e
4. Riigebefugnis ......... ... ... . ... i,

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 189
GVG . e e

Waurde in der Hauptverhandlung beanstandet, dass der Doimet-
scher unvollstindig bzw. unrichtig iibertragen habe? (Riige 35)
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Wurde in der Hauptverhandlung ein Antrag auf AusschlieBung
oder Ablehnung des dort titigen Dolmetschers gestellt?
(Riige 36)

A. Ist ein derartiger in der Hauptverhandlung gestellter Antrag als unbe-
griindet verworfen oder gar nicht beschieden worden? ............
L Rechtsgrundlagen ............ ... ... i,
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GVG o i e e e
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I Rechtsgrundlagen .............. ... . i,
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Sprache nicht michtig, hor- oder sprachbehindert ist, einen Dol-
metscher zur Ausiibung seiner strafprozessualen Rechte heran-
zuziehen (§ 187 Abs. | GVG)? (Riige 37)
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. Kapitel 6
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(Riige 38)
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A. War zu Beginn und nach jeder Unterbrechung der Hauptverhandlung bis
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L Rechtsgrundlagen ....................................
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Hauptverhandlung . ........... ... ... ... . o ieint,

2. Hatte die Offentlichkeit die tatsichliche Méglichkeit des Zu-
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Schwierigkeiten davon Kenntnis zu verschaffen, dass und wo

eine Hauptverhandlung stattgefunden hat. . ............... 603 220
2. ... die Offentlichkeit hatte ganz oder teilweise nicht die tatsichli-
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Fand die Hauptverhandlung in Anwesenheit der Offentlichkeit
statt, obwohl die Voraussetzungen fiir einen Ausschluss von
Amts wegen (§§ 171a, 171b, 172 GVG; § 48 Abs. |, Abs. 3
JGG) oder auf Antrag (§ 174 Abs. 1 S. 1 GVG) vorlagen?
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Kapitel 7
Abwesenheit eines nicht notwendigen Verteidigers

Fand die gesamte oder ein wesentlicher Teil der Hauptverhand-
lung in Abwesenheit eines dem Angeklagten beigeordneten
Pflichtverteidigers statt? (Riige 40)

L Rechtsgrundlagen .............cciiiiiiiiiiaenennn.,
II. Anforderungenanden Vortrag . .. ................oao...

Hat die Hauptverhandlung ganz oder teilweise ohne einen Ver-
teidiger stattgefunden, dessen Antrag, wegen anderweitiger Ver-
hinderung den Hauptverhandlungstermin zu verlegen, abgelehnt
worden ist? (Riige 41)

I Rechtsgrundlagen ............... ..,
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Ablehnung eines Aussetzungsantrages .....................
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(Riige 42)
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NEB)SIPO ...ttt it ittt aie i raans

Fand in einem Fall notwendiger Verteidigung die Verhandlung
nicht mit dem Vertrauensverteidiger des Angeklagten statt, weil
es zu dessen Beiordnung infolge Verletzung des Anhdrungs-
rechts des Beschuldigten (§ 142 Abs. 1 S. 1 StPO) nicht gekom-
men war? (Riige 43)
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Fand die Hauptverhandlung in einem Fall notwendiger Verteidi-
gung nicht in Anwesenheit desjenigen Verteidigers statt, dessen
Beiordnung der Beschuldigte vorgeschlagen hatte, ohne dass
dieser ein wichtiger Grund (§ 142 Abs. 1 S. 2 StPO) entgegen-
gestanden hiitte? (Riige 44)

I Rechtsgrundlagen ........... ... ... ... . ... i,

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 142

Abs. ISIPO . ... .. e

Hat die Hauptverhandlung ganz oder teilweise ohne einen Ver-
teidiger stattgefunden, der von der Mitwirkung an der Hauptver-
handlung ausgeschlossen, zuriickgewiesen oder entfernt worden
ist? (Riige 45)

L Rechtsgrundlagen ............... . ... i,

I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 140
Abs. 1,226 (§ 338 Nr. 5) bzw. der §§ 137 Abs. 1 S. 2, 146 (§ 338

NEL8)SIPO ... e

Kapitel 8
Verteidigung durch unqualifizierten Verteidiger

Hat an der Hauptverhandlung ein Verteidiger mitgewirkt, in des-
sen Person die Voraussetzungen fiir seine Zuriickweisung wegen
Verletzung des Verbots der Mehrfachverteidigung (§ 146 StPO)
vorlagen? (Riige 46)

L Rechtsgrundlagen .................. ... cciiiitennnn...

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 146a

StPO(E337SIPO) ..ottt i it i e

Wurde die Hauptverhandlung in Anwesenheit eines Pflichtver-
teidigers durchgefiihrt, der dem Beschuldigten bei Beachtung
der den Vorsitzenden treffenden Fiirsorgepflicht nicht hitte bei-
geordnet werden diirfen? (Riige 47)

L Rechtsgrundlagen ............... .. .0,

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 142

Abs. 1S.3StPO(§337StPO) . ..... ..ot
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Ist im Falle einer notwendigen Verteidigung der Verteidiger in
der Hauptverhandlung ausgeblieben bzw. hat er sich daraus un-
zeitig entfernt oder sich geweigert, die Verteidigung zu fiihren,
ist deshalb dem Angeklagten ein anderer Verteidiger beigeord-
net oder ein Wahlverteidiger bestellt worden, der erklirt hat,
nicht ausreichend vorbereitet zu sein, und ist die Hauptverhand-
lung gleichwohl nicht unterbrochen oder ausgesetzt worden

(§ 145 Abs. 3 StPO)? (Riige 48)

LRechtsgrundlagen ............ ... i,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 145
Abs.3SIPO ..o i i s

Kapitel 9
(Fristgerechte und mangelfreie) Ladung des Angeklagten und
Verteidigers

Ist ein Antrag auf Aussetzung der Hauptverhandlung abgelehnt
oder {ibergangen worden, obwohl der Angeklagte nicht inner-
halb der Frist des § 217 Abs. 1 StPO zur Hauptverhandlung ge-
laden worden ist? (Riige 49)

L Rechtsgrundlagen .......... ... ... ... ... ... .......
11. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Ablehnung oder

Nichtbescheidung eines Aussetzungsantrages. . ...............

Il. Weitere Anforderungenanden Vortrag . . ...................

IV. Nachweis der Verfahrenstatsachen ... .....................

Ist der Angeklagte entgegen § 228 Abs. 3 StPO nicht auf das
Recht hingewiesen worden, die Aussetzung der Hauptverhand-
lung im Hinblick darauf beantragen zu diirfen, dass ihm bzw.
seinem (nicht erschienenen) Verteidiger gegeniiber die Ladungs-
frist des § 217 Abs. 1 (i.V.m. § 218) StPO nicht eingehalten
worden ist? (Riige 50)

LRechtsgrundlagen .............. ... ... .. i,

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Nichteinhaltung der La-
dungsfrist des § 217 Abs. 1 StPO bei unterbliebener Belehrung iiber
die Mdglichkeit der Stellung eines Aussetzungsantrages (§§ 217, 228
AbS.3,337StPO) . ..ot e e e
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III. Riige bei unterblicbener Belehrung iiber die Moglichkeit der Stellung
eines Aussetzungsantrages im Hinblick auf die Nichteinhaltung der
Frist zur Ladung des in der Hauptverhandlung nicht erschienenen
Verteidigers (§§ 228 Abs. 3,217 Abs. 1,218 StPO) ............

IV. Nachweis der Verfahrenstatsachen ........................

Fand im Falle der Verteidigung des Angeklagten durch einen oder’
mehrere Verteidiger die Hauptverhandlung ganz oder teilweise oh-
ne den/alle Verteidiger statt, weil das Gericht den/die Verteidiger
nicht geladen hatte (§§ 218 S. 1, 337 StPO)? (Riige 51)

L. Rechtsgrundlagen .......... ... .. ... . it
1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 218

S ISP .. e et e

III. Nachweis der Verfahrenstatsachen ........................

Ist ein Antrag auf Aussetzung der Hauptverhandlung abgelehnt
oder nicht beschieden worden, obwohl der/die Verteidiger des
Angeklagten gar nicht oder nicht innerhalb der Frist des § 217
Abs. 1 StPO zur Hauptverhandlung geladen worden ist/sind

(§ 218 StPO)? (Riige 52)

I.Rechtsgrundlagen ........... ... ... .. i,

11. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Ablehnung oder
Nichtbescheidung eines Aussetzungsantrags (§§ 218, 217, 338
NE8SIPO) ... i it e e

Ist der Angeklagte iiber das Recht, einen Aussetzungsantrag we-
gen nicht fristgerechter Ladung seines nicht erschienenen Ver-
teidigers zu stellen, belehrt worden? (Riige 53)

L. Rechtsgrundlagen ............... .. i,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 218,
228 Abs. 3, 265 Abs. 4 analog, 337 StPO wegen der unterbliebenen
Belehrung iiber die Moglichkeit der Stellung eines Aussetzungsantra-
ges infolge Nichteinhaltung der Frist zur Ladung des Verteidigers . .
IIl. Nachweis der Verfahrenstatsachen ........................
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Ist der unverteidigte, nicht auf freiem FuB befindliche Angeklag-
te zur Hauptverhandlung geladen worden, ohne anliisslich der
Ladung befragt worden zu sein, ob und welche Antriige er zu
seiner Verteidigung fiir die Hauptverhandlung zu stellen habe
(§ 216 Abs. 2 S. 2 StPO) und ist ein bis zum Beginn seiner Ver-
nehmung zur Sache gestellter Antrag auf Aussetzung der Ver-
handlung zuriickgewiesen bzw. der unverteidigte Angeklagte in
der Hauptverhandlung nicht auf die Moglichkeit zur Stellung
eines Aussetzungsantrags hingewiesen worden (§ 217 Abs. 2
StPO)? (Riige 53a)

L Rechtsgrundlagen ............. it

I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 216
Abs. 2 8. 2,217 Abs. 2 StPO wegen Ablehnung oder Nichtbeschei-
dung eines Aussetzungsantrags nach unterbliebener Befragung des
Angeklagten gem. § 216 Abs. 2 S. 2 StPO bzw. bei unterbliebener
Belehrung tiber die Moglichkeit der Stellung eines Aussetzungs-
ANMAZES « o vt vntiee s inn it aea et

Kapitel 10
Anklage/Eréffnungsbeschluss/Nachtragsanklage

Liegt der Hauptverhandlung eine wirksam zugelassene, ord-
nungsgemiBe Anklage zugrunde und wurde der Anklagesatz
einer wirksam zur Hauptverhandlung zugelassenen Anklage vor
Vernehmung des Angeklagten zur Sache bzw. vor Eintritt in die
Beweisaufnahme verlesen? (Riige 54)

A. Erfiillt der verlesene Anklagesatz, Strafbefehlsantrag etc. die erforder-
lichen Anforderungen?. . ...... ... ... ... .. . i,
LRechtsgrundlagen . ........... .. ... i,
I. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 243
Abs.3 8.1 (i.V.m. § 200 Abs. 1), 265 Abs. 1 und
AStPO . .. i i i
B. Wurde die Anklage zur Hauptverhandlung zugelassen bzw. erging ein
wirksamer Strafbefehl, Verweisungs oder Ubernahmebeschluss? . . . . .
I.Rechtsgrundlagen ............. ...,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige des Fehlens eines wirk-
samen Eroffnungsbeschlusses oder Strafbefehls . ..............
C. Verlesung des Anklagesatzes .............. ..o,
I.Rechtsgrundlagen ........... ... 0 iitiiiiiieiiinnanans
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 243
Abs.3S. ISIPO. . ... e
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D. Verlesung des Strafbefehlsantrags bzw. eines Verweisungs- oder Uber-
nahmebeschlusses . ......... ... ... ... . i i,
L Rechtsgrundlagen ... ......... .. ... ... ... . .ciua...
1. Anforderungen an den Vortrag der Verletzung des § 243 Abs. 3 S. 1
i.V.m. §§411,225a,270StPO . . .. .. ... ... ... ...,

E. Verlesung des Anklagesatzes bei abweichender Eréffoung . ........

Wurde die Anklage nur mit Anderungen zur Hauptverhandlung
zugelassen und ist dem bei der Verlesung des Anklagesatzes
Rechnung getragen worden? (Riige 55)

L Rechtsgrundlagen ................. ... ... e,
IL. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 243
Abs.38.245tPO .. ... .. e
F. Ubersetzung des Anklagesatzes bei der deutschen Sprache nicht miich-
tigen Angeklagten .. ........ ... il

Wurde einem der deutschen Sprache nicht michtigen Angeklag-
ten der von dem Sitzungsvertreter der Staatsanwaltschaft verle-

sene Anklagesatz etc. durch einen Dolmetscher in eine ihm ver-
stindliche Sprache iibersetzt? (Riige 56)

L Rechtsgrundlagen . ........... ... ... ... ... i iiiia...

1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 243
Abs.3S.1StPOi.V.m. Art. 6 Abs.3lit aEMRK .............

G. Nachtragsanklage ..............c.0cieiiinininnennnnnn...

Waurde der Angeklagte wegen einer Straftat verurteilt, die Ge-
genstand einer Nachtragsanklage war, ohne dass der Angeklagte
der Einbeziehung dieser Straftat zugestimmt hat bzw. die das
Gericht wegen fehlender sachlicher Zustiindigkeit fiir die weitere
Straftat nicht in das anhingige Verfahren einbeziehen durfte
bzw. bzgl. derer es zu keinem Einbeziehungsbeschluss gekom-
men ist? (Riige 57)

1. Fehlende Zustimmung des Angeklagten ....................
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§ 266 Abs. 1 StPO infolge fehlender Zustimmung des Ange-
Klagten . ... ... ... .. .. . ...
3. Nachweis der Verfahrenstatsachen .....................
4, Rechtsfolgen........... ... ... e,
11. Fehlende sachliche Zustindigkeit des Gerichts fiir die Einbeziehungs-
entscheidung. . ...... ... . . .. e

XXXVI

Rn.

727
727

728
729

729
730
731
732

732

733

736
737

737

738
738

739
740
741

742

267
267

267
268

268
268
268
269

269

269

270
270

270

270
270

271
271
272

272



Inhaltsverzeichnis
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IIl. Verurteilung des Angeklagten wegen einer den Gegenstand der Nach-
tragsanklage bildenden Tat ohne Erlass eines Einbeziehungs-
beschluSSes . ... v v i i e s
IV. Im sachlichen Zusammenhang stehende Riigen ...............

Kapitel 11
Mitteilung von Anklageschrift und Eréffnungsbeschluss

Ist es unterblieben, dem Angeklagten vor Beginn der Hauptver-
handlung die Anklageschrift mitzuteilen und wurde sein Antrag,
die Hauptverhandlung auszusetzen und die unterlassene Mittei-

lung nachzuholen, abgelehnt? (Riige 58)

L Rechtsgrundlagen ............... ... .. i,
1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 201
Abs. 1,228 StPO ... ... . e

Ist es unterblieben, in der Hauptverhandlung den nicht verteidig-
ten Angeklagten auf sein Recht hinzuweisen, die Aussetzung der
Hauptverhandlung zu beantragen, weil ihm vor Beginn der
Hauptverhandlung die Anklageschrift nicht mitgeteilt worden
ist? (Riige 59)

L Rechtsgrundlagen .............c.ciiiiniiiiiiinnnen.
1. Anforderungen an den Vortrag der Riige des unterbliebenen Hinwei-
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Ist ein Antrag auf Aussetzung oder Unterbrechung der Haupt-
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Abschnitt 12
Entlassung von Beweispersonen

Ist ein Zeuge oder Sachverstindiger gegen den Widerspruch der
Verteidigung entlassen worden? (Riige 107)

L. Rechtsgrundlagen und Riigemdglichkeiten. ... ...............
II. Anforderungen andenVortrag . . .............ciivvnenen..

Kapitel 16
Sind Zeugen im Hinblick auf eine vor der Hauptverhandlung
abgegebene Erklirung, sich auf ein Zeugnisverweigerungs-
oder ein umfassendes Auskunftsverweigerungsrecht zu berufen,
nicht zur Hauptverhandlung geladen bzw. dort nicht vernom-
men worden und wurden gleichwohl friihere Vernehmungen
oder Erklirungen in die Hauptverhandlung eingefiihrt?

Ist ein Zeuge i.S.d. § 52 Abs. 1 StPO im Hinblick auf die ange-
kiindigte Zeugnisverweigerung nicht zur Hauptverhandlung ge-
laden und vernommen worden? (Riige 108)

LRechtsgrundlagen ................ ... .. .. i,
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nommen worden, der sich zu Unrecht auf ein Zeugnisverweige-
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Sind friihere Angaben eines Zeugen i.S.d. § 52 Abs. 1 StPO in
die Hauptverhandlung eingefiihrt worden, der im Hinblick auf
eine angekiindigte Zeugnisverweigerung nicht geladen und dont
nicht vernommen worden ist? (Riige 110)
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Hat ein im Hinblick auf die Berufung auf ein Zeugnisverweige-
rungsrecht zur Hauptverhandlung nicht geladener und dort nicht
vernommener Zeuge 1.5.d. § 52 Abs. 1 StPO der Verwertung
fritherer Angaben zugestimmt und sind diese in die Hauptver-
handlung eingefiihrt worden? (Riige 111)
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Ist ein Berufsgeheimnistriger oder Gehilfe i.S.d. §§ 53, 53a
StPO wegen fehlender Schweigepflichtsentbindung nicht als
Zeuge geladen worden, ohne dass er auf seine gleichwohl beste-
hende Aussagemoglichkeit hingewiesen wurde? (Riige 112)
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Ist ein Zeuge im Hinblick auf die angekiindigte umfassende Be-
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kunftsverweigerungsberechtigten Zeugen sondern auch die Ver-
nehmung der Verhorsperson und die Verlesung einer Verneh-
mungsniederschrift oder einer von dem Zeugen stammenden
schriftlichen Erkldrung unterblieben? (Riige 114)

Ist ein Zeuge nicht zur Hauptverhandlung geladen worden, ob-
wohl er sich unberechtigt auf ein umfassendes Auskunftsverwei-
gerungsrecht berufen hat? (Riige 114a)
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Kapitel 17
Hat das Gericht ein Beweismittel nicht verwerten bzw. einen
Zeugen nicht vernehmen kénnen, weil eine Sperrerklirung der
Exekutive gem. § 96 StPO vorlag?

Vorbemerkung. . ... ... i i
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Hatte die Sperrerkliirung zur Folge, dass ein Beweismittel we-
der unmittelbar noch mittelbar Verwendung gefunden hat?

Hat das Gericht ein (unmittelbares) Beweismittel nicht verwer-
tet, obwohl keine Sperrerklidrung oder eine solche einer unzu-
stindigen Behorde vorlag? (Riige 115)

Hat es das Gericht unterlassen, Gegenvorstellung gegen eine
(unzureichend begriindete) Sperrerkldrung zu erheben oder hat
es einen Antrag auf Erhebung einer Gegenvorstellung zuriick-
gewiesen? (Riige 116)

Hat das Gericht einen Aussetzungsantrag der Verteidigung bis
zur Entscheidung des Verwaltungsgerichts {iber die Klage gegen
die Sperrerkldrung zuriickgewiesen? (Riige 117)

Hat das Gericht einen Beweisantrag auf die Heranziehung eines
Beweismittels abgelehnt, weil eine Sperrerklirung der Behtrde
vorlag? (Riige 118)

Hat das Gericht die Tatsache der Sperrung des Beweismittels bei
der Beweiswiirdigung nur unzureichend beriicksichtigt?
(Riige 119)
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Kapitel 19
Waurde in der Hauptverhandlung Beweis im Wege einer Augen-
scheinseinnahme erhoben?

Ist in der Hauptverhandlung eine Augenscheinseinnahme er-
folgt, an der ein blinder Richter oder Schiffe mitgewirkt hat?
(Riige 138)

L Rechtsgrundlagen .............. .. ... i,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der vorschriftswidrigen Be-
setzung des Gerichts in Person eines blinden Richters oder Schéffen
@33N ISIPO) ... e
III. Nachweis der Verfahrenstatsachen ........................

Haben an einer Augenscheinseinnahme wihrend der Hauptver-
handlung alle Mitglieder des erkennenden Gerichts teilgenom-

men und hatten die iibrigen Verfahrensbeteiligten Gelegenheit

zur Teilnahme? (Riige 139)
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I Altermative @) . .........cotiiniiriirininnninnnnnns

2. Altermativeb) . ... .. . i it c e
IIl. Beweis der vorzutragenden Verfahrenstatsachen ..............
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Sitzungszimmers der Grundsatz der Offentlichkeit gewahrt und
waren alle notwendigen Verfahrensbeteiligten anwesend?
(Riige 140)

L Rechtsgrundlagen ......... ... ..o itiiiiiiiinviarnnnnn
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Bestand die M&glichkeit der Abgabe einer Erklidrung zu der
durchgefiihrten Augenscheinseinnahme (§ 257 StPO)?
(Riige 141)

Was durfte als Gegenstand einer Augenscheinseinnahme bei der
Urteilsfindung verwertet werden? (Riige 141a)
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Kapite] 20
Whurde in der Hauptverhandlung Beweis im Wege der Verle-
sung von Urkunden, Vernehmungsniederschriften oder sonsti-
gen Schriftstiicken oder der Vorfiihrung einer Bild-Ton-Auf-
zeichnung einer Vernehmung erhoben?

Vorbemerkung. ......... . ... i i

Ist der Inhalt einer Urkunde etc. (nicht) in zuldssiger Weise
durch Verlesung (§ 249 StPO) in die Hauptverhandlung einge-
fiihrt worden? (Riige 142)

I. Rechtsgrundlagen . ............. ... .. iiierineennn.

1. Einfiihrung des Inhalts einer Urkunde in die Hauptverhandlung
durchVerlesen ........... ... .. ...
2. Selbstleseverfahren .......... ... ... .. i i,
a) Fehlender Gerichtsbeschluss trotz Widerspruchs . ........
b) Vom Selbstleseverfahren ausgeschlossene Urkunden . . . ...

¢) Kenntnisnahme vom Wortlaut durch alle Richter und Schéf-
(<

d) Gelegenheit zur Kenntnisnahme durch Angeklagten und

Verteidiger .......cci it ittt it
e) Zeitpunkt der Kenntnisnahme und der Gelegenheit hierzu . .
f) Beruhen......... ...ttt

I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 249,
261 StPO ... e e et

Wurde in der Hauptverhandlung ein Protokoll iiber die Einnah-
me eines richterlichen Augenscheins verlesen? (Riige 143)

I.Rechtsgrundlagen . ........... ...ttt rinenrenennns
I1. Anforderungen an den Vortrag derRiige .. ..................
1. Verlesung eines Protokolls, bei dessen Errichtung gegen wesent-
liche Formlichkeiten verstoBenwurde . ..................

2. Verlesung eines unter VerstoB gegen das Anwesenheitsrecht bzw.

die Benachrichtigungspflicht zustandegekommenen richterlichen
Protokolls . . ........ ... .. i

Ist in der Hauptverhandlung eine von vornherein zu Beweiszwe-
cken verfasste schriftliche Erklirung verlesen worden anstelle
ihren Verfasser (ggf. ihren Adressaten) in der Hauptverhandlung
als Zeugen zu vernehmen (§ 250 S. 2 StPO)? (Riige 144)
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Ist anstelle der personlichen Vernehmung eines Zeugen oder
Sachverstindigen in der Hauptverhandlung die Niederschrift sei-
ner nicht-richterlichen Vernehmung als Zeuge, Mitbeschuldigter
oder Sachversténdiger oder eine von ihm stammende schriftliche
Erklirung verlesen worden (§ 251 Abs. 1 StPO)? (Riige 145)

L Rechtsgrundlagen ........... ...t iiriirinnnnnreseenns
1. Istnach § 251 Abs. | StPO ein tatsichlich nach dieser Vorschrift
verlesbares Schriftstiick verlesen worden? ... .............
2. Sind die von § 251 Abs. 1 StPO genannten Verlesungsvorausset-
zungenerfillt? ... ... L il
a) Verlesung im allgemeinen Einversténdnis . . . ...........
b) Unméglichkeit der Vernehmung durch das Tatgericht .. ...
¢) Verlesung betr. Vorliegen bzw. Hhe eines Vermogens-
schadens ......... ... ... ... i i
3. Beruht die Verlesung auf einer Anordnung in Form eines
Gerichtsbeschlusses? . . ..........covtiiiinnnennann.
1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 251
Abs. 1, Abs.4,250StPO .. ........ ... . i

Ist anstelle der personlichen Vernehmung eines Zeugen oder
Sachverstiindigen in der Hauptverhandlung die Niederschrift sei-
ner richterlichen Vernehmung als Zeuge, Mitbeschuldigter oder
Sachverstiindiger verlesen worden (§ 251 Abs. 2 StPO)?

(Riige 146)

L Rechtsgrundlagen ............ ... .. ... i,
1. Rilgevoraussetzungen .............. ..o,
2. Grenzen revisionsrechtlicher Priifung . ..................
3. Richterliche Vernehmungsniederschrift .................

a) Die Vernehmung muss durch einen deutschen Richter oder
eine ihm gleichgestellte Person erfolgt sein.............
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2. Sonstige vom Gericht herbeigeschaffte Beweismittel . .......
3. Von der Verteidigung herbeigeschaffte Beweismittel ........
a) ,,Gestellte” Beweispersonen. . ......................
b) Formlich geladene Beweispersonen . .................
c) Von der Verteidigung herbeigeschaffte sonstige
Beweismittel .............. ... ...l

F. Aufkldrungsriige ........... ... ... ... ..,

Hat das Gericht eine Beweiserhebung unterlassen, die fiir den
Schuld- oder Rechtsfolgenausspruch von Bedeutung war (Auf-
kldrungsriige)? (Riige 190)

LRechtsgrundlagen ............... ... .. i,
II. AnforderungenandenVortrag .. ........... ... ...t
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Kapitel 22
Ubereinstimmung Anklagevorwurf/Urteil (Hinweispflicht/
Urteilsfeststellungen/Beweiswiirdigung)

Beruht die Verurteilung des Angeklagten auf einem anderen als
dem in der gerichtlich zugelassenen Anklage angefiihrten Straf-
gesetz, und wurde er zuvor ausreichend auf die Verdnderung des
rechtlichen Gesichtspunktes hingewiesen und ihm Gelegenheit
zur Verteidigung gegeben (§ 265 Abs. 1 StPQ)? (Riige 191)

L Rechtsgrundlagen . ........... ... .. . i,
1. Gegenstand der Hinweispflicht nach § 265 Abs. 1 StPO .. ....

a) Hinweispflichten im Bereich des Besonderen Teils des StGB

bzw. des Nebenstrafrechts . .. .......... ... ... ... ...
b) Hinweispflichten im Bereich des Allgemeinen Teils des Straf-

rechts .. ... i e e e e

2. Form und Inhalt des erforderlichen Hinweises .............

3. Gewihrung ausreichender Gelegenheit zur Verteidigung . . . . . .

1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 265

Abs. IStPO ... e
IIl. Nachweis der Verfahrenstatsachen . .......................

IV. Beruhen des Urteils auf fehlendem bzw. ungeniigendem rechtlichen
Hinweis . ... ... it it ittt i

Haben sich in der Hauptverhandlung vom Strafgesetz besonders
vorgesehene Umstinde ergeben, die die Strafbarkeit erhdhen
oder die Anordnung einer MaBregel der Besserung und Siche-
rung rechtfertigen, ohne dass der Angeklagte ausreichend hier-
auf hingewiesen und ihm Gelegenheit zur Verteidigung gegeben
wurde (§ 265 Abs. 2 StPO)? (Riige 192)

I.Rechisgrundlagen .............. ... i,
1. Gegenstand der Hinweispflicht nach § 265 Abs. 2 StPO .. .. ..
a) Gerichtliche Hinweispflichten bei Anderungen im Bereich der

Hauptstrafe ............. ... . i,

b) Gerichtliche Hinweispflichten bei Verhingung von Neben-
strafen und Nebenfolgen . .........................
2. Form und Inhalt des erforderlichen Hinweises .............
3. Gewdhrung ausreichender Gelegenheit zur Verteidigung. . . . ..

1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 265
Abs.2(8331)StPO .. ... e e
IlI. Nachweis der Verfahrenstatsachen . .......................
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Ist der Angeklagte auf der Grundlage eines anderen als dem der
zugelassenen Anklage zu entnehmenden Sachverhalts verurteilt
worden, ohne dass er hieriiber ausreichend unterrichtet worden
ist (§ 265 StPO analog)? (Riige 193)

LRechtsgrundlagen ............ ...,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der gerichtli-
chen Hinweispflicht wegen Veriéinderung des maBgeblichen Sachver-
halts (§ 265 Abs. 4 StPOanalog) .................. .. ...,
III. Nachweis der Verfahrenstatsachen ........................

Wurde in der Hauptverhandlung das Verfahren beziiglich einer
angeklagten Tat eingestellt (§ 154 Abs. 2 StPO) bzw. das Ver-
fahren auf einzelne abtrennbare Teile einer Tat oder einzelne
von mehreren Gesetzesverletzungen, die durch dieselbe Tat be-
gangen worden sind, beschriinkt (§ 154a StPO), ohne dass erfor-
derliche Hinweise erteilt, Tatsachenfeststellungen im Falle der
Verwertung bei der Beweiswiirdigung oder Strafzumessung ge-
troffen oder aus der Einstellung/Beschrinkung Konsequenzen
bei der Beweiswiirdigung gezogen wurden? (Riige 194)

A. Beriicksichtigung eingestellter Taten oder ausgeschiedener Tatteile bei
der Beweiswiirdigung oder Strafzumessung ohne entsprechenden Hin-
weisanden Angeklagten ......... ... ... .. i,

[LRechtsgrundlagen ............. ... . oo,

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des Grund-

satzes des fairen Verfahrens durch fehlende Enteilung eines Hinwei-

ses aufidie Beriicksichtigung eingestellter Taten oder ausgeschiede-
ner Tatteile bei Beweiswiirdigung oder

Strafzumessung .. .................. E

III. Nachweis der Verfahrenstatsachen .......................

B. Hat das Gericht bei der Beweiswiirdigung oder Strafzumessung nach
§ 154 Abs. 2 StPO eingestellte Taten oder nach § 154a Abs. 2 StPO
ausgeschiedene Verfahrensteile bei der Beweiswiirdigung oder bei der
Strafzumessung beriicksichtigt, ohne prozessordnungsgemiB entspre-

LRechtsgrundlagen ............. ... ... .. i,

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 261
StPO bzw. § 244 Abs. 2 StPO durch Beriicksichtigung nicht in der
Hauptverhandlung getroffener bzw. nicht ausreichend aufgekFirter
Sachverhaltsfeststellungen . .. .......... .. ... ... . ...,
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Rn. S.
C. Werden im Urteil die Griinde fiir eine Verfahrenseinstellung gemi
§ 154 Abs. 2 StPO bzw. Verfahrensbeschrinkung gemi8 § 154 a Abs. 2
StPO nicht mitgeteilt, obwohl sich daraus Riickschliisse auf die Glaub-
wiirdigkeit eines wesentlichen Belastungszeugen bzw. Glaubhaftigkeit
seiner Aussage im Hinblick auf die zu einer Verurteilung fiihrenden
Tatenergebenkonnten? . ... ... .. ... .. it i 1699 614
I Rechtsgrundlagen ... ........c.iiirininnnnnnnenennnn. 1699 614
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 261
StPO durch Nichterdrterung der Griinde fiir eine teilweise Verfah-
renseinstellung bzw. -beschriinkung ....................... 1702 616
D. Ubergeht das Urteil Erkenntnisse, die einen Vorwurf betreffen, bzgl.
dessen es zu einer Verfahrenseinstellung (§ 154 StPO) oder -beschriin-
kung (§ 154a Abs. 2 StPO) gekommen ist und der fiir die abgeurteilte
Tat von Bedeutung war? . .............civieueniannennnnn. 1703 617
L Rechtsgrundlagen ... .....cciiiiiiiniiininneniennnen.. 1703 617
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 261,
154 Abs. 2, 154a Abs. 2 StPO durch Nichtberiicksichtigung aus-

geschiedenen Verfahrensstoffs . . ......................... 1704 618
Kapitel 23
Einhaltung der Unterbrechungsfristen 1705 619

Wurden bei einer mehrtigigen Hauptverhandlung die Hochst-
fristen fiir die Dauer der Unterbrechung (§ 229 StPO) iiber-
schritten und wurde die Hauptverhandlung entgegen § 229

Abs. 4 S. 1 StPO gleichwohl fortgesetzt? (Riige 195) 1705 619
I. Rechtsgrundlagen . ...... P 1706 619
1. Fortsetzung der Hauptverhandlung oder ,.Schiebetermin® . . . .. 1707 619
2. Hemmung der Unterbrechungsfrist ..................... 1711 621
3. Beruhen .. .. ... e 1712 622

I. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 229
StPO . i e e et 1713 622

1. Uberschreiten der zuldssigen Hochstfrist fiir die Unterbrechung
der Hauptverhandlung . ...........ciiennninennann.. 1713 622

2. Im Fall der Hemmung der Unterbrechungsfristen ist zusitzlich
mitzuteilen ... ... e 1714 623

3. Im Fall der Riige der formalen Einhaltung der Fristen des § 229
Abs. 1 StPO infolge der Durchfithrung sog. ..Scheinverhandlun-
gen“iSLVOrZUITagen .. ... .....vvevnivnnennnennsn. 1715 623
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Rn.
Kapitel 24

Behinderung der Verteidigung durch Vorenthalten von
Informationen, Unterlassen von Hinweisen und Zuriickweisung
von Unterbrechungs- bzw. Aussetzungsantriigen sowie von
Antriigen zur Sitzordnung zwecks Kommunikation zwischen
Angeklagtem und Verteidiger 1717

Abschnitt 1
Nach Beginn der Hauptverhandlung zur Akte gelangte
neue Ermittlungsergebnisse

Sind wihrend, aber auBerhalb der Hauptverhandlung Ermittlun-
gen angestellt worden, von denen der Angeklagte keine Kennt-
nis hatte und hat der Vorsitzende dem Angeklagten und seinem
Verteidiger davon Kenntnis gegeben, um ihnen die Moglichkeit
erginzender Akteneinsicht zu er6ffnen (Art. 6 Abs. | EMRK,

§ 147 Abs. | StPO)? Ist ein nach Beginn der Hauptverhandlung
diesbeziiglich gestellter Akteneinsichtsantrag abgelehnt oder
nicht verbeschieden worden? Ist im Falle der Gewihrung ergiin-
zender Akteneinsicht eine von Amts wegen gebotene Ausset-
zung oder Unterbrechung der Hauptverhandlung unterblieben
oder ist einem diesbeziiglichen Antrag nicht stattgegeben wor-
den (§§ 147 Abs. 1, 228 Abs. 1, 338 Nr. 8 StPO)? (Riige 196) 1717

I Rechtsgrundlagen .............ciiiuiinnnnnnennennnnnn 1718
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des Grund-

satzes des fairen Verfahrens (Art. 6 Abs. 1 EMRK) i.V.m. § 147

Abs. 1 StPO bzw. der unterblicbenen Ausset- zung oder Unterbre-

chung der Hauptverhandlung bzw. der Nichtwiederholung von vor er-

giinzender Akteneinsicht durchgefiihrter Teile der Hauptverhandlung

(§§ 228 Abs. 1,265 Abs. 4,338 Nr.8StPO) . ................ 1722
Unterlassener Hinweis aufinach Beginn der Hauptverhandlung
zur Akte gelangte Vorginge .................. 0., 1722
Keine Akteneinsichtsgewdhrung ...................... 1724
Ablehnung eines Aussetzungs- oder Unterbrechungsantrags ... 1725
Keine Wiederholung der Hauptverhandlung .............. 1726

Ealb i N
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Abschnitt 2
Behinderung der Verteidigung durch Beschneidung von
Informationsméglichkeiten

Hitte eine Aussetzung oder Unterbrechung der Hauptverhand-
lung von Amts wegen erfolgen miissen bzw. ist einem diesbe-
ziiglichen Antrag nicht statigegeben worden, obwohl bis zum
Beginn der Hauptverhandlung entgegen einem entsprechenden
Antrag keine (volistindige) Akteneinsicht gewshrt worden war?
(Riige 197)

L Rechtsgrundlagen .......... ... .ottt iininnn.

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Nichtaussetzung bzw.
-unterbrechung der Hauptverhandlung aufgrund verspiteter oder un-
vollstéindiger Akteneinsichtsgewihrung (§§ 147 Abs. 1, 228 Abs. 1,
33BNLB8SPO) ... e e

Ist ein Antrag auf Aussetzung oder Unterbrechung der Haupt-
verhandlung abgelehnt bzw. nicht beschieden worden oder eine
Aussetzung oder Unterbrechung der Hauptverhandlung von
Amts wegen nicht erfolgt, obwohl ein vom Gericht bzw. von der
Staatsanwaltschaft nach § 214 Abs. 3 StPO geladener Zeuge
oder Sachverstindiger bzw. ein herbeigeschafftes nach § 256
StPO verlesbares Schriftstiick dem Angeklagten nicht rechtzeitig
namhaft gemacht worden ist? Wurde der Angeklagte auf die
Moglichkeit einer entsprechenden Antragstellung nicht hinge-
wiesen? (Riige 198)

L Rechtsgrundlagen ............... .o iiiiiiiiinnnnnn

1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 222
QPO .. et e
1. Notwendiger Revisionsvortrag bei abwesenden und in der Haupt-
verhandlung unverteidigten Angeklagten . . . ..............

2. Vortrag bei unverteidigtem Angeklagten, der keinen Ausset-

zungsantrag gestellthat . ...................... ... ...

3. Vortrag bei verteidigtem bzw. unverteidigtem Angeklagten im
Falle der Stellung eines Aussetzungsantrages . . ............
4. Unterbrechung statt Aussetzung der Hauptverhandlung . ... ...
I1l. Nachweis der die Riige begriindenden Verfahrenstatsachen . ... ...
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1727
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Ist ein zu vernehmender Zeuge oder Sachverstindiger dem An-
geklagten so spit namhaft gemacht oder eine zu beweisende
Tatsache so spit vorgebracht worden, dass es dem Angeklagten
an der zur Einziehung von Erkundigungen erforderlichen Zeit
gefehlt hat und wurde die Hauptverhandlung nicht zum Zwecke
der Einziehung von Erkundigungen ausgesetzt bzw. unterbro-
chen? (Riige 199)

I. Rechtsgrundlagen
IL. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung von § 246

Abs.2und 3 StPO . ... .. it e e,

Abschnitt 3

Unterbrechung bzw. Aussetzung der Hauptverhandlung wegen

Veriinderungen des Sachverhalts bzw. der Verfahrenslage

Ist nach Erteilung eines rechtlichen Hinweises nach § 265

Abs. 1 oder Abs. 2 StPO die Hauptverhandlung nicht ausgesetzt
oder unterbrochen bzw. ein unverteidigter Angeklagter nicht auf
sein Recht, die Aussetzung zu beantragen, hingewiesen worden?
(Riige 200)

1. Rechtsgrundlagen
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 265

Abs.3StPO ... .. . e

Ist ein Antrag auf Aussetzung oder Unterbrechung der Haupt-
verhandlung abgelehnt bzw. nicht beschieden worden oder eine
Aussetzung oder Unterbrechung von Amts wegen nicht erfolgt,
obwohl dies infolge einer Verinderung des Sachverhalts oder
der Verfahrenslage fiir eine geniigende Vorbereitung der Vertei-
digung erforderlich gewesen wiire (§ 265 Abs. 4 StPO)?

(Riige 201)

L Rechtsgrundlagen ........... ... .. ... ... ... .. ...

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 265

Abs.4StPO . ... ..
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Ist der Angeklagte im Falle der Verinderung des Sachverhalts
oder der Verfahrenslage darauf hingewiesen worden, dass er
einen Aussetzungs bzw. Unterbrechungsantrag stellen kénne?
(Riige 202)

LRechtsgrundlagen ............... ... .. .. i,
II. Anforderungenanden Vortrag ... .........coovievnennnnn.

Ist ein Antrag auf Aussetzung bzw. Unterbrechung der Haupt-
verhandlung abgelehnt oder eine solche von Amts wegen nicht
vorgenommen worden, obwohl das Gericht gem. § 154a Abs. 3
S. 1 StPO einen ausgeschiedenen Teil einer Tat oder Gesetzes-
verletzung oder Elemente von nach § 154 StPO ausgeschiedenen
Taten wieder in das Verfahren einbezogen hat, um diese bei der
Beweiswiirdigung oder Strafzumessung mit zu verwerten?
(Riige 203)

L Rechtsgrundlagen ............. ... i,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 265
Abs. 4 (154,154a Abs.38.3)StPO ............ ...l

Ist der Angeklagte im Falle der Einbeziehung eines nach § 154a
Abs. 3 S. 1 StPO ausgeschiedenen Teils einer Tat oder Gesetzes-
verletzung oder von Elementen von nach § 154 StPO ausge-
schiedenen Taten darauf hingewiesen worden, dass er einen
Aussetzungsantrag stellen konne? (Riige 204)

L Rechtsgrundlagen ............. ... .. i,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige des unterbliebenen Hinwei-
ses auf die Moglichkeit der Stellung eines Aussetzungsantrages . ..

Ist ein Antrag auf Unterbrechung der Hauptverhandlung nach
Erhebung einer Nachtragsanklage zuriickgewiesen worden
{§ 266 Abs. 3 S. 1 StPO)? (Riige 205)

LRechtsgrundlagen .............. ... .. oo i,
1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 266
AbS.2S. 1StPO .. ... e,
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Ist es nach Einbeziehung einer Nachtragsanklage in das Verfah-
ren unterblieben, den Angeklagten auf sein Recht hinzuweisen,
die Unterbrechung der Hauptverhandlung zu beantragen (§ 266
Abs. 3 S. 2 StPO)? (Riige 206)

ILRechtsgrundlagen ................ ... .. i,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 266

Abs.38.2StPO . ... .. e e

III. Zum Beruhen des Urteils auf dem Verfahrensfehler .. ..........

Abschnitt 4
Ungeniigender Beistand oder Wegfall eines
Verteidigers

Ist ein Antrag auf Aussetzung bzw. Unterbrechung der Haupt-
verhandlung abgelehnt oder eine solche nicht von Amts wegen
vorgenommen worden, obwohl der Angeklagte durch einen
nicht von ihm zu vertretenden Umstand den Beistand des Vertei-
digers seines Vertrauens verloren hat oder wurde er nur durch
einen neu beauftragten Verteidiger verteidigt, der wegen unzu-
reichender Vorbereitung zu einer sachgerechten Verteidigung
nicht in der Lage war (Verletzung des § 265 Abs. 4 StPQ)?
(Riige 207)

I.Rechtsgrundlagen .............. ... .. . i,

I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 265
Abs. 4 StPO durch Nichtaussetzung bzw. Nichtunterbrechung der
Hauptverhandlung bei Verlust des bisherigen Wahlverteidigers bzw.
Ablehnung eines Aussetzungs- bzw. Unterbrechungsantrages des
nicht ausreichend vorbereiteten neuen Verteidigers. .. ..........

Ist der Angeklagte im Falle des Wegfalls des Beistands des Ver-
teidigers seines Vertrauens darauf hingewiesen worden, dass er
einen Aussetzungsantrag stellen konne? (Riige 208)

L Rechtsgrundlagen ............... .. ... . i,
II. Anforderungen an den Vortrag des unterbliebenen Hinweises aufi die
Maglichkeit der Stellung eines Aussetzungsantrages im Hinblick auf
den Verlust des bisherigen Wahlverteidigers .................
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Ist ein Antrag des Verteidigers abgelehnt worden, die Hauptver-
handlung auszusetzen oder zu unterbrechen im Hinblick darauf,
dass er infolge seiner kurzfristigen Beauftragung/Beiordnung zur
Verteidigung nicht gentigend vorbereitet sei (§§ 265 Abs. 4, 338
Nr. 8 StPO)? (Riige 209)

L Rechtsgrundlagen ........... ... i,
Il. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 265
Abs.4StPO (§338Nr.8StPO) ........ ... i

Ist die Hauptverhandlung unterbrochen oder ausgesetzt worden,
nachdem das erkennende Gericht dem OLG bzw. dem BGH die
Frage des Ausschlusses eines Verteidigers des Angeklagten
gem. §§ 138a und 138b StPO zur Entscheidung vorgelegt hat

(§ 138c Abs. 4 StPO)? (Riige 210)

L Rechtsgrundlagen .............. ... ... ... . . . oL
1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 138¢c
Abs. 4 (ggfi i.V.m. § 229 Abs.4)StPO . ....................

Abschnitt 5
Sitzordnung zwecks Kommunikation zwischen Angeklagtem
und Verteidiger

Wurden Antriige des Angeklagten/Verteidigers zur Sitzordnung
in der Hauptverhandlung zuriickgewiesen und kam es durch eine
unzureichende Sitzordnung zu einer Behinderung der Verteidi-
gung? (Riige 210a)

I Rechtsgrundlagen ................ .. ... ... ...,
Il. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Beschrinkung der
Verteidigung infolge unzureichender Sitzordnung .............

Kapitel 25
Schlussvortrige, letztes Wort, Urteilsberatung und
-verkiindung

Hat der Vertreter der Staatsanwaltschaft keinen Schlussvortrag
gehalten und keinen Schlussantrag gestellt? (Riige 211)
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I.Rechtsgrundlagen ......... ... ... ... i,
il. Anforderungenanden Vortrag . ... ............. ..

Hatte der Verteidiger ausreichend Vorbereitungszeit fiir den
Schlussvortrag und die Gelegenheit zum Plidoyer? (Riige 212)

I.Rechtsgrundlagen ............. .. ... ... .. ...
II. Anforderungenan Vortrag . ...........ovitiievnnnnennn..

Hatte der Angeklagte das letzte Wort? (Riige 213)

I.Rechtsgrundlagen ............ ... .. . .,
II. Anforderungenanden Vortrag .. .................c.cuuun..

Hatten die Erziehungsberechtigten bzw. die gesetzlichen Vertre-
ter eines jugendlichen Angeklagten Gelegenheit zum letzten
Wort? (Riige 214)

I.Rechtsgrundlagen ........... ... ..ot
II. Anforderungenanden Vortrag .. .........................

Sind einem der deutschen Sprache nicht méchtigen Angeklagten
die erforderlichen Teile der Schlussvortrige iibersetzt worden,
§ 259 Abs. 1 StPO? (Riige 215)

I Rechtsgrundlagen ......... ... .. .. . i,
II. Anforderungen anden Vortrag . . ............. ... un..

Hat vor Verkiindung des Urteils eine Beratung des Gerichts
stattgefunden? (Riige 216)

L Rechtsgrundlagen .............. ... ... ... .o ...
II. Anforderungen an Vortrag .. .........c.cvvieveeennrnnennn

Ist das Urteil nicht innerhalb der 11-Tages-Frist des § 268
Abs. 3 S. 2 StPO verkiindet worden? (Riige 217)

I.Rechtsgrundlagen ............ ... . i,
II. Anforderungenan Vortrag ... ...........cciiiiivinenn...
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Rn. S.
Kapitel 26
Ist das Urteil nicht innerhalb der Absetzungsfrist vollstindig zu
den Akten gebracht worden? 1817 660
I Riigemdglichkeiten . ... .............c.cccuiiiinaann.. 1817 660
Ist das Urteil nicht friszgerecht zu den Akten gebracht?
(Riige 218) 1818 660
LRechtsgrundlagen ........... .ottt . 1819 660
II. Anforderungenanden Vortrag . . .. ......oocvurinnnnnnn.n, 1823 662
Ist das Urteil nicht fristgem@B zu den Akten gebracht worden?
(Riige 219) 1825 663
Ist das Urteil innerhalb der Frist nicht vollstdndig zu den Akten
gebracht worden? (Riige 220) 1827 664 -
L Rechtsgrundlagen . .......cccciiinieininnenannnennnnns 1828 664
IL. Anforderungenanden Vortrag . . ... ........vuevuennenen.. 1830 665
Ist das Urteil von einem beteiligten Richter nicht unterschrieben
worden, weil er angeblich an der Unterschriftsleistung verhin-
dert war? (Riige 221) 1832 666
L Rechtsgrundlagen . ..............cciiiiiiiiininennnannnns 1833 666
Il Anforderungenan Vortrag .. ...........civenennnrrnnenn. 1836 667
Ist das Urteil nach Wegfall des die Uberschreitung der Abset-
zungsfrist rechtfertigenden Grundes nicht mit groBtmoglicher
Beschleunigung zu den Akten gebracht worden? (Riige 222) 1839 669
L Rechtsgrundlagen ................ciiuinirnnnennnnnnnn 1840 669
Il AnforderungenandenVortrag . .............c...coieinan.. 1841 669
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Kapitel 27
Durchsicht der schriftlichen Urteilsgriinde im Hinblick auf
Hinweise auf Verfahrensfehler

Abschnitt 1
Bescheidung nicht erledigter Antrige etc. in den
schriftlichen Urteilsgriinden

Waurden in den Urteilsgriinden Antriige nach § 267 Abs. 3 StPO
beschieden? (Riige 223)

L Rechtsgrundlagen ............ ... . ... ...

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 267

Abs.3SIPO ... ... e e
III. Nachweis der den Verfahrensfehler begriindenden Tatsachen . . ...
IV. Beruhen des Urteils auf dem Verfahrensfehler . .. .............

Sind in der Hauptverhandlung vom Strafgesetz besonders vorge-
sehene Umstiinde behauptet worden, welche die Strafbarkeit
ausschlieBen, vermindern oder erhéhen und verhalten sich die
Urteilsgriinde nicht dariiber, ob diese Umstiinde fiir festgestellt
oder fiir nicht festgestellt erachtet wurden (§ 267 Abs. 2 StPO)?
(Riige 224)

LRechtsgrundlagen ........... ... ... ... ... ... ...,

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 267

Abs.2StPO .. ... e i

Sind in den Urteilsgriinden in der Hauptverhandlung nicht erle-
digte Hilfs- oder andere bedingte Beweisantriige beschieden
worden? (Riige 225)

Abschnitt 2
Beweiswiirdigung und Inbegriff der Hauptverhandlung

Stiitzt sich das Urteil auf Sachverhaltsfeststellungen oder sonsti-
ge Vorginge, die nicht Inbegriff der Hauptverhandlung waren?
(Riige 226)
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A. Vorbemerkung .. ... ... . et
B. In Betracht kommende Verfahrensfehler ......................

I

|

L. Verwertet das Urteil eine in der Hauptverhandlung abgegebene Ein-
lassung des Angeklagten, obwoh! sich dieser in der Hauptverhand-
lung nicht zur Sache geduBerthat? .......................
1. Rechtsgrundlagen ............ ... eviiinnnnnn
2. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des

§261StPO ... ..ot e e,
3. Erweiterter Vortrag bei der Riige der Verletzung des § 261
StPO . i i e e
L. Trifft das Uneil Feststellungen unter Bezugnahme auf die Aussage
eines in der Hauptverhandlung nicht vernommenen Zeugen oder ein
in der Hauptverhandlung nicht erstattetes Gutachten eines dort nicht
vernommenen Sachverstindigen? ........................

. Wurde im Urteil das Ergebnis einer Augenscheinseinnahme verwer-

tet, die wihrend der Hauptverhandlung nicht stattgefunden hat? ..

IV. Verwertet das Urteil den Inhalt von Urkunden, Vernehmungsnieder-

schriften, schriftlichen Erklérungen von Zeugen, Sachverstindigen
oder Mitbeschuldigten, von behordlichen Zeugnissen, Erkldrungen
oder Gutachten oder von #rztlichen Attesten, die nicht Gegenstand
der Beweisaufnahme waren? .................. .. ...t
I. Rechtsgrundlagen .............. ... .c.iiiiiininn,
2. Anforderungenanden Vortrag ...........ciovinnnnns.

V. Verwertet das Urteil Verfahrensvorgiinge, die in der Hauptverhand-

lung nicht stattgefunden haben? ................... ... ...

der

Kommt das Urteil zu Feststellungen, die mit dem Inhalt der in

Hauptverhandlung erfolgten Beweiserhebungen nicht iiber-

einstimmen? (Riige 227)

L Rechtsgrundlagen ........... .. .. ... i,
IL. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 261

0] 50 0
1. Den Unteilsfeststellungen widersprechender Inhalt einer
wortlichen Protokollierung . ..........................
2. Den Urteilsfeststellungen widersprechender Inhalt verlesener
Urkundenetc. . ...ttt
3. Den Urteilsfestsellungen widersprechender Inhalt von Video oder
Audioaufzeichnungen ................ ... ... .. ...

We

rden in den Urteilsgriinden alle Beweise und Beweisergeb-

nisse, die Gegenstand der Hauptverhandlung waren, gewiirdigt?
(Riige 228)
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Rn. S.
I Rechtsgrundlagen ..............c.c0iiiiiiiniinnnnnannnn 1888 686
I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 261
SO et 1889 686
1. Sind in der Hauptverhandlung Urkunden, schriftliche Erklidrun-
gen, Vernehmungsniederschrifien, Zeugnisse und Gutachten von
Behorden oder érztliche Atteste verlesen, im Urteil aber iibergan-
genworden? .......... .. il 1889 686
2. Ubergeht das Urteil sonstige fiir die Entscheidung wesentliche
Verfahrensvorginge? . . ... ... ittt 1892 688
IlI. Verwandte Verfahrensriigen . . .. ......................... 1895 689
Hat das Gericht den Inhalt der Beweisaufnahme betreffende
Zusagen bei der Beweiswiirdigung eingehalten? (Riige 229) 1898 690
L Rechtsgrundlagen . .............cuiiinnennnnnnnnnnnnn. 1899 690
1I. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 261
StPO bzw. des Grundsatzes des fairen Verfahrens (Art. 6 Abs. 1,
Abs.3EMRK) ... ... i e 1902 691
Hat es das Gericht unterlassen, bestimmte erhebliche Tatsachen
in der Hauptverhandlung aufzuklidren oder unterlassen es die Ur-
teilsgriinde, sich mit in der Hauptverhandlung erhobenen Bewei-
sen auseinanderzusetzen (Alternativriige der Verletzung der
Aufklirungspflicht: § 244 Abs. 2 StPO und der Verletzung des
§ 261 StPO)? (Riige 230) 1903 692
I Rechtsgrundlagen ............ ... ... .. i iieiirannninnn 1904 692
1. Anforderungen an den Vortrag der (,.,Altemativ-“)Riige ......... 1906 693
Wird in den schriftlichen Urteilsgriinden zum Nachteil des An-
geklagten im Zusammenhang mit der Beweiswiirdigung bzw.
der Strafzumessung der Umstand beriicksichtigt, dass der Ange-
klagte zu der ihm angelasteten Tat ganz oder teilweise ge-
schwiegen habe? (Riige 231) 1907 694
I Rechisgrundlagen . ..............cciiiinennennnennnnnn 1908 694
1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der unzulissigen Verwer-
tung des vollstéindigen Schweigens des Angeklagten zu einer Tat im
prozessualen Sinn .. ... ... ..o i i i i 1910 694
IIL. Im Zusammenhang stehende Verfahrensriigen . ............... 1911 695
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Wurden in den schriftlichen Urteilsgriinden Schliisse zum Nach-
teil des Angeklagten daraus gezogen, dass sich dieser als Zeuge
in einem anderen, den gleichen Tatkomplex betreffenden Straf-
verfahren auf das Auskunftsverweigerungsrecht nach § 55

Abs. 1 StPO berufen hat? (Riige 232)

I Rechtsgrundlagen .................. ... i, ..
M. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 261,
S5Abs. I StPO ... ... i i i e e e

Abschnitt 3
Strafzumessung/Rechtsfolgen

Fehlen in den Urteilsgriinden Ausfithrungen zu den persdnlichen
Verhiltnissen des Angeklagten? (Riige 233)

L Rechtsgrundlagen .............. ... .. iiiiiiiiininann
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der gerichtli-
chen Aufkldrungspflicht im Zusammenhang mit fehlenden Urteils-

feststellungen zu den personlichen Verhiltnissen des Angeklagten . .

Hat das Gericht die Anstiftung durch einen polizeilichen Lock-
spitzel (nicht) ausreichend beriicksichtigt? (Riige 234)

L Rechtsgrundlagen ............... ... ... i,
II. Anforderungenanden Vortrag . . .........................

Hat das Gericht eine rechtsstaatswidrige Verfahrensverzogerung
oder eine lange Verfahrensdauer im Urteil nicht (ausreichend)
beriicksichtigt? (Riige 235)

L Rechtsgrundlagen ............ ... .. ... iiiiiin..
Lo Oberblck ... e s

2. Uberlange Verfahrensdauer . .................cou.....
3. Rechtsstaatswidrige Verfahrensverzégerung ..............
a) Sachriige .. ...covviri it i e e e e

b) Verfahrensriige ................ i,

II. AnforderungenandenVortrag . . ............cvitvennnann.
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Hat das Gericht rechtsfehlerhaft die Bildung einer Gesamtstrafe
mit einer noch nicht vollstreckten, verjéihrten oder erlassenen
Strafe unterlassen, obwohl die nunmehr abgeurteilte Tat und
gef. weitere rechtskriiftig abgeurteilte Taten vor der friiheren
Verurteilung begangen wurden? (Riige 237)

A. Unterlassene Gesamtstrafenbildung im Hinblick auf nachtrigliches

Beschlussverfahren . ......... ... ... . i i,
I.Rechtsgrundlagen . ...............c0 it iiiiirnennnnnnn
II. AnforderungenandenVortrag............... ... ... ...,

B. Unterlassene Gesamtstrafenbildung im Hinblick auf mogliche Zisur-

wirkung einer friiheren Verurteilung .........................
L Rechtsgrundlagen .......... ... . ... .. ... ...,
IL. Anforderungenanden Vortrag . . .........................

Ist der Angeklagte durch Einbeziehung einer zur Bewihrung
ausgesetzten Freiheitsstrafe zu einer nicht zur Bewéhrung ausge-
setzten Gesamtstrafe verurteilt worden, ohne dass aus dem Ur-
teil hervorgeht, ob und wie erbrachte Bewiihrungsleistungen bei
der Gesamtstrafenbildung beriicksichtigt worden sind (§ 58
Abs. 2 S. 2 StGB)? (Riige 238)

L Rechtsgrundlagen .............. ... iiniiiiiain.n.
1. Anrechnung erbrachter Bewihrungsleistungen .. ...........

2. Verfahrens oder Sachriige bei unzulinglichen Urteilsfeststellun-

-
3. In Betracht kommende Verfahrensriigen .................
Il. Anforderungenanden Vortrag .. ............ ... covunn..

1. Riige der Verletzung der Aufkldrungspflicht

(8244 Abs.2StPO) . ... ittt it
2. Riige der Verletzungdes §261 StPO ...................

Besteht hinsichtlich des Strafausspruchs ein Widerspruch zwi-
schen der Urteilsformel und den Urteilsgriinden? (Riige 238a)

L Rechtsgrundlagen .............. .. iiiiiiinnnnnnn..

I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 268,

267SPO ..o e i e i e e,
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Kapitel 28
Beweisverwertungsverbote

Hat das Gericht bei der Urteilsfindung Beweise verwertet, die
einem Verwertungsverbot unterliegen bzw. in der irrigen An-
nahme eines solchen Verbotes in der Hauptverhandlung gewon-
nene Erkenntnisse unberniicksichtigt gelassen oder gar nicht erst
dariiber Beweis erhoben? (Riige 239)

Abschnitt 1
Hat das Urteil (friihere) Angaben des Angeklagten oder
eines Mitangeklagten verwertet?

Wurde im Urteil der Inhalt einer (auch fritheren) Vernehmung
des Angeklagten oder eines Mitangeklagten verwertet, der keine
(verstidndliche) Belehrung iiber ein ihm zustehendes Aussage-,

Auskunfts- oder Zeugnisverweigerungsrecht vorausgegangen
war? (Riige 240)

I. Rechtsgrundlagen und Anforderungen an den Vortrag der Riige der
Verletzung insbesondere der §§ 136 Abs. | S. 2, 163a Abs.3 u. 4,
243 Abs.48S. 1, ggf 55 Abs. 2,52 Abs. 3StPO...............

1. Verwertung der (fritheren) Vernehmung/Einlassung des Ange-
klagten oder Mitangeklagten .........................
2. Belehrung. ......... ... i,
3.Vemehmung . ... ...ttt it i e e
4. Heilung der Nichtbelehrung . .........................
5. ,Verdeckte“ Befragung . ...............c. i
6. Vernehmung als verdéchtiger Zeuge ....................
7. ,Beschuldigten*-Begriff ............................
8. Vermnehmung als zeugnisverweigerungsberechtigter Zeuge . ...
9. Vernehmungim Ausland . ............. ... . ... ...
10. Nachweis der unterbliebenen Belehrung .................
1. Nicht-VerstehenderBelehrung . . . .....................
12. Unkenntnis der Aussagefreiheit .......................
13. Widerspruchserfordernis ............................
14. Fermnwirkung des Beweisverwertungsverbots ..............
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Wurde im Urteil der Inhalt einer friitheren Vernehmung eines
festgenommenen ausldndischen Staatsangehdrigen verwertet, bei
der die Belehrung iiber das Recht auf unverziigliche Benachrich-
tigung seiner konsularischen Vertretung (Art. 36 Abs. 1 lit. b
S.3 WUK, § 114b Abs. 2 S. 3 StPO) unterlassen wurde?

(Riige 240a)

L. Rechtsgrundlagen .......... ... ... i,
I. Anforderungen an den Vortrag der Verletzung des Art. 36 Abs. 1
litt bS.3 WUK,. § 114b Abs. 28.3StPO ...................

Wurde im Urteil der Inhalt einer fritheren Vernehmung des An-
geklagten oder eines Mitangeklagten verwertet, anlisslich derer
dem Beschuldigten die Verteidigerkonsultation verwehrt oder
aber die Belehrung iiber das Recht zur Verteidigerkonsultation
und ggf. die Pflicht zur Unterstiitzung des Beschuldigten bei der
Wahmehmung dieses Rechts verletzt wurde (§ 136 Abs. 1 S. 2
StPO)? (Riige 241)

I. Rechtsgrundlagen und Anforderungen an den Vortrag der Riige der
Verletzung des § 136 Abs. I S. 2 StPO (Verteidigerkonsultations-

recht) . .o e e e e
1. Verwertung der fritheren Vernehmung des Angeklagten oder
Mitangeklagten . .............. ... .0 it

2. Vemehmung als Beschuldigter ... .....................
3. Vernehmung ohne Verteidiger trotz erwiinschter Verteidigerkon-
SUlation . ... ..ot i e i e e e e
4. Nichtbelehrung iiber Verteidigerkonsultationsrecht . .. .......
5. Unterrichtung des Beschuldigten iiber bereitstehenden
Verteidiger . . ........ ..ot i i
6. Widerspruch ... ... ... ... ... .. .. ... i it

Werden im Urteil friihere Angaben des Angeklagten im Rahmen
einer polizeilichen, staatsanwaltschaftlichen oder richterlichen
Vernehmung verwertet, die er zu einem Zeitpunkt gemacht hat,
als gegen ihn Untersuchungshaft nach den §§ 112, 112a StPO
oder einstweilige Unterbringung nach § 126a StPO oder § 275a
Abs. 6 StPO vollstreckt wurde, ohne dass ihm ein Verteidiger
beigeordnet worden war (§ 140 Abs. 1 Nr. 4 StPO)?

(Riige 241a)
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L Rechtsgrundlagen ............. ... ... i,
iI. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 140
Abs. I Nr. 4, 141 Abs.35.4, 136 Abs. 1S.2StPO............

Wurde im Urteil der Inhalt einer fritheren Aussage des Ange-
klagten im Rahmen einer anderen Verfahrensordnung verwertet,
zu der er nach dieser Verfahrensordnung verpflichtet war?
(Riige 242)

L Rechtsgrundlagen .............. .. ... i,
1. Selbstbelastungsfreiheit ........... ... ... i
2. Verwertungsverbot bei Pflicht zur Selbstbelastung ..........
3. Beweisverwertungsverbote dieser Art am Beispiel des § 97
Abs. 1S. 1InsO .. ... i
1l. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 97
Abs. 1S.3InsO ... e

Wurde im Urteil der Inhalt einer friitheren Aussage des Ange-
klagten im Rahmen einer anderen Verfahrensordnung verwertet,
die er in Unkenntnis eines ihm nach der einschligigen gesetzli-
chen Vorschrift zustehenden Auskunftsverweigerungsrechts ge-
macht hat? (Riige 243)

L Rechtsgrundlagen ........... ... iiiiiiinnnnnnnn

I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige des VerstoBes gegen ein
Beweisverwertungsverbot selbstbelastender Angaben im Rahmen
einer nicht strafprozessualen Verfahrensordnung ..............

Wurden im Urteil Tatsachen oder Beweismittel zum Nachweis
einer Straftat verwendet, die keine Steuerstraftat ist, die der
Steuerpflichtige der Finanzbehorde vor Einleitung des Strafver-
fahrens oder in Unkenntnis der Einleitung des Strafverfahrens in
Erfillung steuerrechtlicher Pflichten offenbart hat (§ 393 Abs. 2
AQ)? (Riige 244)

L Rechtsgrundlagen ......... ..o,
IL. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 393
Abs.2AD L. i et e i s
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Verwertet das Urteil Angaben des Angeklagten, die dieser im
Rahmen einer richterlichen Vernehmung (§§ 168c Abs. 1, 233
Abs. 2 StPO) gemacht hat, beziiglich derer es unterblieben ist,
den Vernteidiger (§§ 168c Abs. 5, 233 Abs. 3 StPO) bzw. im Fal-
le eines jugendlichen Beschuldigten dessen Erziehungsberech-
tigten oder gesetzlichen Vertreter (§ 67 Abs. 1 JGG) zu benach-
richtigen? (Riige 245)

L Rechtsgrundlagen ............ ..o iiintiiiiniinennnnnnn
11. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 168c
Abs. 1,233 Abs. 2 StPO, § 67 Abs. 1 JGG ..................

Verwendet das Urteil Angaben des Beschuldigten im Rahmen
einer staatsanwaltschaftlichen Vernehmung, bei der die Benach-
richtigung eines zu diesem Zeitpunkt beauftragten bzw. beige-
ordneten Verteidigers bzw. bei einem jugendlichen Angeklagten
die Benachrichtigung der Erzichungsberechtigien oder des ge-
setzlichen Vertreters unterblieben ist (§§ 163a Abs. 3, 168c
Abs. 1 und 5 StPO, § 67 Abs. 1 JGG)? (Riige 246)

L Rechtsgrundlagen ............... ... .o .

II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 163a
Abs. 3 S.2i.V.m. 168c Abs. | und 5 StPO durch Nichtbenachrichti-
gung des Verteidigers bzw. der Erzichungsberechtigten oder des ge-
setzlichen Vertreters eines jugendlichen Beschuldigten (§ 67 Abs. |
JGG) oo e e

Verwendet das Urteil Angaben eines jugendlichen Beschuldig-
ten im Rahmen einer polizeilichen, staatsanwaltschaftlichen oder
richterlichen Vernehmung, bei der die Benachrichtigung seiner
Erziehungsberechtigten oder seines gesetzlichen Vertreters un-
terblieben ist (§§ 163a Abs. 1 und 4, 168c Abs. 1 StPO, § 67
Abs. 1 JGG)? (Riige 246a)

LRechtsgrundlagen ................. i,
. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 163a
Abs. 4 StPO, § 67 Abs. 1 JGG durch Nichtbenachrichtigung der Er-
ziehungsberechtigten oder des gesetzlichen Vertreters eines jugend-

lichen Beschuldigten . ............ ... ... ... il
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Verwertet das Urteil Angaben des Angeklagten, die dieser nach
vorliufiger Festnahme nach den §§ 127, 127b StPO, nach Inhaf-
tierung aufgrund eines Haftbefehls (§§ 114, 230 Abs. 2, 236,
329 Abs. 4, 412 StPO) bzw. nach Festhalten zum Zwecke der
Identitiitsfeststellung nach §§ 163b, 163c StPO gemacht hat, oh-
ne dass er zuvor dariiber ordnungsgemaB belehrt wurde, dass er
das Recht hat, sich zur Beschuldigung zu duBern oder nicht zur
Sache auszusagen und jederzeit, auch schon vor seiner Verneh-
mung, einen von ihm zu wihlenden Verteidiger zu befragen

(§ 114b Abs. 1, Abs. 2 Nr. 2, Nr. 4 StPO)? (Riige 246b)

Verwendet das Urteil Angaben eines verhafteten, vorldufig fest-
genommenen oder zum Zwecke der Identititsfeststellung festge-
haitenen jugendlichen Beschuldigten im Rahmen einer richterli-
chen, staatsanwaltschaftlichen oder polizeilichen Vernehmung,
bei der es unterblieben ist, ihn dariiber zu belehren, dass er das
Recht hat, seine Erziehungsberechtigten oder seine gesetzlichen
Vertreter (§ 67 Abs. 1 JGG) zu benachrichtigen, soweit der
Zweck der Untersuchung dadurch nicht gefdhrdet worden wire
(§ 114b Abs. 2 S. 1 Nr. 6 StPO) oder wurde es ihm verwehrt,
seine Erziehungsberechtigten oder gesetzlichen Vertreter (§ 67
Abs. 1 JGG) zu benachrichtigen, sofern der Zweck der Untersu-
chung dadurch nicht gefihrdet worden wire (§ 114c Abs. 1
StP0O)? (Riige 246¢)

LRechtsgrundlagen .......... ... it
I Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 114b
Abs.2 S. 1 Nr. 6, 114¢ Abs. 1 StPO, § 67 Abs. 1 JGG wegen Verlet-
zung des ,Elternkonsultationsrechts® . .....................
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Abschnitt 2
Hat das Urteil Aussagen von - inshesondere auskunfts-
verweigerungsberechtigten — Zeugen oder friitheren
Mitbeschuldigten verwertet?

Ist der Inhalt einer (auch fritheren) Vernehmung eines Zeugen
oder Mitbeschuldigten bei der Urteilsfindung verwertet worden,
der keine Belehrung iiber ein ihm zustehendes Auskunfis bzw.
Aussageverweigerungsrecht vorausgegangen ist (§§ 55 Abs. 2,
136 Abs. 1 StPQO)? (Riige 247)

L Rechtsgrundlagen ................. ... ... iiiuiut..
I1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der §§ 136
Abs. 18.2,55Abs.2S8tPO . ....... ..ol

Wurde im Urteil der Inhalt der Vernehmung eines (Mit-)Be-
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StPO zeugnisverweigerungsberechtigten Zeugen verwertet, ohne
dass dieser in der Hauptverhandlung Gelegenheit hatte, von sei-
nem Recht, das Zeugnis zu verweigern, Gebrauch zu machen

(§ 252 StPO)? (Riige 255)

L Rechtsgrundlagen ........... ... ... ... .. i oo,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 252
SIPO . e e

Abschnitt 4
Hat das Urteil Erkenntnisse verwertet, die inshesondere mit
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Abschnitt 6
Hat das Urteil Erkenntnisse aus einer verdeckten Ermittlungs-
mafBnahme verwertet?

Hat das Urteil Erkenntnisse aus einer Uberwachung der Tele-
kommunikation (§ 100a StPQ), aus Verkehrs- einschlieBlich
Standortdaten i.S.d. § 100g Abs. 1 StPO i.V.m. § 96 Abs. 1
TKG, einer Funkzellenabfrage (§ 100g Abs. 2 S. 2 StPO) oder
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bisherigen Verfahrens Bericht zu erstatten und ist die Verlesung
des erstinstanzlichen Urteils géinzlich unterblieben (§ 324 Abs. 1
S.2 StPO)? (Riige 271)

L Rechtsgrundlagen ............ ... .o,
II. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 324
Abs. I1StPO ... i i e e s

Hat das Berufungsgericht die Beweisaufnahme vor Einvernahme
des Angeklagten zur Sache ganz oder teilweise durchgefiihrt
(Verletzung des § 324 Abs. 2 StPO)? (Riige 272)
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Ist in der Berufungshauptverhandlung eine Aussage eines in der
Hauptverhandlung des ersten Rechtszuges vernommenen Zeu-
gen oder Sachverstindigen verlesen worden, obwohl der Ange-
klagte rechtzeitig vor der Hauptverhandlung die wiederholte
Vorladung des betreffenden Zeugen oder Sachverstiindigen be-
antragt hatte, diesem Antrag nicht nachgegangen worden ist und
auch die Voraussetzungen fiir eine Verlesung nach § 251 Abs. 1
oder Abs. 2 StPO nicht vorgelegen haben (Verletzung des § 325
StPO)? (Riige 273)

L. Rechtsgrundlagen ............... .ot iiiiinnnnnn.

1. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung des § 325

Ist es einem Verfahrensbeteiligten verweigert worden, einen
Schlussvortrag zu halten, hat die Staatsanwaltschaft keinen
Schlussvortrag gehalten oder hatte der Angeklagte nicht das
letzte Wort? (Riige 274)

Hat das Berufungsurteil auf die amtsgerichtlichen Urteilsfeststel-
lungen Bezug genommen? (Riige 275)

V. Revision gegen ein Berufungsurteil nach Durchfiihrung
der erstinstanzlichen Hauptverhandlung im beschleunigten

Verfahren . . ....... ... .. ... i,

Abschnitt 2
Richtet sich die Revision gegen ein Urteil, das in einem
Verfahren ergangen ist, in dem gegen einen Strafbefehl
Einspruch eingelegt wurde?

Ist der Strafbefehl rechtsfehlerhaft, weil er bei der Bezeichnung
der Tat die einer Anklageschrift entsprechenden Voraus-
setzungen ausreichender Konkretisierung und Unterrichtung
zwecks Vorbereitung des Angeklagten auf seine Verteidigung
vermissen lésst? (Riige 275a)
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1. Erfiillt der Strafbefehl bei der Bezeichnung der Tat die einer Ankla-
geschrift entsprechenden Voraussetzungen ausreichender Konkretisie-
rung und Unterrichtung zwecks Vorbereitung des Angeklagten auf
seine Verteidigung? . ... ... ... .. i i i

Hat der erlassene Strafbefehl auf eine Rechtsfolge erkannt, die

na

ch § 407 Abs. 2 StPO nicht zugelassen ist? (Riige 275b)

Ist die Hauptverhandlung nach Einspruch gegen den Strafbefehl
rechtfehlerhaft durchgefiihrt worden? (Riige 275c¢)

I. Ist durch das Urteil der Einspruch gegen den Strafbefehl wegen un-
entschuldigten Ausbleibens des Angeklagten in der Hauptverhand-
lung gem. § 412 StPO bzw. die Berufung gegen das amtsgerichtliche
Verwerfungsurteil verworfen worden? .....................

. Wurde nach Einspruch gegen einen nach § 408a StPO durch das

Schoffengericht erlassenen Strafbefehl in der dortigen Hauptverhand-

lung bzw. im Falle der Berufung gegen das amtsgerichtliche Unteil in

der Berufungshauptverhandlung ein in der Hauptverhandlung gestell-
ter Beweisantrag nicht verbeschieden oder aus Griinden abgelehnt,

die nicht von §§ 244 Abs. 3 bis 5, 245 Abs. 2 StPO gedeckt sind? . .

Ist in der Hauptverhandlung nach Einspruch gegen den Strafbefehl

die personliche Vernehmung von Zeugen oder Sachverstindigen,

auch in ihrer Eigenschaft als Angehorige einer Behorde, durch Verle-
sung frilherer Vernehmungsniederschriften, von ihnen stammender
schriftlicher AuBerungen oder Erkliirungen ersetzt worden, ohne dass
dieser Verfahrensweise seitens des in der Hauptverhandlung anwe-
senden Angeklagten, eines anwesenden Verteidigers und der Staats-

anwaltschaft zugestimmt worden ist (§§ 411 Abs. 2 S. 2, 420 Abs. 3

R 210 )

1. Rechtsgrundlagen .............. .o iiiiiiiiineenns

2. Anforderungen an den Vortrag der Riige der Verletzung der

§§420,250StPO . ... ..t

IV. Ist durch Ersetzung der personlichen Vernechmung eines Zeugen oder

Sachverstindigen oder eines Behdrdenangehtrigen durch Verlesung
von Niederschriften iiber eine frilhere Vernehmung sowie von schriftli-
che AuBerungen oder Erkldrungen beinhaltenden Urkunden die ge-
richtliche Aufkldrungspflicht (§ 244 Abs. 2 StPO) verletzt worden? . .

V. Ist trotz zuliissiger Beschriinkung des Einspruchs (§ 410 Abs. 2 StPO)

VL

aufi den Rechtsfolgenausspruch der Strafausspruch zum Nachteil des
Angeklagten abweichend vom Strafrahmen des unangefochten ange-
wandten Strafgesetzes veriindert bzw. sind von in Rechtskraft erwach-
senen Tatsachen abweichende Feststellungen getroffen worden? . . ..
Ist nach dem Einspruch gegen einen Strafbefehl durch das Urteil auf
eine Rechtsfolge erkannt worden, durch die die Strafgewalt des
Amtsgerichts (§ 24 GVG) iiberschritenwurde? . ... ...........
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Abschnitt 3
Richtet sich die Revision gegen ein Urteil, das auf der
Grundlage eines (zuniichst gestellten) Antrags der Staatsan-
waltschaft auf Entscheidung im beschleunigten Verfahren
(§ 417 StPO) ergangen ist?

1. Sprungrevision (§ 335 Abs. 1 StPO) gegen eine amts-

gerichiliche Verurteilung . . . ..........................

Ist das beschleunigte Verfahren ohne den nach § 417 StPO er-
forderlichen Antrag der Staatsanwaltschaft durchgefiihrt worden,
wurde dieser zuriickgenommen oder fehlte es an einer den An-
forderungen des § 200 Abs. 1 StPO entsprechenden Anklage-
schrift oder an einer (im Hauptverhandlungsprotokoll schriftlich
fixierten) den Vorwurf konkretisierenden miindlichen Anklage
oder unterblieb in der Hauptverhandlung eine miindliche Ankla-
geerhebung? (Riige 275d)

Ist ein Urteil im beschleunigten Verfahren ergangen, obwohl die
Hauptverhandlung nicht sofort oder in kurzer Frist nach Antrag-
stellung durch die Staatsanwaltschaft gem. § 417 StPO durchge-
fithrt worden ist (Riige der Verletzung des § 418 Abs. 1 StPO)?
(Riige 275¢)

Ist der Angeklagte zu einer Freiheitsstrafe von mindestens 6
Monaten verurteilt worden und ist die Hauptverhandlung wih-
rend eines wesentlichen Teils ohne einen Verteidiger durchge-
fiihrt worden? (Riige 275f)

Ist der Angeklagte zu einer hoheren Freiheitsstrafe als zu einer
Freiheitsstrafe von einem Jahr verurteilt worden oder/und wurde
gegen ihn eine MaBregel der Besserung und Sicherung ver-
hingt? (Riige 275g)

Wurde der Antrag der Staatsanwaltschaft auf Durchfiihrung des
beschleunigten Verfahrens ausdriicklich abgelehnt, sodann aber
ohne Erlass eines Eroffnungsbeschlusses im Regelverfahren
weiter prozediert? (Riige 275h)
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Rn. S.

Ist nach Ablehnung der von der Staatsanwaltschaft beantragten
Durchfiihrung der Hauptverhandlung im beschleunigten Verfah-
ren ein Eroffnungsbeschluss erlassen und die Hauptverhandlung
unmittelbar im gewdhnlichen Verfahren fortgesetzt worden, oh-
ne dem Angeklagten vor Erlass des Er6ffnungsbeschlusses
rechtliches Gehor zu gewihren (§§ 419 Abs. 3, 201 StPO)?
(Riige 275i) 2345 855

Fand im beschleunigten Verfahren eine Beweisaufnahme in
Form der Verlesung von Niederschriften von Vernehmungen
eines Zeugen, Sachverstiindigen oder Mitbeschuldigten oder von
Erklidrungen von Behérden und sonstigen Stellen anstelle der
Vernehmung des Zeugen, Sachverstindigen oder Behérdenver-
treters statt, ohne dass hierfiir die Zustimmung des Angeklagten,
des Verteidigers und der Staatsanwaltschaft vorlag? (Riige 275j) 2347 . 856

Ist in der Hauptverhandlung vor dem Strafrichter ein Beweisan-
trag abgelehnt worden bzw. ist ihm eine Beweisaufnahme unter
Verletzung der Aufklirungspflicht vorzuwerfen (§ 420 Abs. 4

StPO)? (Riige 275k) 2349 856

I1. Revision gegen eine Verurteilung durch das
Berufungsgericht .......... ... .. i, 2351 856

Abschnitt 4
Ist dem Urteil eine zustande gekommene, versuchte oder wider-
rufene Verstiindigung oder eine (versuchte) heimliche Abspra-
che vorausgegangen?

Vorbemerkung . .. ...t 2354 858
A. Ist dem Urteil eine Verstindigung nach § 257c StPO voraus-
€egANZEN? . ... ... 2357 859
1. Zuléissigkeit (allgemeiner) formeller und materiell-rechtlicher
Riigen bei Verstidndigungsurteil ....................... 2357 859
1. Allgemeine Verfahrensriigen und sachlich-rechtliche
Beanstandungen ............... ... ...l 2357 859
2. VerstiBe gegen Verstindigungsvorschriften bei Verstin-
digungsurteil ......... ... .. i, 2361 861
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Il. Anforderungen anden Vortrag . .......................

Waurde entgegen §§ 202a, 212 StPO kein Vermerk gefertigt iiber
den wesentlichen Inhalt von vor oder auBerhalb der Hauptver-
handlung gefiihrten Gesprichen, wenn deren Gegenstand die
Moglichkeit einer Verstindigung war? (Riige 2751)

L Rechtsgrundlagen ......... ... ... ... . ciiieiirennnn.
II. AnforderungenandenVortrag ... ........................

Ist eine Mitteilung des Vorsitzenden, ob und ggfi mit welchem
wesentlichen Inhalt Gespriche iiber eine Verstindigung nach
§§ 202a, 212 StPO stattgefunden haben, unterblieben (§ 243
Abs. 4 StPO)? (Riige 276)

Hat das Gericht gegen seine Aufklidrungspflicht verstoBen
(8§ 257c Abs. 1 S.2 StPO i.V.m. § 244 Abs. 2 StPQ)?
(Riige 277)

L Rechtsgrundlagen ............. .. ..o,
II. AnforderungenandenVorrag . . .........................

Liegt dem Urteil eine unzulissige Schuldspruch- oder MaBregel-
absprache oder eine sonst rechtswidrige Zusage des Gerichts zu-
grunde (VerstoB gegen § 257c Abs. 2 S. 3 StPQ)? (Riige 278)

I.Rechtsgrundlagen ............. ... i,
1. AnforderungenandenVortrag ... ........................

Liegen der Verstéandigung andere als in § 257c Abs. 2 StPO
normierte Verstindigungsinhalte zugrunde? (Riige 279)

I.Rechtsgrundlagen . ........ ... .. ... .. ... ... ... .....
II. Anforderungen anden Vortrag . . .........................
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Hat das Gericht im Verstindigungsvorschlag nur eine Strafober-
aber keine Strafuntergrenze angegeben (§ 257c Abs. 3 S. 2
StPO)? (Riige 280)

L Rechtsgrundlagen ........... ... .. . i,

Beinhaltet die Verstindigung entgegen § 257c Abs. 3 S. 2 StPO
eine Punktstrafe? (Riige 281)

I Rechtsgrundlagen .......... ... i,
II. Anforderungenanden Vortrag . . ..........coivvinennan,

Ist der Angeklagte im Zusammenhang mit dem gerichtlichen
Verstindigungsvorschlag nicht iiber die Voraussetzungen und
Folgen einer Abweichung des Gerichts von dem in Aussicht
gestellten Ergebnis belehrt worden (§ 257c Abs. 5 StPO)?
(Riige 282)

L Rechtsgrundlagen ........... ...,
II. Anforderungenanden Vortrag . ... ..........cciivninnnnn.

Enthilt das Urteil keinen (ausreichenden) Hinweis, dass dem
Urteil eine Verstiindigung vorausgegangen ist (§ 267 Abs. 3 S. 3
StPO)? (Riige 283)

I Rechtsgrundlagen ............ .. ... iiiiiiiiiinnnn.
II. Anforderungen anden Vortrag . ... .......cooiviiennnnnn.

Enthilt das Urteil keine ausreichende, die Verurteilung tragende
Tatsachengrundlage und/oder eine unzureichende Beweiswiirdi-
gung (§ 261 StPO)? (Riige 284)

I.Rechtsgrundlagen ............. ..ot
IL AnforderungenandenVortrag . ............ccoivtiunnnann.

B. Ist das Urteil ergangen, nachdem das Gericht die Verstandigung

widerrufen hat (§ 257¢ Abs.4S.1und 2 StPO)?............
I Vorbemerkung .................ccciiiiiiiiiinnn.
II. Einzelne Riigen ... .............. . coiiiiniannnn,

Rn.

2381

2382

2397

S.

869

869

870

870
870

871

871
873

874

874
874

875

875
876

876
876
877

CXx1




Inhaltsverzeichnis

Fehlt es an einer Entscheidung des Gerichts iiber die beabsich-
tigte Abweichung von der Verstindigung (§ 257c Abs. 4 S. 4
StPO)? (Riige 285)

I Rechtsgrundlagen .......... ... . ... i ienn.n.
Il Anforderungenanden Vortrag . ..........................

Ist das Gericht ohne Begriindung von der Verstindigung abge-
wichen (§ 257c Abs. 4 S. 1 und 2 StPO)? (Riige 286)

I. Rechtsgrundlagen ............ ... .. .. iiitiinineennn.
II. Anforderungenanden Vortrag . . .........................

Ist das Gericht ohne tragfihige Begriindung von der Verstindi-
gung abgewichen (§ 257c Abs. 4 S. 1 und 2 StPO)? (Riige 287)

I.Rechtsgrundlagen ............ ... .. .. ot
II. Anforderungenanden Vortrag . . ..............oviuvuennnn

Hat es das Gericht unterlassen, auer dem Beschluss iiber den
Widerruf der Verstiindigung einen rechtlichen Hinweis nach
§ 265 Abs. 1 StPO zu erteilen? (Riige 288)

L Rechtsgrundlagen .......... ... ... ... ... .o,
Ii. Anforderungenanden Vortrag . ..................covuvnnn

Weicht das Urteil von einer wirksamen Verstindigung ab, ohne
dass das Gericht auf den Entfall der Bindungswirkung hingewie-
sen hat (VerstoB gegen § 257c Abs. 4 StPO)? (Riige 289)

L Rechtsgrundlagen ............... .. .. . i,
II. Anforderungen anden Vortrag . ................ ... ......

Hat das Gericht nicht unverziiglich in der Hauptverhandlung
mitgeteilt, dass es an die Verstindigung nicht mehr gebunden
ist? (Riige 290)

LRechtsgrundlagen . .............. ... .. .. iiiat.

CXII

Rn.

2398

2399
2400

2401

2402
2403

2404

2405
2407

2408

2409
2410

2411

2412
2413

877

877
8717

878

878
878

879

879
880

880

880
881

882

882
882

882

882



Inhaltsverzeichnis

Hat das Gericht nach Widerruf der Verstiéindigung das Gesténd-
nis des Angeklagten verwertet (VerstoB gegen § 257c Abs. 4
S. 3 StPO)? (Riige 291)

L Rechtsgrundlagen ............ ... .o,
IL AnforderungenandenVortrag .. ...............ovvuon..

Hat das Gericht nach Widerruf der Verstindigung aus dem
unverwertbaren Gestdndnis erlangte Erkenntnisse verwertet
(VerstoB gegen § 257c Abs. 4 S. 3 StPO — Fernwirkung)?
(Riige 292)

ILRechtsgrundlagen ............... 0o,
II. AnforderungenandenVortrag .. ............. ... .cvon.n

Hat das Gericht nach Widerruf der Verstiindigung sonstiges pro-
zessuales Verhalten des Angeklagten verwertet? (Riige 293)

L Vorbemerkung ............ ...

Hat das Gericht im Urteil eine Aussage verwertet, die mit Zu-
stimmung der Verteidigung vor dem Widerruf veriesen wurde?
(Riige 294)

L Rechtsgrundlagen .............. ... ...,
II. Anforderungenanden Vortrag . ...................cconnn.

Hat das Gericht mangels vor dem Widerruf erhobenen Verwer-

tungswiderspruchs Aussagen oder Beweismittel verwertet?
(Riige 295)

L Rechtsgrundlagen ............... i iiiiinnnnn
II. Anforderungenanden Vortrag .. ................ v uinnn

Hat das Gericht Antrige auf erneute Vernehmung eines bereits
vernommenen Zeugen zuriickgewiesen? (Riige 296)

L Rechtsgrundlagen .............. oottt innnnnn
II. Anforderungenanden Vortrag . . ................ ... .n.
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Hat das Gericht einen nach Widerruf der Verstindigung gestell-
ten Antrag auf Aussetzung oder Unterbrechung der Hauptver-
handlung zuriickgewiesen? (Riige 297)

I.Rechtsgrundlagen ............ ... ... i,
Il. AnforderungenandenVortrag . ... ...........ccviiiien.,

C. Ist das Urteil nach einer versuchten Verstindigung ergangen? ..
Vorbemerkung . . ... ... . i,

Hat das Gericht eine wesentlich iiber der Strafobergrenze des
Verstindigungsvorschlags liegende Strafe verhiingt? (Riige 298)

LRechtsgrundlagen .......... ... ... ... .. ... ... .....
II. Anforderungenanden Vortrag . . .........................

D. Liegt dem Urteil eine heimliche oder informelle Absprache

Enthilt das Hauptverhandlungsprotokoll keinen Vermerk, dass
eine Verstiandigung nicht stattgefunden hat, § 273 Abs. 1a S. 3
StPO (Fehlen des sog. Negativattestes)? (Riige 298a)

L Rechtsgrundlagen ............ ... ... ... ..o L.
II. Anforderungenanden Vortrag .. .........................

Ist das Gericht ohne Hinweis an den Angeklagten von einer in-
formellen Absprache abgewichen? (Riige 299)

L Rechtsgrundlagen ............... ... ... L,
II. Anforderungen anden Vortrag . ..........................

Ist das Gericht von einer informellen Zusage abgewichen und
hat es das Gestéindnis des Angeklagten verwertet? (Riige 300)

ILRechtsgrundlagen ......... ... ... i,
IL. Anforderungenanden Vortrag . . ...........ccviivnennnnn.

E. Hat der Angeklagte nach einer férmlichen oder informellen
Verstindigung Rechtsmittelverzicht erkldrt? ...............
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I. Rechtsmittelverzicht bei férmlicher Verstidndigung ........
II. Rechtsmittelverzicht bei informeller Absprache ...........

F. Riigeméglichkeiten bei einem auf Berufung der Staatsanwalt-
schaft gegen ein amtsgerichtliches Verstindigungsurteil
ergangenen Urteil .. ....... ... .. ... .. o i,

Hat das Berufungsgericht ohne Hinweis auf ein Abweichen von
der Verstindigung das absprachegemiBe erstinstanzliche Ge-
stindnis des Angeklagten verwertet? (Riige 301)

L Rechtsgrundlagen ................. i,
II. Anforderungenanden Vortrag . ..........c.oooiuennnnnn.

G. Riigemoglichkeiten bei einem auf Berufung des Angeklagten
gegen ein amtsgerichtliches Verstindigungsurteil ergangenen
Urteil . ... e e
I Rechisgrundilagen .................. ... ... .. ...,

H. Unzulissige Einwirkung auf den Angeklagten zur Zustimmung
zueiner Verstandigung . .......... ... o iiiiiie i,

Ist dem Angeklagten fiir den Fall der Durchfiihrung eines streiti-
gen Verfahrens mit einer unvertretbar hohen Strafe gedroht wor-
den (Sanktionsschere)? (Riige 302)

I.Rechtsgrundlagen ............... ... i
II. Anforderungen anden Vortrag .. .................. 0.,
[II. Im Zusammenhang stehende Riigen ......................

. Beruht das Urteil auf der Aussage eines Zeugen, der in seinem
eigenen Verfahren im Rahmen einer Verstindigung ein den
Angeklagten belastendes Gestindnis abgelegthat? ..........

Hat es das Gericht unterlassen, das Zustandekommen und das
Ergebnis der Absprache in dem Verfahren gegen den Zeugen
aufzukliren und in die Beweiswiirdigung einzustellen?

(Riige 303)

I.Rechtsgrundlagen ............. ... . ... iy
II. Anforderungenanden Vortrag . . ............ ... oviiantn
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J. Beruht das Urteil auf der Aussage eines Zeugen, dessen Anga-
ben im Rahmen einer rechtswidrigen Verstindigung erfolgt
Sind? ... e i

Hat das Gericht eine wegen einer rechtswidrigen Absprache un-
verwertbare Aussage eines Zeugen verwertet? (Riige 304)

L Rechtsgrundlagen ............ ... ... ..o,
Il. AnforderungenandenVortrag ................ccvuiunn...

Teil 111
Die Begriindung der Sachriige
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