Inhaltsverzeichnis

Verwendete Abkiirzungen. . . ... ... ... ... oL XIX
§1. Einleitung. . .. ......... .. . 1
I Gegenstand der Arbeit. . . ... ... ... ... ... ..... 1
I1. Historische Entrwicklung des Themas . ... ............. 3
I11. Praktische Bedeutung . . . . .. ... ... .. ... ... 4
IV. Gang der Untersuchung. . . . ... ... .. ... 6
§ 2. Der Meinungsstand in Literatur und Rechtsprechung. . . . 9
I Die Literaturmeinungen . . . ... ......couuuenenen.. 9

1. Die grofie Synthese zwischen Versicherungsrecht und allgemeinem
Zivilrecht: Reimer Schmide . . .. .............. ... ... 9
a) Die Terminologie R.Schmides . . . . . ........... .. .. 10
b) Hintergrund und Nutzen der Unterscheidungen . .. ... ... 11
c) Kiritische Stellungnahme zu R. Schmide. . . . .. ... ... ... 12
(1) Grundsitzliche Ignoranz der direkten Vorginger. . . . . .. 12
(2) Angeblich schwichere Sanktion. . . . . ............ 13
(3) Venire contrafactumproprium . . . .. ..... ... ... 14
(4) Rechtspsychologie. . . . ..... ... ... . ... . ... 15
(5) Rechtspflicht und Rechtsphilosophie . . . .. ......... 17
d) ResiimeezuR.Schmide. . . ... ... ... ... ... 18
2. Der heutige Stand der Literatur . . . . ... .. ... ... ..., 20
a) ,Terminologische” Schwierigkeiten . . . . ... .......... 21
b) Die vermittelnde Obliegenheitstheorie . . . ... ... ... ... 22
¢) Die iiberwiegende Ansicht: Voraussetzungstheorie . . . . . . .. 23
d) Die Verbindlichkeitstheorie . . .. .. ............... 24
e) Einheitstheorienfeindliche Ansitze . . . .. ... ... .. .. 25
f) Zwischenstand . . . .. .. ... 27

Bibliografische Informationen digitalisiert durch E"]ll HLE
http://d-nb.info/988158922 ﬁai‘.l THE


http://d-nb.info/988158922

VIII Inbaltsverzeichnis

II. Die Rechtsprechung — (Selbst-)Darstellung und Inhalt . . . . . .

1. Versicherungsvertragsrecht . .. ... .................
a) BGH vom 13.6. 1957 (BGHZ 24,378). . . .. ... oo ...
b) BGH vom 7.11. 1966 (NJW 1967,202) . . . .. oo oo oov ...
c) BGH vom 26.2. 1969 (VersR 1969,507). . . . . .. .. ... ...
d) Zwischenergebnis . . . ... .. ... o

¢) BGH vom 26.1. 2005 (NJW 2005, 1185) -
kein ,Selbstvollstreckungselement der Obliegenheiten . . . . .
2. Allgemeines Zivilrecht . . . . . .. ... Lo oo
a) BGHZ 11,80und BGHZ50,175 . . ... .............
b) Entscheidungen der Instanzgerichte. . . . .. ... ... .. ...

II1. Zusammenfassung . . ... .o i i

§ 3. Die typischen Obliegenheitstatbestinde . . . ... ... . ...

L. Obliegenheiten im Versicherungsvertragsrecht. . . . .. ... ...

1. Die Obliegenheiten des Versicherungsnehmers . . . . . .. .. ...
a) Die vorvertragliche Anzeigepflicht . . ... ............

b) Gesetzliche Obliegenheiten nach Abschluss des Vertrages
bis zum Versicherungsfall. . . . ... ... ... ... ... ...
c) Obliegenheiten aus Vertrag (§ 6 VVG a.F./§ 28 VVG 2008) . . .
d) Gesetzliche Obliegenheiten nach Eintritt des Versicherungsfalls
(1) Anzeige des Versicherungsfalls und Auskunftspflicht . . . .
(2) Abwendung und Minderung des Schadens. . . . ... ....

(3) Weitere Obliegenheiten des Versicherungsnehmers

nach Eintritt des Versicherungsfalles . . ... ... ... ...
¢) Zweifelhafte Obliegenheiten . . . . . ... ... ..........
2. Versichererobliegenheiten . . . ... ..................
a) Die Risikopriifungsobliegenheit. . . .. ... ... ........
b) Obliegenheiten des Versicherersausdem VVG. . . .. ......
) Weitere Nebenpflichten aus Treu und Glauben. . . . . . ... ..
d) Zwischenergebnis

(2) Konsequenz der iiberwiegenden Ansicht: Annahme
von Obliegenheiten . . . .. ...................
(3) Folgendes Mitverschuldens . . .. ...............
b) Historische Entwicklung des Mitverschuldens. . . . . ... ...
c) Rechtfertigung fiir die Anrechnung von Mitverschulden.. . . . .

28

28
28
30
31
31

32
33
34
34

35

37

38

38
38

40
42
42
43
44

46
46
47
47
49
50
51

52

52
53
53

55
55
56
58



Inbaltsverzeichnis

d) Verhiltnis der Obliegenheitstheorien zu § 254 BGB. . . . . . ..
2. Obliegenheiten mit Relevanz der Theorien . .. ... ........
a) ,Ehemalige“ Obliegenheitender Banken. . . . . ... ... ...
(1) Widerrufsbelehrungspflicht . . . . ...............
(2) Vorvertragliche Aufkldrungspflichten . . ... ... ... ..
b) Mitwirkungsobliegenheiten . .. ... ...... ... ... ...
(1) Annahme der Leistung durch den Glaubiger. . . . ... ...
aa) Die Herausbildung der heute herrschenden Ansiche . . .
bb) Eigene Ansicht: Annahmepflicht -
nur kein Verschuldenserfordernis fiir Rechtsfolgen
der§§300f£.BGB . ... . ... ... ...
a) Die Hauptfille des Annahmeverzuges. . . . .. ...
) Verschulden und Interessenlage beim Annahme-
verzug und bei Obliegenheiten . . . . . .. ... ...
¥) Der Schadensersatzanspruch des Schuldners . . . . .
&) Heranziehung der Rechtsvergleichung. . . . .. ...
(2) Die Mitwirkungdes Bestellers. . . .. .............
aa) BGHvom 13.11. 1953 (BGHZ 11,80) . . . . . . .. ...
bb) BGH vom 16.5. 1968 (BGHZ 50,175). . . . . ... ...
cc) Die Entwicklungstendenz zur Mitwirkung
desBestellers . . . . ..... ... ... ... .. ... ...
3. Obliegenheiten ohne Theorienrelevanz. . . .. ... .........
a) Erklirungs- oder Klarstellungsobliegenheiten. . . . . . ... ..
(1) Dietypischen Tatbestinde . . . ... ..............
aa) Obliegenheit zur unverziiglichen Anfechtung
(§121Abs.1BGB). . .. .. ... . L
bb) Obliegenheit zur Anzeige der Verspitung (§ 149 BGB)
cc) Untersuchungs- und Riigeobliegenheit (§ 377 HGB). . .
dd) Obliegenheit zur Untersuchung von Gebrauchtwagen?
ee) Obliegenheit zur Nachfristsetzung . ... ... ... ..
(2) Avypische Tatbestande . . . ... ... ... .. ... .. ..
aa) Obliegenheit zur Anzeige der Ablehnung eines
Geschiftsbesorgungsvertragsangebotes (§ 362 HGB) . .
bb) Obliegenheiten zur Nichtduldung von Vertreterhandeln
und zur Richtigstellung von kaufminnischen
Bestiatigungsschreiben. . . . ... .o o L
(3) Stellungnahme. . . ... ... ... ... L
b) Erkundigungs- oder Nachforschungsobliegenheiten . . . . . ..
(1) Nachforschungsobliegenheit des Erklirungsempfingers . . .
(2) Sachenrechtliche Erkundigungsobliegenheit (§ 932 BGB) . .
¢) Dokumentationsobliegenheiten . . . ... ... ... . L.
d) Die Obliegenheiten des insolventen Schuldners . . . . ... ...
e) Obliegenheiten im Familien- und Erbrecht. . . ... ... .. ..

IX

60
62
62
62
63
64
64
64

68
68

68
70
71
71
72
74

75
77
77
78

78
78
79
80
81
82

82

83
83
85
85
86
87
88
89



X Inbaltsverzeichnis

(1) Unterhaltsrecht . . .. ... ... ... ...
aa) Obliegenheiten des Unterhaltspflichtigen . . . . . .. ..
bb) Obliegenheiten des Unterhaltsberechtigten. . . . . . ..
cc) Zwischenergebnis. . . .. ... . Lo Ll

(2) Obliegenheiten zur Riicksichtnahme . . .. ... ..... ..

(3) Aufklirungsobliegenheiten bei Eingehung der Ehe . . . . . .

(4) Die Inventarerrichtung durchden Erben. . . . . .. ... ..

f) Weitere Obliegenheiten im Arbeits- und Sozialrecht . . . . . ..
g) Providerobliegenheit . .. ... ..... ... ... . .. ...
h) Anwaltsobliegenheiten . . . . ... ... ... .. L L
i) Weitere materiell-rechtliche Obliegenheiten . . . . ... ... ..

II1. Zusammenfassende Beobachtungen und weitere Begrifflichkeit
(Obliegenbeiteni.e.S.undiw.S.) . . ....... ... ... ... .....

1. Interesse an der Auferlegung und an der Erfiillung

von Obliegenheiten . . . . ... ... ... . L
. Theorienrelevanz nur bei Interesse an Erfillung . . . . . ... ...
. Zusammenhang mit dem Verschuldenserfordernis . . . . . ... ..
. Zusammenhang zur Darlegungs- und Beweislast. . . . . ... ...
. Konsequenz: Unterschiedliche Terminologie . . . . ... ... ...
sSonderfille. . .. .. oL L

a) Obliegenheiten im Insolvenzverfahren . . . . . .. ... .. ...

B) §254BGB - « o v vt e e
7. KurzeStellupgnahme. . . . . ... .. ..o Lo oL

[ S ]

§ 4. Der Ausdruck ,,Obliegenheit“. . . ... ... ... ... ....

I. Allgemeine Verwendung von ,Obliegenbeit/obliegen® . . . . . .

11. Gesetze und sonstige juristische Verwendungen . . . ... .. ...

1. Alteste Nachweise. . . .. ..ot ii it i
2. ,Obliegenheiten” im Versicherungsrecht. . . . ... .........
a) Alteste Verwendungen . . . .....................
b) Allgemeine Versicherungsbedingungen (AVB). . . .. ... ...
) Das Versicherungsvertragsgesetz (VVG) . . . ... ........
d) Die aktuelle Fassung des VVG nach der Reform
3. Das Biirgerliche Gesetzbuch(BGB). . .. .. .............
. Weitere Gesetze: Obliegenheit 1.S.v. Rechtspflicht
5. Die Verwendung in Urteilen

..........

-

90
920
92
93
93
95
96
97
98
98
99
99
100
100
101

103

103
104
105
108
110
m
111
112
112

113

114

115

115
116
117
117
119
121
121
125
126



Inbaltsverzeichnis

II1. Zwischenstand. . . . ... ... . ... @ . ...

§ 5. Die historische Herausbildung und Entwicklung
der Obliegenheitstheorien. . ... ..................

2. Der grofle Zusammenhang des konkreten Themas . . . . ... ...
a) Erfillungsgehilfenhaftung (§278 BGB) ... ... ........
b) ,.Schuldverhaltnis®, ,Rechtspflicht®, klagbare Obligation. . . . .
c) BesonderePflichten . . . . ... ...................

II. Ausgrenzung: Die urspriingliche Entstebung der heute
berrschenden Meinung . . ... ... ... ... .. .......

1. ,Verschulden gegensichselbst . . .. .................
a) Die Ansicht Zitelmanns. . . .. ... ................
b) Stellungnahme . . . . ... ... .. .. . .. . L ..
2. Das Problem des Rechtszwanges (Siber) / Schuld und Haftung /
»Gebote des eigenen Interesses*. . .. ... ... ...........
3. Die ,unechte Verbindlichkeit“ (Nussbaum) . . . . ... .......
4. ,Voraussetzung zum eigenen Rechtserhalt* . . .. ... .. ... ..
a) Die Entwicklung der Bezeichnung . . ... ............
b) Die Rolle der versicherungsrechtlichen Rechtsprechung . . . . .
(1) Exkurs: Die Herbeifithrung des Versicherungsfalles
und die Reprisentantenhaftung . . . . ...... ... ... .
aa) RG vom 26.5. 1883 (RGZ 9, 118) — kein Vorliufer . . . .
bb) RG vom 22.10. 1895 (RGZ 37,149). . .« o v oo oo ...
cc) RGvom 18.10.1901 (RGZ51,20) . . . .. ... .. ...
dd) RG vom 22.4. 1903 (Gruchots Beitr. 47,991) . . . . . ..
ee) RGvom4.6.1913(RGZ83,43). . ... ... .......
ff) Zwischenbilanz: Das unsolide Rechtsprechungs-
fundament der heute herrschenden Meinung
zur Reprisentantenhaftung . . . .. .. .. .. ... ...
gg) Wesentlicher Inhalt des § 61 VVG a.F.: Wille des
Gesetzgebers und Auffassungen in frither Literatur und
OLG-Rechtsprechung zur Anwendung des § 278 BGB
(2) Die Verletzung von Anzeige- und Mitteilungspflichten
in der Rechtsprechung des Reichsgerichts . . ... ... ...
aa) RGvom17.12. 1898 (RGZ 43,142). . . . . ... .. ...
bb) RG vom 30.12.1901 (RGZ 50,295) . . . . . .. .. ...
cc) RGvom28.6.1904 (RGZ58,342) . . ... ........
dd) RG vom 21.12. 1905 (RGZ 62,190) . . .. ... ... ..

131

131

131
132
133
134
135

137

137
137
138

139
142
143
143
145

145
147
148
148
149
150

151

152

154
155
156
156
158



XII

Inbaltsverzeichnis

ee) RGvom29.1.1909(LZ3,5p.403) . . . ... .. .....
ff) Zusammenfassung . . .. .. ... ... ...

5. Die Verallgemeinerung der Voraussetzungstheorie

(Bedingungstheorie) fiir das Versicherungsvertragsrecht. . . . . ..
a) Hintergrund der allgemeinen Voraussetzungslehre:
Urspriingliche Gemeinsamkeit mit der Verbindlichkeitstheorie
b) Theoretische Grundlage (Schneider) . . ... .. .........
¢) Insbesondere: Das Prinzip der Selbstverschuldung . . . ... ..
d) Die Entwicklung zur h.M. im Versicherungsrecht. . . . . .. ..
(1) WiderspriichebeiBruck . .. ..................
(2) Weitere Probleme . . . . .. ... ... ... .. ..
e) Resiimee zur Entwicklung der Voraussetzungstheorie . . . . . .

II1. Gegenmeinung: Verbindlichkeitstheorie . . ... ..........

1.

6.
7.

Der Hintergrund des Reichsgesetzes liber den Versicherungs-
vertrag (VVG)vom 30.5.1908. . . . . ... .. .. ... ... ...

. Das Wortlautargument . . . .. ......... ... .. ...
. Der Wille des historischen Gesetzgebers. . . . ... .........

a) Haltung des VVG-Gesetzgebers (bis 1908). . . . . .. ... ...
b) Die Verordnung zur Vereinheitlichung des Rechts der Vertrags-

versicherungvom 19.12.1939. . . . . . ... ... .. ... ...,
c¢) Heutige Bedeutung des historischen Gesetzgeberwillens. . . . .

. Schadensersatzpflicht als Folge der Verletzung von Obliegenheiten

a) VVG-Entwurfsbegriindung . . . . .................
B) §BISHGB .« « v o v ooee e e e
¢) Die praktische Relevanz eines Schadensersatzanspruches des
Versicherers. . . . ... .. ... ... ... L.
d) Das ,Vergessen“ des Schadensersatzanspruchs durch die
herrschendeMeinung . . . . . .. ... ... ... ... ... ...

. Weitere Konsequenzen der Verbindlichkeitstheorie: § 278 BGB

und Reprisentantenhaftung . . . . ... ... ... ... . L.
a) Behandlungdes§61VVG . ... ....... ... ... .. ...
b) Anwendbarkeit des § 278 BGB im Ubrigen. . . .. ... .....
¢) Reprisentantenhaftung als Haftungsmilderung . . . . . . .. ..
Die Verbindlichkeitstheorie in der Rechtsprechung. . . . .. .. ..
Zwischenergebnis. . . . ... ... Lo Lo oL

IV. Vermittelnde Ansichten: Die Vorliufer R. Schmidts . . . . . . ..

1.

2.

Dieindirekte Obligation. . . . . ... ... ... ... ...
a) Die theoretische Basis (v. Buchka) . . . . .. ... .........
b) Die praktische Umsetzung und Anwendung auf das
Versicherungsvertragsrecht. . . ... ... ... .. .. . ...
Rechtspflichten, die kein Schuldverhiltnissind . . . . ... ... ..

V. Resiimee der historischen Betrachtungen . . .............

159
159

161

162
162
164
165
165
166
168

169

171
172
173
173

174
175
176
177
178

178

180

181
181
182
182
183
184

185

185
185

186
187

188



Inhaltsverzeichnis

§ 6. Versicherungsvertragsrecht und allgemeines biirgerliches
Recht in der weiteren Untersuchung. . .. ...........

1. Gemeinsamkeiten und Unterschiede. . . . . . ... ... .....

1. Erforderlichkeit der grundsitzlichen Herangehensweise. . . . . .
2. Versicherungsvertrag und Versicherungswissenschaft . . . . . . .
3. Die Besonderheiten des Versicherungsvertragsrechts. . . . . . ..
a) Insbesondere: Treueerfordernis (Assekuranztreue) . . . . . ..
b) Genauer: Risikotragung. . . .. ... ... ... ... . ...
4. Nochmals: Funktionen der Obliegenheiten des Versicherungs-
nehmers .. ... ...

I1. Abspaltung der Obliegenheiten des Versicherungsnebmers

oder Einbeit der Zivilrechtsordnung — Das weitere Vorgeben . .

§ 7. Kritik der heute im Versicherungsvertragsrecht

herrschenden Voraussetzungstheorie . . ... .........

2. Keine klare Abgrenzung von der Hauptleistungspflicht

(Primienzahlung) des Versicherungsvertrages. . . . ... ... ..
3. ,Voraussetzung fiir den Rechtserhalt* . . ... ...........

a) Unzutreffende Verallgemeinerung der Rechtsfolge -

kein ,Selbstvollstreckungselement . . . . . ... ... ... ..
b) Genauer: Andere Rechtsfolgen (als Rechtsverlust). . . ... ..
(1) Schadensersatz. . . ... ... ... . ... . ...
(2) Versicherungstechnische Korrektur. . . ... ........
(3) Vereinbarung von Vertragsstrafen. . . . .. .. .. ... ..
(4) Zugangsfiktionin § 10 VVG a.F. (§ 13 VVG 2008) . . . . .

¢) Weitere Voraussetzungen fiir einen Rechtsverlust bei

Obliegenheitenaus Vertrag. . . . ... ..............
d) Weitere Voraussetzungen bei Obliegenheiten aus Gesetz . . . .

1. UrsprungderThese. . . ... ... o oL
2. Aktuelle Widerspriiche. . . ... ..... ... ... ... . ...
a) Schaden im versicherungstechnischenSinne . . . ... ... ..

b) Notwendige Unterscheidung zwischen der Interessenlage

vor Auferlegung von Obliegenheiten und danach . . . . .. ..
(1) Urspriingliche Interessenlage bei Obliegenheiteni.e.S.. . . .
(2) Situation nach Auferlegung der Obliegenheiti.e.S.. . . . .

XIII

191

191

191
191
193
194
196

197

199

203

205

206
207

207
208
208
209
210
210

211
212

213

213
214
215

216
216
217



X1V Inbaltsverzeichnis

(3) Andere Interessenlage bei Obliegenheiteni.w.S. . ... ...
c) Inkonsequenzderh.L. . . ... ... ... ... .. ..

3. Resiimee zum Thema Interesse und Exkurs zu Argumentations-
mustern (Interessen- und Begriffsjurisprudenz). . . . .. ... ...

II1. Angeblich schwichere Sanktion . . . ... .. .............
IV.  Nicht widerrechtlich® . ... .. ... ... . ... . ... ...
V. , Erfiillung im Belieben des Verpflichteten“. . . .. .. .......

VI. Die Belastung Dritter durch Obliegenheiten — Vertrige
zu Lasten Dritter? . . .. .. .. .. . i e

1. Wechsel einer Vertragspartei. . . . .. . ..o oo
2. §§ 79,179 VVG a.F. (§§ 47, 179 VVG 2008) -

Vertrag zugunsten Driteer . . . . . .. .. ... L oL
3. Sonstige Obliegenheiten Dritter. . . . .. .. .. ... .. ......

VI1I. Zusammenfassung der Kritik. . . ... ... ... ... .. ... ..

§ 8. Eigene Ansicht: Obliegenheiten i.e.S. als Nebenpflichten

L. Die Unterscheidung Hanpt-/Nebenpflichten . . . ... ... ...
II. Die Abgrenzung Rechtspflicht/Naturalobligation. . . . . ... ..

1. Tatbestinde der Naturalobligation . . . ... .. ...........
2. Gemeinsamkeit Naturalobligationen/Obliegenheiten . . . . .. ..
3. Die historische Entwicklung. . . . ... ... ... ... ......
a) Allgemein: Naturalerfiillungszwang . . ... ... .. .. ...
b) Insbesondere: Die Entwicklung der Naturalobligation

......

c) Schlussfolgerungen . . ... .....................
4. Unterschied Obliegenheiten — Naturalobligationen. . . . . ... ..
II1. Klagbarkeit und Schadensersatz als Abgrenzungskriterien
von Obliegenbeiten?. . . . ... ... ... ... ... . .......
1. Herkémmliche Auffassung — die Rechtsfolge als Ordnungs-
kriterfum. . . . .. .. e e
a) Klagbarkeit und Schadensersatz erforderlich. . . .. .......

b) Klagbarkeit nicht zwingend erforderlich . . . .. ... ......

2. Eigener Ansatz . . .. ... e
a) Rechtsschutzbediirfnis . . .. ....................
b) Relevanz des Kriteriums Klagbarkeit? . .. ............

c) Allgemein: Rechtsgeschifte und ihre Rechtsfolgen . . . . . . ..

d) Konkret: Obliegenheiten und Erfiillungszwang . . . . . ... ..
(1) Verinderungen bei der Klagbarkeit von Nebenpflichten . . .

218
219



Inhaltsverzeichnis XV

(2) Zwar kein Abgrenzungskriterium — Obliegenheitserfiillung

kannaberklagbarsein . .. ... ... ... ... .. ... 248
(B) Beispiele . .. ... ... .. 249
e) Rechtsfolgen einer Pflichtverletzung, insbesondere Schadens-
ersatz als Abgrenzungskriterium der Rechtspflicht . . . . . . .. 250
(1) Schadensersatz allgemein ungeeignet als ,,Grenzstein® . . . . 250
(2) Nochmals: Das Vergessen des Schadensersatzanspruchs
durchdie Versicherer . . . . ... ... ... ... ......... 251
f) Exkurs: Anspruch und Rechespflicht . . . .. ........... 252
(1) Die Uberreste aktionenrechtlichen Denkens. . . . . .. ... 252
(2) Begriffsjurisprudenz . . . .. ... .. ... ... ... ... 254
IV. Obliegenheiten und das Schuldverbiltnisi.w.S. .. ... ... .. 255
1. DasSchuldverhdltnisiw.S. . . ... ... .. ... L. ... 256
2. Obliegenheiten i.e.S. als Neben- oder Verhaltenspflichten. . . . . . 257
a) Bedeutung und Folgen einer (Neben-)Pflichtverletzung . . . . . 258
b) Belastung mit Nachteilen aufgrund der allgemeinen Risiko-
verteilung. . . . .. .. e 259
c) ,Definition“derPflicht. . .. .................... 261
d) Verhiltnis der hier vertretenen Ansicht zu fritheren Theorien . . 262
e) Besonderheit der Obliegenheitent.e.S. . . . .. ... ... ... 263
f) Terminologisches . .. ... .. .. ... ... ... .. ..., 263
3. Obliegenheiteniw.S.. . . . .. ... L Lo o 264
V. Zusammenfassung . . ... ... 264
§ 9. Folgerungen fir das Versicherungsvertragsrecht . ... ... 267
I. Allgemeine Konsequenzen der hier vertretenen Ansicht. . . . . . 267
1. Grundsitzliche Anwendung der §§241f£. BGB. . . . ... ... .. 267
a) Schadensersatz. . . . ... ... ..o i 267
by Riicktritt . . . . .. . e 269
¢) Vertragsstrafen. . . ... ... ... .. ... L 269
(1) Grundsatzliche Zuldssigkeit . . . ... ............. 269
(2) Sonderfall: Weiche Tarifmerkmale in der Kfz-Haftpflicht-
versicherung . . . . ... L e 270
(3) Weitere Ausnahme: rztliche Untersuchung in der Lebens-
versicherung . . . . ... L. i 271
2. Insbesondere: Vorvertragliche Anzeigepflicht und culpa
incontrahendo. . . .. . ... 272
a) Dogmengeschichtlicher Hintergrund der Regelungen. . . . . . . 273
b) DieaktuelleSitvation . . . . .. ... . ... ... ..., 274

(1) Sanktionen abschliefend? . . ... .. .. ... .. ... ... 275



XVI1 Inbaltsverzeichnis

(2)Zurechnung . . . .. ...t 278

II. Regeln iiber die Zurechnung des Verhaltens Dritter . . . . . . .. 278
1. Die Reprasentantenhaftung . . . . ... .. ... ..o oL 278

2) §61VVGaF./§81VVG2008 « . oo o vvveeeeeeenn. 279

(1) Historisches Argument. . . . .. .. oo v v v e oo 279

(2) Aktuelle Stellungnahme . . .. ................. 282

aa) Besserstellung des Versicherungsnehmers? . . . . .. .. 282

bb) Der Mieter/Pichter als Reprisentant. . . . .. ... ... 284

cc) Argumente fiir die Schlechterstellung des
Versicherungsnehmers im Rahmen der Herbeifiihrung

des Versicherungsfalles . . .. ............... 285
dd) Okonomischer Hintergrund der Reprisentanten-
haftung . .. ... ... 286

ee) Die Reprisentantenhaftung bei Herbeifiihrung
des Versicherungsfalles als Entwertung des

Versicherungsschutzes. . . . ... ............. 288
ff) Rechtsvergleichendes Argument . . . ... ... .. ... 288
gg) Schlussfolgerung . . . . .. ... ... .. ... ..., 289

b) Keine Anwendung der Reprisentantenhaftung auf wirkliche
Obliegenheiten. . . .. ..... ... ... .. . . 290
(1) Fehlen positiver Argumentefirh.M.. . .. .... ... ... 290
(2) Der funktionsbedingte Erfiilllungsgehilfe . .. ........ 291
2. Wissens- und Wissenserklirungsvertreter . . . . ... ........ 292
I11. ,Verhiillte* Obliegenheiten — Risikobeschreibungen . . . . . . .. 294
1. NihereszurAbgrenzung. . . . ... .................. 294

2. Sonderfall: Herbeifithrung des Versicherungsfalles -

tatsichlich Risikoausschluss? . . .. .................. 295
3. Anwendung des Gedankens der Obliegenheiteni.e.S.. . ... ... 297

IV. Begrenzung und Abschaffung des Alles-oder-Nichts-Prinzips . . 297

§ 10. D1e wichtigsten anderen Obliegenheitstatbestinde . . . . . 301
I. Weitere Obliegenbeiteni.e.S. . ... .................. 301

1. Widerrufsbelehrungsobliegenheit. . . . ... ............. 301

2. Mitwirkungsobliegenheiten . . . . ... ... .. .. ... ..., 302

II. Obliegenheiteni.w.S.. .. ........................ 302
1. Familienrechtliche Obliegenheiten . . . .. ... ... ........ 303

2. Erklirungs- und Klarstellungsobliegenheiten . . . . . ... ..... 303

3. Obliegenheiten im Insolvenzverfahren. . . . .. ... ........ 304



Inhaltsverzeichnis XVII

IHL§254BGB . . .. . e 305
IV. Erginzende Argumente fiir die hier vertretene Ansicht . . . . . . 307
1. Rechtsvergleichung . . . ... ... ... ... . L L. 307

2. Das ,unbewusste Wirken des Gesetzgebers“: Schuldrechtsreform
und VVG-Reform. . . . . ... ... . i 308
Zusammenfassende Thesen. ... ... ... ... ... .. ... 311
Literaturverzeichnis. . . . ... ... ... . L o o 319
I. Gesetzesmaterialien. . . . .. ... ... ... ... ... . .. 319
IEL Literatur . . . ..ot ittt e et e 320

Sachregister. . . .. . .. ... e 347



	IDN:988158922 ONIX:04 [TOC]
	Inhalt
	Seite 1
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11

	Bibliografische Informationen
	http://d-nb.info/988158922



