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VORWORT

Die Grammatik soll der praktischen Aneignung der bulgarischen Sprache durch
einen deutschsprachigen Benutzerkreis dienen. Die systematische Darstellung der
Besonderheiten der modernen bulgarischen Sprache wird sowohl fiir die Studie-
renden am Bulgaricum an der Universitdt des Saarlandes, fir Studierende der
Slawistik an deutschsprachigen Universititen als auch fiir alle anderen deutschen
Muttersprachler, welche die bulgarische Sprache erlernen, von groflem Nutzen
sein. Die kontrastive Beschreibung der grammatischen Kategorien kann auch als
Vorlage bet der Erstellung praktischer Lehrbiicher der bulgarischen Sprache und
von Nachschlagewerken fiir Deutschsprachige genutzt werden. Die Spezifik der
Grammatik ist den Erfordernissen des Benutzerkreises angepasst. [hr kontrastiver
Charakter dufert sich in der Darstellung und Erkldrung der Besonderheiten der
bulgarischen Sprache im Hinblick auf Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwi-
schen der bulgarischen und deutschen Sprache.

Die Ausrichtung des Werkes auf den morphologisch-syntaktischen Schwer-
punkt ist durch die Notwendigkeit begriindet, in komplexer Weise dic untereinan-
der verkniipften paradigmatischen, syntagmatischen und semantischen Besonder-
heiten darzustellen, was sowohl deren Verstindnis als auch ihren Gebrauch er-
leichtert. Das bedeutet aber nicht, dass dieses morphosyntaktische Modell streng
eingehalten wird, da es hier nicht um als Selbstzweck dienende theoretische Ver-
allgemeinerungen und Argumentationen grammatischer Regeln und Besonder-
heiten geht, sondern um deren systcmatische Beschreibung im Hinblick auf ein
leichteres Verstandnis ihrer Funktionen und ihres Gebrauches.

Ohne dic méglichen Varictiten und Abweichungen, welche den allgemeinen
Entwicklungstendenzen unterliegen und auch durch die sprachliche Situation in-
nerhalb Bulgariens begriindet sind, vollig zu ignorieren, sind in dieser Grammatik
jene Besonderheiten dargestellt, welche fiir die Standardsprache charakteristisch
sind. Die Beispiele beschrianken sich nicht nur auf literarische Quellen, Formen
und Ausdriicke, sondern illustriercn auch die Spezifik des miindlichen Ausdrucks.

Fur die bulgarische Sprache wird eine ausfiihrliche Beschreibung der Form-
bildung und des morphologischen Vokal- und Konsonantenwechsels geboten,
wihrend auf dementsprechende Besonderheiten und Unterschiede in der deut-
schen Sprache hingewiesen wird, ohne diese jedoch zu erklaren.

Die Darstellung der Formen und ihrer Funktionen in den einzelnen Katego-
rien folgt dem System der bulgarischen Grammatik. Dabei tritt der kontrastive
Aspekt durch Erkldrung der Unterschiede zwischen den beiden Sprachen in Er-
scheinung. Dies soll das Erlernen der bulgarischen Sprache erleichtern und das
Auftreten von moglichen Fehlern und Interferenzerscheinungen verhindern. Die
Gegentiberstellung der beiden Sprachen erfolgt hauptséchlich unter Beriicksichti-
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gung von Aquivalenzbeziehungen zu grammatischen Mitteln der deutschen Spra-
che.

Der praktische Charakter der Grammatik erforderte eine konsequente Einhal-
tung des synchronen Aspekts bei der Darstellung des Materials ohne komplizierte
Erklarungen und dem Selbstzweck dienende theoretische Analysen. Zur Erkld-
rung wird eine allgemeinverstindliche Terminologie verwendet, wie sie auch in
der praktischen Sprachausbildung gebracht wird, einschlieSlich der internationa-
len linguistischen Terminologie, welche in den beiden Sprachen bekannt ist.

Die Orientierung am morphosyntaktischen Modell bictet die Mdglichkeit der
Darstellung des bulgarischen grammatischen Systems anhand der einzelnen Wort-
arten. Sie sind sowohl mit ihren semantischen und grammatischen Bedcutungen
beschrieben, als auch mit ihrer Formbildung, Wortbildung und ihrem Gebrauch.
Auf diese Weise werden auch deren syntaktische Funktionen im Satz beriicksich-
tigt. Besonders geeignet ist diese Arbeitsweise fiir die Darstellung von Konjunk-
tionen, Prépositionen, Personalpronomina, jedoch auch fiir die des Verbs und der
Nomina im Hinblick auf die jeweiligen Bildungs- und Fiigungsmoglichkeiten.

Dic Wortbildung ist in die Abschnitte zu den einzelnen Wortarten eingeglie-
dert, wobei das Hauptaugenmerk auf das abgeleitete Wort als Resultat eines Deri-
vationsprozesses gerichtet ist. Die produktiven Modelle der Wortbildung werden
im Hinblick auf ihre Bedeutung fiir dic aktuelle Sprachsituation besonders her-
vorgehoben.

Die Grammatik beinhaltet auBerdem cine kurze Abhandlung zu den Beson-
derheiten des bulgarischen phonetischen Systems, wobei besonders auf Vokale
und Konsonanten eingegangen wird, deren unterschiedliche Realisierung in bei-
den Sprachen zu Interferenzen fithren kann. Dic unterschiedlichen morphologi-
schen Lautwechsel, welche fiir die Wortbildung oder die Formbildung charakteri-
stisch sind, sind als Paradigma bei den cinzelnen Wortarten dargestellt.

Diese Grammatik verallgemeinert und systematisiert sowohl die langjdhrigen
Erfahrungen aus Lehre und Aneignung der bulgarischen Sprache als Fremdspra-
che, welche an deutschen Universitaten gesammelt wurden, als auch Erfahrungen
aus der Vermittlung des Deutschen an bulgarische Muttersprachler.

An dieser Stelle richtet sich unser Dank an die Leiter des Projekts ,,Interkultu-
relles Lernen im deutsch-bulgarischen Kontext“, Prof. Dr. Roland Marti und Prof.
Dr. Pavel Petkov.

Unser Dank gilt der Volkswagen-Stiftung fiir die freundliche Unterstiitzung
dieses Projektes.

Fiir die wissenschaftliche Unterstiitzung danken wir Prof. Zivko Bojadziev.

Besonderen Dank schulden wir Angelina Ivanova fiir die prizise Bearbeitung
der Grammatik fiir die Drucklegung.



DAS BULGARISCHE INNERHALB DER SLAWISCHEN SPRACHEN
UND ALS BALKANSPRACHE

1. Allgemeines

Im heutigen Bulgarien leben ca. 7,97 Mio. Einwohner,! davon sind ca. 85% Bul-
garen. Bulgarisch ist als Amtssprache der Republik Bulgarien (zuletzt in Artikel 3
der Verfassung vom 12.7.1991) festgelegt. Die Buchstaben des Alphabets sind
kyrillisch. Bulgarisch wird auch in Gebieten Serbiens, Mazedoniens, Griechen-
lands, der Tirkei, Ruméniens, Ungarns und der Ukraine gesprochen. Seit Ende
des 19. Jahrhunderts wird Bulgarisch ebenfalls von einer grofleren Anzahl von
bulgarischen Auswanderern in europdischen Staaten, in Nordamerika, Australien
und in Kanada gesprochen.

2. Sprachhistorische Betrachtungen
2.1. Das Bulgarische als slawische Sprache

Das Bulgarische zahlt, wie das Deutsche, Englische oder Franzdsische, zu den in-
doeuropiischen Sprachen. Es gehort mit dem Russischen, Ukrainischen, Belorus-
sischen, Tschechischen, Slowakischen, Polnischen, Sorbischen, Serbischen,
Kroatischen, Bosnischen, Slowenischen und Mazedonischen zur Familie der sla-
wischen Sprachen.

Innerhalb dieser Sprachfamilie, die relativ umfangreich ist, wird von der
Sprachwissenschaft das Bulgarische aufgrund seiner geographischen Lage und
bestimmter phonetischer und grammatischer Merkmale den siidslawischen Spra-
chen zugeordnet. Zu thnen zdhlen das Serbische, Kroatische, Bosnische, Sloweni-
sche und Mazedonische. Einc weitere Untergliederung teilt die stidslawischen
Sprachen in eine 6stliche und eine westliche Gruppe ein, und zwar gehoren das
Bulgarische und das Mazedonische der ostlichen Gruppe an und das Serbische,
Kroatische, Bosnische und Slowenische der westlichen Gruppe.

2.2. Das Bulgarische als Balkansprache
Die im Balkanraum verbreiteten Sprachen lassen sich, trotz unterschiedlicher

Herkunft, zu einem ,,Sprachbund®, dem Balkansprachbund, zusammenfassen. In
diesem Sinne zdhlen die griechische (neugriechische), albanische, ruminische,

! Laut Statistik der bulgarischen Tageszeitung , Jluesen Tpya*, Jg. LIV/Nr.197 vom 24.07.01,
S.11.
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mazedonische, bulgarische und zum Teil auch die serbische, kroatische und bos-
nische Sprache zu den Balkansprachen. Die tiirkische Sprache z#hlt im engeren
Sinn nicht dazu.

Obwohl dic Balkansprachen unterschiedlichen indoeuropdischen Sprachfami-
lien angehoren, weisen sie zahlreiche Gemeinsamkeiten auf, die das Resultat viel-
filtiger sprachlicher Kontakte sind, welche durch die historischen Ereignisse im
Balkanraum von der Periode der Grizisierung bis in die Zeit der Osmanenherr-
schaft bedingt sind.

Die Sprachwissenschaft, hier die Balkanlinguistik, hat in Schwerpunkten fol-
gende Ubereinstimmungen der Balkansprachen herausgearbeitet: der postponierte
Artikel, der formale Zusammenfall von Genitiv und Dativ, die Bildung der Zah-
lenreihe von 11-19 nach dem Muster ,,cins, zwei, ..., neun auf zehn, die Bildung
des Futurs mit dem Hilfsverb ,,wollen®, der Verlust des Infinitivs als Formenkate-
gorie und sein Ersatz durch Nebensatzkonstruktionen. Nicht all diese Erscheinun-
gen sind in jeder Balkansprache vertreten. Im Albanischen, Ruménischen, Bulga-
rischen und Mazedonischen sind sie signifikanter als im Griechischen, Serbischen
oder Kroatischen. Die grammatische Anniherung der auch typologisch zunéchst
verschiedenen Balkansprachen wird der gegenseitigen Beeinflussung der Balkan-
sprachen selbst und teilweise sogar dem Einfluss des Balkanlateins und des Spit-
griechischen zugeschrieben. Auch die Auswirkungen der alten Substratsprachen
im Balkanraum, wie Thrakisch oder Illyrisch, diirfen hier nicht unberiicksichtigt
bleiben. Die zahlreichen Gemeinsamkeiten des Wortschatzes sind liberwiegend
das Ergebnis komplizierter Lehnvorginge, die aus wirtschaftlichen, kulturellen
und politischen Kontakten hervorgingen. Ein Teil der Lehnwérter entstammt dem
Balkanlatein und dem Spatgriechischen sowie dem Turkischen. Jener Teil des
Wortschatzes, der sich der Etymologie entzieht, geht wahrscheinlich auf die alten
balkanischen Substratsprachen zuriick.

3. Zur Herausbildung der bulgarischen Sprache

Bereits im ausgehenden 6. Jahrhundert hatten sich in den 6stlichen, zentralen und
stdlichen Gebieten der Balkanhalbinsel slawische Stimme angesiedelt. Im
7. Jahrhundert drangen die Protobulgaren, ein nomadisierender Turkstamm, wel-
cher aus den Steppengebieten zwischen Dnepr, Dnestr und Dvina stammte, in das
Gebiet siidlich der Donau auf die Balkanhalbinsel vor. Im Jahr 681 fand nach ei-
ner siegreichen Schlacht der Protobulgaren und der Slawen unter Khan Asparuch
(680-701) gegen das Byzantinische Reich die Anerkennung des slawisch-bulgari-
schen Reichs durch den byzantinischen Imperator Konstantin IV. statt.

Eine einheitliche Sprache wurde, nach dem Stand der heutigen Forschungen,
im ersten bulgarischen Staat wahrscheinlich nicht gesprochen. Von der Sprache
der Protobulgaren sind im heutigen Bulgarisch nur noch c¢ine geringe Anzahl an
Wortern gebrauchlich, darunter einige Eigennamen.



3 Die Entstehung des Alphabets

Die altesten Schriftdenkmaler der bulgarischen Sprache stammen aus dem
frithen 9. Jahrhundert, als in Stein gemeiBelte Inschriften. So ist zum Beispiel eine
Steinsdule, die wihrend der Regierungszeit des Khan Omurtag (816-831) ent-
stand und in Tarnovo gefunden wurde, mit einer solchen Inschrift erhalten. Es
handelt sich hierbei um Texte protobulgarischen Ursprungs, dic sich der griechi-
schen Sprache bedienen.

4. Die Entstehung des Alphabets

Die Entstehungsgeschichte des bulgarischen Alphabets liegt auBerhalb des Bulga-
renreiches und ist das Ergebnis politischer und kirchlich-religidser Konstellatio-
nen, die hier nur kurz umrissen werden kénnen:

Im 9. Jahrhundert hegten die beiden grofien Zentren des Christentums, Rom
und Konstantinopel, ein starkes Interesse an der Einbezichung der slawischen
Volker in ihre Einflusssphiren. Zwischen den méchtigen christlichen Imperien —
dem Frankenreich im Westen und Byzanz im Osten — entwickelten sich die auf-
strebenden slawischen Staaten, ndmlich Grofiméihren und das Bulgarenreich, wel-
ches damals noch stark protobulgarisch geprigt war. Beide Staaten behaupteten
erfolgreich ihre Autonomie, dic militirischen Bemithungen der damaligen Grof3-
méchte zur Unterwerfung der Slawenstaaten waren gescheitert. Deshalb versuch-
ten die Franken und die Byzantiner durch dic Ausbreitung der christlichen Lehre
unter den Slawen Einfluss zu gewinnen. Die Streitigkeiten zwischen dem rémi-
schen Papst und dem Konstantinopler Patriarchen gipfelten wihrend dieser Be-
mithungen in unitberwindbaren Konflikten, die beide Kirchen einander entfremde-
ten und schlieBlich spater zu ihrer Trennung fiihrten.

Im Jahre 862 wandte sich der groBméhrische Fiirst Rostislaw (846-870) an
Konstantinopel, um Beistand in kirchlichen Fragen zu erhalten. Er bat um die Ent-
sendung von Missionaren, die in slawischer Sprache predigen und die christliche
Lehre verbreiten sollten. Er suchte damit Riickhalt im Kampf gegen das frankische
Reich. Auf diese Art und Weise wollte Rostislaw dem Einfluss der deutschen
Geistlichkeit in seinem Fiirstentum Einhalt gebieten und damit auch der Tradition
der rémischen Kirche, die in lateinischer Sprache missionierte. Der byzantinische
Herrscher Michael TII. und Patriarch Photios entsprachen der Bitte Rostislaws un-
verziiglich und sandten die Briider Konstantin-Kyrill (827-869) und Method (um
815-885) in dieser Mission nach M#hren. Konstantin-Kyrill und Method waren als
Sohne eines hohen byzantinischen Heeresangehorigen aufgewachsen, Konstantin-
Kyrill hatte eine ausgezeichnete Bildung an der Magna Aura? zu Konstantinopel
erworben, beide Brilder sprachen mechrere Sprachen und zudem den slawischen
Dialekt ihrer Heimatstadt Thessalonike. Konstantin-Kyrill hatte bereits einige wich-

2 Bulg. Mazcnaypexa wikona — dic Hohe Schule zu Konstantinopel*, so benannt nach dem
kaiserlichen Palast, in dem sic sich befand, siehe hicrzu: J{. Anrenos, buarapcko cpeiHoBeKoBie
- WCOJIOTMYHA MHCBHT U npocBeTa. Codus 1982, S. 8 ff.
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tige diplomatische Missionen erfolgreich fiir Byzanz abgeschlossen, wihrend Me-
thod als Mdonch wirkte. Im Vorfeld der Mihrischen Mission hatte Konstantin-Kyrill
ein neues Alphabet flir die Aufzeichnung der bis dahin nicht schriftlich festgehalte-
nen slawischen Sprache geschaffen, namlich das glagolitische Alphabet, und danach
begann er mit der Ubersetzung der Evangelien, des Apostolos und Teilen der Litur-
gie. Auf Grund ihres regionalen Ursprungs und ihrer Strukturmerkmale wird diese
Sprache als Altbulgarisch angeschen. Im Jahre 863 begannen Konstantin-Kyrill und
Method ihre missionarische T#tigkeit in GroBBmihren. Sie gewannen einen grofien
Kreis von Schiilern. Wihrend der Mihrischen Mission iibersetzte Konstantin-Kyrill
weitere wichtige Schriften, schuf aber auch origindre Werke in altbulgarischer
Sprache. Die Auseinandersetzungen mit der deutschen Geistlichkeit, die sich u.a.
auf das Abhalten der slawischen Liturgie bezogen, fiihrten dazu, dass die beiden
Briider Papst Hadrian II. (867-872) um Unterstiitzung baten. Sie begaben sich 867
nach Rom, wo sie mit grolen Ehren empfangen wurden. Konstantin-Kyrill erhielt in
Rom die Monchsweihe und den Namen Kyrill. Er verstarb dort im Jahre 869. Me-
thod wurde zum Erzbischof geweiht. Er gelangte mit scinen Schiilern tiber Pan-
nonien nach Mihren zuriick. Dort hatte sich die politische Situation stark zu
Gunsten der deutschen Geistlichkeit verindert, sodass Method nach weiteren
Auseinandersetzungen mit dem deutschen Klerus sein Werk nur unter grofien
Schwierigkeiten weiterfithren konnte. Er verstarb im Jahre 885. Die Schiiler Me-
thods waren der Verfolgung ausgesetzt und wurden vertrieben, einige von ihnen
gelangten 886 in das Bulgarenreich.

Im Jahre 864 hatte sich Khan Boris auf den Namen Michael taufen lassen, das
Christentum wurde damit zur fithrenden Religion auf bulgarischem Gebiet.

Dic Schiiler von Konstantin-Kyrill und Method wurden nach threr Vertrei-
bung aus Mihren wohlwollend im Bulgarenreich aufgenommen und trugen dazu
bei, das altbulgarische Schrifttum zu einer hohen Bliite zu entfalten. Wihrend des
Konzils zu Preslav, der damaligen Hauptstadt des Bulgarenreiches, wurde im
Jahre 893 die bulgarische Sprache als Amts- und Kirchensprache offiziell einge-
fithrt und [6ste im Gottesdienst die griechische Sprache ab. Dic Regierungszeit
von Zar Simeon (893-927) wird auch als das ,,goldene Zeitalter des bulgarischen
Schrifttums und der Kunst bezeichnet.

Die bekanntesten Schriftgelehrten in jener Zeit waren Konstantin von Preslav,
Kliment Ochridski, der Moénch Hrabar, welcher ein apologetisches Traktat zur
Verteidigung des Slawischen verfasste, und Joan Exarch, dessen Sechstagebuch
(Sestodnev) mit zu den bedcutendsten Werken jener Zeit zihlt. Das altbulgarische
Schrifttum ist, ebenso wie die kirchenslawische Tradition der Russen, Serben und
Mazedonier, auf das Schaffen der Slawenapostel Konstantin-Kyrill und Method
zuriickzufithren. Die wichtigsten Quellen zu Leben und Werk der beiden Briider
sind die sog. ,Pannonischen Legenden‘, welche die Viten Konstantin-Kyrills und
Methods beinhalten. Diese Schriften und die Werke ibrer Schiiler liefern Sprach-
historikern wertvolle Erkenntnisse, es liegen zahlreiche Forschungen dazu vor.?

3 Aus der Vielzahl der Arbeiten vel. zB.: Knumeur Oxpuacku, CeGpanu chummenus. T. 1L



5 Zur Geschichte der bulgarischen Schriftsprache

Es gibt zwei altbulgarische Alphabete, das glagolitische und das kyrillische.

Die Glagolica (das glagolitische Alphabet) ist, wic erwihnt, das erste bulgari-
sche Alphabet. Es wurde von Konstantin-Kyrill geschaffen und diente ihm und
seinen Schitlern bei der Ubersetzung gottesdienstlicher Biicher aus dem Griechi-
schen ins Altbulgarische.

Einige Schriftdenkmiler in glagolitischer Schrift, welche tiberwiegend im
10. Jahrhundert entstanden, sind: der Codex Zographensis, der Codex Marianus,
der Codex Assemanianus, das Euchologium Sinaiticum und das Psalterium Sinai-
ticum.

,»Das andere slawische Alphabet, welches zu Ehren von Konstantin-Kyrill als
Kyrillica bezeichnet wird, ist eine fast isomorphe Transformation der Glagolica,
wobei mehr als die Hilfte der Buchstaben von der byzantinischen Schrift iiber-
nommen wurden, dic man als Unzialschrift bezeichnet.“4

Einige Schriftdenkméler in kyrillischer Schrift, die ebenfalls z.T. aus dem 10.
Jahrhundert stammen, sind das Sava-Evangelium, der Codex Suprasliensis und
der Enina-Apostolos.

5. Zur Geschichte der bulgarischen Schriftsprache

In der Entwicklungsgeschichte der bulgarischen Schriftsprache werden drei wich-
tige Perioden unterschieden:

5.1. Altbulgarisch 9.-11. Jahrhundert

Neben der Bezeichnung ,,Altbulgarisch* existiert in der Sprachwissenschaft auch
der Begriff , Altkirchenslawisch®. Die iltesten Denkmiler der bulgarischen
Schriftsprache (Evangelien, Gebetsbiicher, Sammlungen von Predigttexten u.a.)
wurden fiir kirchliche Zwecken geschaffen und in dieser Form verbreitet, daher
rithrt diese Bezeichnung. Das Altkirchenslawische wurde durch die Herausbil-
dung der slawischen Nationalsprachen weitgehend zuriickgedrangt.

Die signifikantesten sprachlichen Merkmale der altbulgarischen Sprache sind:
durchgingig offene Silben;
Nasalvokale;
reiche Flexionsmorphologie mit Alternanzen (Lautwechsel) auch beim
Substantiv;
— kein Artikelgebrauch.
Die wichtigsten Werke der altbulgarischen Literatur wurden bereits erwéhnt.

!

!

IIpoctpannn xutua va Kupnn n Meromuit. Iloyrorsunm 3a meyar B. Anrenos i Xp. Komos.
Codus 1973.

411. Unucs, CTapoOBITapcKUAT €31K — KJACHYECKU €3MK Ha ClaBsicTBOTO. — In: Bearapekusit
C3UK — €3UK Ha 13-BekoBHa bprkasa, 1981, S. 22.
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5.2. Mittelbulgarisch 12.—14. Jahrhundert

In diesem Zeitraum entstanden eine Vielzahl von Abschriften der altbulgarischen
Werke: Apokryphen, Heiligenleben und erbauliche Literatur (z.B. der ,, Trojaro-
man“ oder der ,,Alexanderroman®).

In der Schriftsprache ging der Gebrauch der glagolitischen Schrift zugunsten
des kyrillischen Alphabets zuriick. Das Kirchenslawische, welches bis dahin als
iiberregionale Schriftsprache fungierte, wics im Laufe der Zeit allmihlich regio-
nale Ziige auf; dies ist ein Charakteristikum der mittelbulgarischen Sprache. Die
schriftlichen Zeugnisse wurden von der gesprochenen Sprache beeinflusst. Sie
spicgeln erhebliche Verdnderungen der grammatischen Struktur des Bulgarischen
wider, die sich bereits in dieser Periode vollzogen hatten. Durch politische Verin-
derungen (erstarkender byzantinischer Einfluss) wurde auch die Schriftsprache
entsprechend geprigt.

Im spdten 14. Jahrhundert bildete sich die literarische Schule von Téarnovo
heraus, eine Rechtschreibreform sorgte fiir eine Angleichung der liturgischen
Texte. Die Buchmalkunst entwickelte sich in dieser Zeit auch im bulgarischen
Raum, die Handschriften enthalten teilweise figtirliche und ornamentale Ausstat-
tungen.

Mit der Eroberung des bulgarischen Territoriums durch die Osmanen im Jahre
1396 kam es zu einer Stagnation in der Entwicklung der bulgarischen Schriftspra-
che. Viele Kloster wurden verlassen und ein grofer Teil der bulgarischen Schrift-
kundigen und Kiinstler wanderte aus.

3.3. Neubulgarisch ab dem 15. Jahrhundert

Bis Ende des 15. Jahrhunderts existierte die kirchliche Kunst in Bulgarien in sehr
geringem Umfang, nur wenige Kloster, darunter das Rila-Kloster, konnten weiter
bestehen. Ende des 15. Jahrhunderts setzte eine Wiederbelebung der literarischen
Traditionen ein. In den Klostern wurden neue Skriptorien gegriindet und eine
neue Generation von Schriftstellern verfasste neuc literarische Werke.

Der eigentliche Beginn der neubulgarischen Literatur ist mit der ,,Istorija sla-
wjanobalgarska® zu verzeichnen, dic vom Athosmdonch Paissij Hilendarski im
Jahre 1762 vollendet wurde. Die Sprache Paissijs ist stark vom Bestreben geprigt,
die bulgarische Volkssprache zu verwenden, wobei er jedoch noch immer unter
starkem kirchenslawischen Einfluss steht. Trotzdem sind Resultate der Entwick-
lung der bulgarischen Sprache sichtbar, die sich in der Zeit von ihren Anféingen
als synthetisch geprigte Struktur bereits im ausgehenden 14. Jahrhundert zu einer
analytisch strukturierten Sprache entwickelt hatte.

Der Aufbau eines Schulwesens begann in Bulgarien wihrend der nationalen
Wiedergeburt, Anfang des 19. Jahrhunderts. In dieser Zeit erschienen auch dic er-
sten Lehrbiicher der bulgarischen Sprache und Grammatiken, so die Fibel von Pe-
tar Beron (1824) und die erste bulgarische Grammatik von Neofit Rilski (1835).
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Die nordostbulgarischen Stadtsprachen hatten sich als Grundlage der schrift-
sprachlichen Norm etwa in den 50er bis 60er Jahren des 19. Jahrhunderts durch-
gesetzt. Nach der Befreiung Bulgariens im Jahre 1878 erlangte die bulgarische
Sprache als allgemeines Kommunikationsmittel in einem nationalen Staatswesen
eine qualitativ neue Entwicklung. Im 20. Jahrhundert gewann das Westbulgari-
sche einen stirkeren Einfluss. Die Dialekte der bulgarischen Sprache werden nach
der Aussprache des altbulgarischen 'k (jat-Laut) in zwei groBe Gruppen unterteilt:
Ostbulgarisch (Aussprache des jat als [*a] und [e]: 5’al — beli) und Westbulgarisch
(Aussprache des jat als [e]: bel - béli, siche hierzu auch die Erlduterungen in den
einzelnen Kapiteln vorliegender Grammatik).

Die wichtigsten Merkmale des morphologischen Systems der bulgarischen
Sprache der Gegenwart werden in den einzelnen Kapiteln der Grammatik aus-
fithrlich betrachtet.

Die bulgarische Orthographie wurde durch mehrere Reformen vereinfacht,
zuletzt im Jahre 1945. Der Wortschatz der heutigen bulgarischen Sprache verfiigt
iiber einen gut erhaltenen altbulgarischen Bestand, es sind bedeutende Einfliisse
aus der russischen Sprache zu verzeichnen, griechische und tiirkische Lehnworter
und seit dem 20. Jahrhundert Ubernahmen aus den westeuropiischen Sprachen.



DAS VERB

1. Allgemeines

1.1. Die konjugierten Formen der bulgarischen Verben haben wie die deutschen
die syntaktische Hauptfunktion, den Kern einer Pradikatsgrupppe im Satz zu bil-
den. In dieser Funktion sind sie bestimmend fiir die semantische und morpholo-
gisch-syntaktische Grundstruktur des Satzes (vgl. auch Teilkapitel zur Valenz des
Verbs). Beispiele:

(1)  Der Professor schreibt einen Brief.

(1a) IIpoghecopsm nimnie nucmo.

(2) Der Professor schreibt mir einen Brief.

(2a) TIpodecopsbT Mu e (Ha méne) macmo.
(3)  *Der Professor dirigiert mir einen Brief.

(3a) *TIpodecopsT Mu TAPUXHPA HUCMO.

(4)  Der Professor dirigiert die Philharmonie.
(4a) TIpodecopsT AUpUXINpa BuixapmOoHUAma.
(5) Ich lese ein Buch.

(5a) Uera kunea.

(6) *Ich lese einen Professor.

(6a) *Uera npoghecop.

(7)  Der Schiiler steigt die Treppe hinauf.

(7a) Yuenuxom ce xiusa no cmoabume.

(8)  *Die Strafienbahn steigt die Treppe hinauf.
(8a) *Tpamedaam ce xaupa 1o CTHIOUTE.

(9) Ichinteressiere mich fiir Bricfmarken.

(9a) HuTepecyBaM ce OT NONIEHCKY MAPKH.

(10) Ich interessiere mich fiir diese Briefmarken.
(10a) UurepecyBaM ce 3a TE3M IIOMIEHCKH MAPKH.

1.2. Die konjugierten, finiten Formen (miuan ¢opmu) des bulgarischen Verbs
sind — wie die deutschen — durch die Kategorien Person (muug) und Numerus
(uucno), Tempus (Bpéme) und Modus (HaxstoueHue) sowie Genus verbi (3anor)
bestimmt. In analytischen (periphrastischen) finiten Formen verwendete Partizi-
pien (npmuactua) verdndern sich, zum Unterschied von deutschen Formen dhnli-
chen Typs, auch nach Genus (pox) bzw. Sexus (nox) des grammatischen bzw. lo-
gischen Subjekts. Vergleiche z.B.:

ich habe geschrieben, er hat geschrieben, sic hat geschrieben, wir haben geschrieben
gegeniiber

as cem nucas/nucasra (maskul./femin.), moi e nucaa (maskul.), ma e niicasa
(femin.), nue cme nucaau (Plur.), ntucasu cme (Plur.).
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Erhebliche Unterschiede zwischen den Paradigmen der Verben in beiden Spra-
chen bestehen im Formenbestand zum Ausdruck der Tempus-, Modus-, Genus-
verbi- und z.T. auch der Person-Numerus-Bedeutungen:

Den sechs deutschen Tempusformen stehen im Bulgarischen neun gegeniiber:
Prisens (ceramno Bpeéme), Aorist (MiHaNO cBbpIIEHO BpéMe), Imperfekt (Mu-
HaJI0 HECBBLPIICHO BpeMe), Perfekt (mitnano Heonpenenéso speme), Plusquam-
perfekt (MuHamO npexBapuTeNHO BpEME), Futurum priteriti (6baeuie BpéMe B
MUHAJIOTO), Futurum exactum prdteriti (Obaele npexBapuTesIHO BpéMe B
MUHAJOTO), Futur (6bnewme BpeMe), Futurum exactum (6hie1e npeaBapHUTEIIHO
Bp&ME).

Bei den Modi finden wir gegeniiber den drei deutschen (Indikativ, Konjunk-
tiv, Imperativ) die bulgarischen Paradigmen des /ndikativs (u31BHTEIHO HAKJIOHE-
nue), Konditionals (ycnoBHO Haxyou¢Hue), Imperativs (IOBENMTENIHO HAKIOHE-
uue), Konklusivs (yMmo3zaknrounTenHo HakinoHeHue) und Renarrativs (npeu3kas-
HO oder nmpeuskd3aHo HaxJIOHEHue) mit einer jeweils sehr komplizierten (auch
theoretisch umstrittenen) semantisch-funktionalen Charakteristik.

Berticksichtigt man auflerdem das unter 1.4. noch Auszufithrende, so ergibt
sich aus dem bisher Gesagten, dass besonders im Bereich des Tempus und Modus
zwischen den deutschen und bulgarischen Formen generell Aquivalenzbeziehun-
gen bestehen, die teils diversifikativen (Beziehung ,.eins : viele ), teils neutralisie-
renden (Beziehung ,,viele : eins “) Charakter haben.

Fur den Deutschsprecher problematisch ist auch das bulgarische Genus verbi.
Obwohl man wie im Deutschen von der Existenz der zwei Genera verbi 4ktiv
(nesreneH 3anor) und Passiv (cTpanaTened 3anor) ausgehen kann, ist wegen des
Fehlens einer deutlichen formalen Unterscheidung von Vorgangs- und Zustands-
passiv und wegen der Existenz von zwei grundsétzlich verschiedenen formalen
Ausdrucksmoglichkeiten fiir passivische Bedeutungen (reflexives und partizipia-
les Passiv) im Bulgarischen, die sich aber in ihren funktionalen Eigenschaften
unterscheiden, Erlermung und aktive Beherrschung dieser Formen fiir den Auslin-
der ziemlich schwierig.

Innerhalb der Person-Numerus-Kategorie verzeichnen wir zwar dhnliche Ver-
haltnisse wie im Deutschen — im Singular und Plural werden jeweils drei Personen
unterschieden — jedoch ergeben sich einige Schwierigkeiten durch die Verwen-
dung der 2. Person Plural als Hoflichkeitsform (im Gegensatz zum Deutschen, wo
wir zum Ausdruck gleicher pragmatischer Bedeutung die 3. Person Plural ver-
wenden). Auflerdem besteht ein wesentlicher Unterschied zwischen dem deut-
schen und bulgarischen Verb darin, dass die bulgarischen finiten Formen des
Verbs allein durch ihre Endungen in der Lage sind, die Person-Numerus-
Bedeutungen auszudriicken, ohne dass der entsprechende Satz ein grammatisches
Subjekt in Form eines Personal- oder anaphorischen Pronomens bzw. anderer sub-
stantivischer Worter enthélt (vgl. Beispiele (5a), (9a) und (10a) unter Pkt. 1.1.).

Wie im Verhiltnis aller Sprachen untereinander ergeben sich aber die meisten
Schwierigkeiten bei der Verwendung der Fremdsprache nicht nur aus solchen
strukturbedingten typologischen Unterschieden, sondern auch aus der Tatsache,
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dass dhnliche formale Gegebenheiten oft eine unterschiedliche funktionale Cha-
rakteristik aufweisen und in ihrer Verwendung in der Kommunikation einem un-
terschiedlichen sprachlichen Usus unterworfen sind. Fiir das bulgarische Verbum
finitum vor dem Hintergrund des deutschen trifft dies in besonderem MaBle zu
(vgl. Kap. 5).

1.3. Neben den finiten Formen bildet das bulgarische Verb — wie das deutsche —
auch infinite Formen (uemiiaau ¢popmu), d.h. solche, die sich bei ihrem Gebrauch
auBBerhalb periphrastischer finiter Formen wie Nomina bzw. wie Adverbien ver-
halten. Dem deutschen Infinitiv sowie Partizip I und II stehen hier im Bulgari-
schen die Prisens-, Aorist- und Imperfektpartizipien des Aktivs sowie die Parti-
zipien Prasens und Priteritum des Passivs gegeniiber.! Auflerdem existiert auch
noch ein Adverbialpartizip. Einen Infinitiv kennt das bulgarische Verb nicht.2 Als
sog. Nennform (z.B. in Worterbiichern oder Vokabellisten) wird die Form der
1. Person Singular Prasens des Indikativs Aktiv verwendet: Als Aquivalent zu dt.
schreiben finden wir in den Wérterbiichern nziua ,ich schreibe.

Umstritten ist, ob ein bestimmter Typ von Nomina actionis (oTrnaroisu
ceinectBuTenHN), und zwar solche mit dem Suffix -ne, zum Formensystem des
Verbs gehoren (vgl. Das Substantiv 3.2.1.).

1.4. Fiir den Deutschsprecher ist eine Kategorie des bulgarischen Verbs besonders
problematisch und schwierig anzueignen: der Verbalaspekt (rnaronen sun). Im
Deutschen ist die von speziellen Aspektmorphemen getragene Bedeutung des fiir
alle slawischen Sprachen charakteristischen perfektiven und imperfektiven
Aspekts (cBbpmieH u HecBbplieH Bui) nicht grammatikalisiert und kann nur in
bestimmten semantischen Zusammenhidngen durch lexikalische Mittel ausge-
driickt werden, wihrend dies im Bulgarischen iiberall dort obligatorisch ist, wo es
zum Ausdruck einer bestimmten lexikalischen Verbbedeutung ein nach Aspektbe-
deutung unterschiedenes Verbpaar gibt, eine Erscheinung, die im Bulgarischen im
Unterschied zu anderen slawischen Sprachen am konsequentesten realisiert ist. Im
»Sprachgefiihl“ desjenigen, dessen Muttersprache das Deutsche ist, fehlt demzu-
folge die unwillkiirliche Verbindung zwischen der lexikalischen Bedeutung [ VER-
BALHANDLUNG] und der grammatischen [ASPEKTBEDEUTUNG], die die Grundlage
fiir die (automatisierte) Wahl zwischen den beiden Aspektstimmen des jeweilig
verwendeten Verbs bildet: vgl. das Aspektpaar kynysam — kyna kaufen®:

(11) Er wird Zeitungen kaufen.

(11a) Toit we kynysa sécTauuu. (imperfektiver Aspekt — signalisiert Iterativitit der
Handlung.)

(11b) Toii we xynu sécrauuu. (perfektiver Aspekt — signalisiert komplexe Einma-
ligkeit der Handlung.)

1 Bulgarische Termini vgl. 5.4.
2 Zum sog. ,Restinfinitiv* vgl. 5.4.3.
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Zwischen Aspekt- und Tempusbedeutungen bestehen komplizierte Wechselwir-
kungen, die bei der Behandlung der Tempusfunktionen ausfiihrlich beriicksichtigt
werden.

1.5. Obwohl fiir die Verben beider Sprachen gilt, dass bei deren Beschreibungen
die Problematik der Aktionsart (Haunn Ha rArdJHOTO A¢HCTBHE) eine bestimmte
Rolle spielt, die Aktionsarten jedoch kein grammatisches System darstellen, son-
dern als semantische Kategorie zu fassen sind, sollen sie an dieser Stelle mit er-
wihnt werden. Zunichst muss darauf verwiesen werden, dass in der slawistischen
und germanistischen grammatischen Tradition die Termini ,perfektiv® und ,,im-
perfektiv* fiir verschiedene Erscheinungen verwendet werden: in der deutschen
fiir unterschiedliche semantische Klassen von Verben, die sich nach ihrer Aktions-
art unterscheiden, in der slawistischen fiir die Benennung der beiden Verbalas-
pekte (vgl. 1.4.). Die Zugehorigkeit von Verben zu einer Aktionsart beeinflusst in
beiden Sprachen Méglichkeit oder Notwendigkeit bestimmter Formbildungen so-
wie Verwendungsmoglichkeiten fiir bestimmte Formen. Charakteristisch fiir das
Bulgarische ist die enge Verquickung zwischen Aktionsarten und Verbalaspekt.
Auflerdem ist im Bulgarischen eine deutlichere Grammatikalitit dieser — wie sie
in der bulgarischen grammatischen Literatur genannt wird — wortbildungssemanti-
schen Kategorie (ceMaHTHYHO-CIOBOOOpa3yBaTENHA KaTeropus) zu verzeichnen
als im Deutschen. Es handelt sich dabei wortbildungsmiBig um Modifikation von
Verben mit Hilfe von Prifigierung und Suffigierung (vgl. Abschnitt ,,Wortbil-
dung® im Kapitel ,,Verb“ und 2.3.).

2. Der Verbalaspekt
2.1. Wesen der Aspektkategorie

Wie unter 1.4. ausgefiihrt, handelt es sich beim Verbalaspekt um eine grammati-
sche Kategorie, die dem deutschen Verbalsystem (und damit dem deutschen ,,nati-
ve-speaker™) absolut fremd ist. Sie ist entscheidend fiir die richtige Verwendung
sowohl finiter als auch infiniter Formen des Verbs.

Die Semantik dieser Kategorie ist dadurch bestimmt, dass ein Sprecher/Schreiber
in der Lage ist, sich die von einem Verb ausgedriickte Handlungsbedeutung als
ganzheitlichen Akt unter Einbeziehung ihres Endes oder Resultats vorzustellen,
wobei diese ,,Ganzheitlichkeit” sich auch auf regelmiflig oder unregelmafig
wiederholte Handlungen, die gewissermaflen komplex, als Ganzes gesehen wer-
den, beziehen kann. Der perfektive Aspekt ist auf den Ausdruck dieser Ganzheit-
lichkeit spezialisiert. Der imperfektive Aspekt bringt diese Ganzheitlichkeit nicht
explizit zam Ausdruck.

Diese bedeutungsmiBigen Eigenschaften sind die Ursache dafiir, dass be-
stimmte finite und infinite Formen des Verbs unter bestimmten Bedingungen nur
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mit einem bestimmten Aspekt verwendet werden kénnen. So kann z.B. sog. ak-
tuelles Prédsens, das eine Handlung signalisiert, die zum Redemoment stattfindet,
nur mit dem imperfektiven Aspekt gebildet werden:

(1) [YIeTbp kynyea sécTHunM. — Peter kauft (gerade eben) Zeitungen.

In Verbindung mit Adverbialbestimmungen, die Dauer oder Iterativitit ausdrii-
cken, kann im Présens ebenfalls nur der imperfektive Aspekt verwendet werden,
z.B.:

(2) Meéuxure npes wisnata 3ima cnam. — Die Biren schlafen den ganzen Winter.
(3) TIéTwmp Bcéku n€H Kynyea BEcTHUIM. ~ Peter kauft jeden Tag Zeitungen.

Bestimmte Tempora werden auf Grund ihrer grammatischen Bedeutung vorzugs-
weise mit einem bestimmten Aspekt verwendet, wie z.B. Aorist mit perfektivem
Aspekt, Imperfekt mit imperfektivem Aspekt. Mogliche Abweichungen (z.B. die
Aoristform mou xynysa oder die Imperfektform moi kynewe) fiilhren zu zu-
sitzlichen, meist konnotativen stilistischen Bedeutungen oder sind nur unter be-
stimmten syntaktischen Bedingungen méglich. (Vergleiche dazu 7.1.)

Bei der Beschreibung der Verwendung von finiten und infiniten Verbformen
ist es deshalb angebracht, dies immer unter Berficksichtigung des Aspekts zu tun.

2.2. Morphologie des Aspekts

2.2.1. Die Zweigliedrigkeit der Aspektkategoric duflert sich darin, dass die lexika-
lische Bedeutung eines Verbs in der weit iberwiegenden Mehrheit der Fille durch
ein Verbpaar ausgedriickt wird (s. Pkt. 1.4.). Das heif3t beide Glieder unterschei-
den sich in semantischer Hinsicht nur durch die Aspektbedeutung. Formal unter-
scheiden sie sich meist nur durch Wortbildungssuffixe und die Stammbildung
voneinander, da sie voneinander abgeleitet sind, wie unser Beispiel kaufen —
kynysam und kyna. Es gibt aber auch suppletive Aspektpaare, wie z.B. kommen —
uosam (imperfektiv) und 00ida (perfektiv).

2.2.2. Fehlt bei bestimmten lexikalischen Bedeutungen das perfektive Glied, so
hat man es mit Imperfektiva tantum zu tun, fehlt das imperfektive Glied, so spricht
man von Perfektiva tantum.

Da das System jedoch erfordert, dass mit zwei Aspekten operiert wird, gibt cs
zu vielen Imperfektiva tantum eine Art ,Ersatz-Perfektiva®“, die mit Prafixen von
den entsprechenden Imperfektiva gebildet sind,? sich auf Grund dessen vom Aus-
gangsverb aber (meist geringfligig) bedeutungsmiBig unterscheiden und selbst
eine (sich in der lexikalischen Bedeutung von ithnen nichf unterscheidende) imper-
fektive Entsprechung besitzen, z.B.:

3 Mit jeder Prifigierung eines Ausgangsverbs ist eine Modifizierung seiner lexikalischen Bedeu-
tung verbunden. (Siche dazu 2.3. Aktionsarten.)
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dt. schreiben — Imperfektivum tantum nuwa, perfektive (Ersatz-)Entsprechung
ranuwa, sekundire imperfektive Ableitung nanuceam.

In der Regel kann aber wegen des durch die Prifigierung entstandenen — wenn
auch geringfiigigen — Bedeutungsunterschieds* die sekundére Ableitung nicht
immer an Stelle des imperfektiven Ursprungsverbs verwendet werden. Letzterer
Umstand bestitigt eine in der Slawistik verbreitete Auffassung, dass man Aspekt-
paare wie nuuia : Hanuua nicht als ,,echte” Aspektpaare ansehen kann,

2.2.3. Die traditionelle bulgarische Grammatik geht aulerdem davon aus, dass es
auch zweiaspektige Verben gibt (nsyBumosu riaromu). Vor allem handelt es sich
dabei um Verben fremden Ursprungs, die man an den Wortbildungssuffixen -upa-
und -usupa- (z.B. koumpoaupam, umnposusupam) erkennen kann. Allerdings
trifft dies nicht auf Verben zu, deren lexikalische Bedeutung nicht mit der gram-
matischen Bedeutung des perfektiven Aspekts vereinbar ist, wie z.B. domunii-
pam.

Zweiaspektige Verben konnen in der heutigen Sprachpraxis insofern wie Im-
perfektiva tantum behandelt werden, als von ihnen durch Prifigierung eindeutig
perfektive gebildet werden, von denen wiederum sekundére imperfektive Partner
gebildet werden. Zum grofiten Teil verhalten sich diese Verben semantisch zuein-
ander wie die unter 2.2.2. behandelten, z.B.:

KOHMPOAUDAM — NDPOKOHMPOAUDAM — RPOKOHMPOALDEAM.

2.2.4. Aus dem bisher unter 2. Ausgefithrten geht hervor, dass Imperfektiva — mit
geringen Ausnahmen (s.u.) — durch Prifigierung in ihrem Aspekt verdndert wer-
den. Es tritt Perfektivierung ein. So entstandene Perfektiva werden durch Suffigie-
rung imperfektiviert. Werden Verben der Konjugationsklassen I und II suffigiert,
so vollzieht sich, da alle Imperfektivierungssuffixe Stamme der Konjugations-
klasse III bilden, eine Verdnderung des Stammvokals, sodass die auf diese Weise
entstandenen Aspektpaare unterschiedlichen Konjugationsklassen und -typen zu-
zuordnen sind. Folgende Suffixe dienen zur Bildung sekundirer Imperfektiva:

-sa-  (Nennform endet auf -eam) z.B.: nantiwa (Konjugationstyp 1/3) — nanuceam
(Konjugationsklasse I1I)

-asa- nach nichtpalatalen Konsonanten (Nennform endet auf -agam), z.B.: noayua
(Konjugationstyp 1I/1) erhalten — noayudeam (Konjugationsklasse I1IT)

-aga- nach palatalen Konsonanten (Nennform endet graphisch auf -seam), z.B.: u3-
mopns (Konjugationstyp I1/2) erleiden — usme pnsisam (Konjugationsklasse I1I)

-a- nach nichtpalatalen Konsonanten (Nennform endet auf -am), z.B.: 83éma (Kon-
jugationsklasse 1) nehmen — g3émam (Konjugationsklasse I11)

4 Durch die Prafigierung von niiwa mit na- wird die Bedeutung von aiua im Sinne von dt. ,nic-
derschreiben, aufschreiben®, d.h. eines resultativen Bedeutungselements, modifiziert, was auf
Grund der perfektiven Aspektsemantik im Verhéltnis zwischen imperfektivem niiua und perfekti-
vem nanuwa semantisch weniger ins Gewicht fillt als im Verhiltnis zwischen (die gleiche imper-
fektive Aspektbedeutung tragendem) niiua und naniiceam.
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-a- nach palatalen Konsonanten (Nennform endet graphisch auf -am), z.B.:
npemézas (Konjugationstyp 11/1) abwigen — npeméeaam (Konjugationsklasse
J11)]

-yea- (Nennform endct auf -ygam), z.B.: kyna — kynysam

In diesem Zusammenhang sind einige Besonderheiten zu beriicksichtigen:

a) Wie einige der Beispiele zeigen, kénnen bei einer Reihe von Verben mit der
Suffigierung ein Betonungswechsel (2.B. erfahren nayua : nayuasam) und/oder eine
phonematische Verdnderung im vorsuffixalen Teil des Verbs verbunden sein. Fiir
Letzteres bietet kynysam das einfachste Beispiel, wo eine Depalatalisierung von
[p’] eintritt. Auf Grund sprachhistorischer Prozesse gibt es aber weit komplizierte-
re Verianderungen. Hier Beispiele fiir die haufigsten:

— Vokalalternationen in der Wurzel:

ckOua : ckauam ,springen
— Konsonantische vorsuffixale Alternationen:

Kdowea : kdzeam ,sagen’
nobeds : nobexmcddeam ,siegen, besiegen
nanuwa @ Hanuceam

b) An dem bisher Geschilderten ldsst sich leicht erkennen, dass es flir den
Nicht-Muttersprachler schwer sein muss, selbststindig sekundire Imperfektivie-
rungen vorzunehmen. Deshalb sollten Verben immer als Aspektpaare angeeignet
werden (soweit es sich nicht um Imperfektiva oder Perfektiva tantum handelt).

c) Es liegt auch der Gedanke nahe, dass alle Verben der Konjugationsklasse
HI Imperfektiva sind. Das hat seine Berechtigung. Dabei muss aber Folgendes be-
achtet werden:

Es gibt etwa 150 Imperfektiva tantum, die zur Konjugationsklasse III gehéren
und bei Prafigierung perfektiviert werden. Diese prifigierten Verben bilden die
Ausnahme von der oben genannten Regel. Zur Orientierung soll hier eine Aus-
wabhl dieser Imperfektiva tantum aufgelistet werden:?

6ymam, 6vasam, 6bpsam, bizam, euxam, 2aedam, 2damam, duwiam, opycam, 0)-
xam, 0bpnam, 3udam, 3Anam, Uckam, KApam, KAyam, Kumam, Kuxam, KAUMam,
Kpemam, Kyyam, Kecdm, AYMmam ce, AdXam, MaxXam, Mayam, MEULAM, MUZAM,
MHpOAM, MAAM, 0OLUAM, REYAMAM, NUNAM, RUMAM, NAD32AM, NOMNAM, NPU-
AUUAM, NDXAM, DUNAM, DUMAM, Db2aM, Podiam, CKUMam, CKdpyam, CAYVULAM,
cmpadam, cobpbam, muuam, mpaxam, mponam, Mpynam, mynam, X10Nam, X1s3-
2aMm, XPYnam, Xoayam, Yanam, 4eespmam, 4PKam, uiemam, wubam, wadigan,
WAARAM, WYPAM ce, AXAM.

Prifigierte Ableitungen von diesen Verben sind perfektiv, und von den meisten
von ihnen kénnen sekundire Imperfektiva mit Hilfe des Suffixes -6a- gebildet
werden, z.B.:

51In dieser Liste wird auf die Angabe deutscher Bedeutungen verzichtet, da alle diese Verben
polysem sind.
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mynam Xlopfen® — usmynam (perfektiv) ,ausklopfen‘~ usmyneam (imperfektiv)
,ausklopfen*.6

Eine Ausnahme von letzterer Regel bilden solche Verben, die aus formal-morpho-
logischen Griinden keine Imperfektivierung durch Suffix -ea- erfahren kénnen,
z.B.:

6unmogam (imperfektiv) ,verbinden‘ — pas6unmosam ,den Verband entfernen‘ —
*pasbunmogeam
noazeam (imperfektiv) ;nutzen® — usnoaseam ,benutzen, ausnutzen® *usnoazéeam.

Solche Verben werden entweder als Imperfektiva, wie usnoaseam, oder zweias-
pektig, wie pazéunmosam, verwendet.

d) Eine spezielle Gruppe stellen die Aspektpaare dar, deren Glieder aus syn-
chroner Sicht beide Primérverben sind wie z.B. kynysam (imperfektiv) : xyna
(perfektiv) oder xazeam (imperfektiv) : kaxca (perfektiv). Sie bilden die Grund-
lage fuir prafigierte Ableitungen, die ihre Aspektbedeutung beibehalten, z.B.:

xkynyeam — uskynygam (imperfektiv) ,aufkaufen®, kpns — usxynsa (perfektiv) ,auf-
kaufen‘; kazeam — paskaszeam (imperfektiv) ,erzéhlen®, kaxca — pasxanca (perfek-
tiv) ,erzahlen’.

2.2.5. Das Suffix -u-. Es gibt im Bulgarischen eine ganze Anzahl Verben, die in
der Nennform auf -#a enden. Sie gehdren zum Konjugationstyp 1/2. Es gibt we-
nige Primédrverben mit diesem Suffix, die imperfektiv sind. Es handelt sich dabei
im Wesentlichen um folgende:

6pscna jrasieren’, 6s6na ,anschwellen, quellen®, 2dcua ,erléschen’, 2aina ,umkom-
men‘, eadxua ,verhallen®, edena ,nidseln’, 2ona falten, biegen®, 0ebua ,belauern,
lauern®, orcdna od. sicéua ernten’, 3¢6na frieren®, 383na ,frieren’, kucna ,einwei-
chen‘, kpenna ,sich festigen®, kv.ana fluchen®, kzaud ce ,schworen®, zénna kleben
bleiben‘, mposna ,frieren‘, mdina ,schleppen’, nuxna ,sprieBen, naaxua ,spilen‘,
pacua ,wachsen, puna ,schaufeln’, céxia ce ,sich schneuzen®, cména ,stéhnen‘,
cmuna kalt werden®, caxna ,vertrocknen, trocknen®, mpanna ,erzittern‘, maua ,ver-
sinken‘, uékna ,spreizen‘, wénna ,flistern®, wywna fliistern®.

Die iibrigen Verben, die in der Nennform auf -na enden, sind perfektiv.

Fiir die Morphologie des Aspekts ist das Suffix -#- insofern wichtig, als es bei
bestimmten, durch Ableitung gebildeten, semantisch modifizierten Verben per-
fektivierende Funktion wie die Prifixe hat. Die Bildung bestimmter Aktionsarten
belegt das (zu den Aktionsarten vgl. 2.3.):

— Semelfaktive Aktionsart:

6 Ausnahmen bilden prifigierte Ableitungen von 63.16am (wie u36sa6am), die keine sekundiren
Imperfektiva bilden, sowie solche von 2zédam und 30dam, deren prifigierte Ableitungen durch
Konsonantenwechsel gebildet werden, z.B.: pazzaédam — pazzaexcoam, ussudam — ussusxcoam.
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ypkam (imperfektiv) klopfen‘ — semelfaktive Aktionsart von upkam : upk-na
(perfektiv) — davon gebildet upx-sam (sckundir imperfektive Entsprechung zu
wrna)

—~ Ingressive Aktionsart:

ceéms (imperfektiv) ,leuchten — ceémmua (perfektiv) ,aufleuchten® - davon gebildet
ceémeam (sekundir imperfektive Entsprechung zu ceémmua)

Folge der Perfektivierung durch Suffigierung mit -#- ist, dass in der téglichen
Sprachpraxis verbreitet das semelfaktive Verb mit -ua als perfektive Entsprechung
zum Ausgangsverb verwendet wird, z.B. wird aus der Reihe

msimam (imperfektiv) ,werfen’ — mémua (semelfaktiv perfektiv) — mameam
(sekundar imperfektiv zu mémmna)
mémna als perfektive Entsprechung zu beiden Imperfektiva angesehen.

Es gibt aber auch nicht wenige perfektive Verben mit dem Suffix -#-, die aus syn-
chroner Sicht mit einem Verb aus der Konjugationsklasse III zusammen als As-
pektpaar existieren, ohne dass der Muttersprachler sie als Ableitung aus einem
Priméarverb empfindet, z.B.:

ceuxeam (imperfektiv) — ceuna (perfektiv) sich gewdhnen*
nockdneam (imperfektiv) — nockdnua (perfektiv) teurer werden'.

2.3. Aktionsarten

Als Aktionsarten werden in der Slawistik bestimmte lexikalische Bedeutungs-
gruppen verstanden. Aktionsarten werden sie deswegen genannt, weil es sich da-
bei um Bedeutungsfunktionen handelt, die die Verlaufsweise der vom Verb aus-
gedriickten Handlung betreffen. Eine Aktionsartbedeutung im weitesten Sinne
kann in der Regel jedem Verb zugeordnet werden. Fir den Bulgarisch Lernenden
ist die Kenntnis jener Aktionsarten niitzlich, die an formalen Merkmalen erkenn-
bar sind. Es handelt sich dabei um deverbale Bildungen, die zu einer Modifizie-
rung der Bedeutung des Ausgangsverbs fiihren. Das sind semantische Gruppen
von Verben, die mit Hilfe von Prifixen, des unter 2.2.5. behandelten Suffixes -u-
sowie mit dem Suffix -ea- gebildet werden. Diese Art der Modifizierung ist im
modernen Bulgarischen produktiv. Solche Modifizierungen sind fiir die pragma-
tisch-stilistische Addquatheit bulgarischer Texte von grofler Bedeutung.

Da es sich um semantische Gruppen handelt, ist Zahl und Charakter der ein-
zelnen Aktionarten recht unterschiedlich interpretiert und klassifiziert worden.”

Hier sollen vier Gruppen von Aktionsarten behandelt werden:

— Aktionsarten mit Phasenbedeutung ($hasoso snauénue);

— Aktionsarten mit quantitativer Bedeutung (xBaHTHTaTHBHO 3HAYCHIE);

— Aktionsarten mit distributiver Bedeutung (qucTpnOyTUBHO 3Ha4EHHE);

7 In einer Monographie zu dieser Thematik wurden iiber fiinfzig Aktionsarten beschrieben.
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- tendentive Aktionsart (TeHAEHTHBHO 3HAUCHUE).

2.3.1. Aktionsarten mit Phasenbedeutung

Durch Hinzufligung eines Prifixes wird die Aufmerksamkeit auf einen bestimm-
ten Abschnitt in der Realisierung der vom Ausgangsverb ausgedriickten Handlung
gerichtet.

a) Ingressive Verben:

Bei diesen Verben steht der Ausgangspunkt, die Anfangsphase der Handlung im
Mittelpunkt der Aufmerksamkeit. Im Deutschen ist die ingressive Bedeutung sol-
cher Verben in der Regel mit Hilfe der Phasenverben beginnen oder anfangen
wiederzugeben, was aber von der Semantik des jeweiligen deutschen Aquivalents
abhingt. Manchmal kann auf die Verbindung des Aquivalents des Ausgangsverbs
mit einem der beiden Phasenverben verzichtet werden,® z.B.:

Karepausr nosems nandiy 8 uponacrra. — Der Bergsteiger stirzte (flog) hinab in
den Abgrund. (*... begann in den Abgrund zu fliegen).

Ingressive Verben werden mit den Prifixen 3a-, no-, noo-, npu-, npo-, pas-, c- ge-
bildet. Mit der Prifigierung ist bei allen Verben mit pa3- und einem Teil derjeni-
gen mit ¢- Reflexivierung verbunden, z.B.:

moan bitten — 3amoan (perfektiv) / 3amoneam (imperfektiv) ,beginnen zu bitten
uepas ,spielen’ — pasuepas ce (perfektiv) / pasuzpasam ce (imperfektiv) ,beginnen
zu spielen’

ous ,schlagen® — c6us ce (perfektiv) / congam ce (imperfektiv) ;anfangen sich zu
schlagen’

20na Jjagen, verfolgen® — noozons (perfektiv) / nodeonsam (imperfektiv) ,beginnen
zu verfolgen®

muzam ;zwinkern® — npumueam (perfektiv) / npumuzeam (imperfektiv) ,anfangen
zu zwinkern*

pa6oma ,arbeiten, funktionieren® — npopa6oma (perfektiv) / npopabomeam (imper-
fektiv) ,anfangen zu arbeiten/funktionieren*

aemd Jfliegen® — nosems (perfektiv) / noatimam (imperfektiv) ,anfangen zu flie-

3

gen’.

Zu den ingressiven Verben konnen auch solche gezahlt werden, die eine erstma-
lige Ausfithrung der Handlung am Objekt bezeichnen und mit na- gebildet wer-
den, z.B.:

xans beiBen’ — naxans (perfektiv) / naxansam (imperfektiv) ,anbeifien’.

Ingressive Bedeutung haben auch eine Reihe deverbaler Ableitungen, die mit dem
Suffix -u- gebildet sind (vgl. 2.2.5., Beispiel caéma — ceémnalceémean).

81n diesem Zusammenhang sei darauf hingewicsen, dass die bei Beispielen angegebenen deut-
schen Bedeutungen nur illustrativen Zwecken dienen. Im konkreten Text konnen sich ganz andere
Aquivalenzbeziehungen zwischen bulgarischer Verbform und deutschen lexikalischen Mitteln er-
geben.
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b) Resultative Verben:
Solche Verben driicken eine sich auf die Endphase der Handlung des Ausgangs-
verbs beziehende Bedeutungsmodifikation aus.® Im Deutschen kénnen solche re-
sultativen Bedeutungsnuancen hidufig nicht durch das #quivalente Verb ausge-
driickt werden, sodass diese Modifikation unausgedriickt bleibt bzw. umschrieben
werden muss.

Resultative Verben werden mit den Prifixen 3a-, do-, us-, na-, o-, om-, no-,
npo-, y-, c- gebildet, wobei bestimmte Bedeutungen an eine gleichzeitige Prifigie-
rung und Reflexivierung gebunden sind, z.B.:

nuuua ,schreiben® — sanuwa (perfektiv) / santiceam (imperfektiv) ,aufschreiben’,
Oontuua (perfektiv) / donticeam (imperfektiv) ,zu Ende schreiben®, usnuua (per-
fektiv) / usnnceam (imperfektiv) ,vollschreiben®, nanuwa (perfektiv) / nanticeam
(imperfektiv) ,(nieder-)schreiben‘, omnima (perfektiv) / omniiceam (imperfektiv)
,aus einer Liste austragen’

paea streuen — nopses (perfektiv) / nopsceam (imperfektiv) ,bestreuen®

600a ,stechen® — yboda (perfektiv) / yboorcdam (imperfektiv) ,stechen (mit Effekt,
konkretes Objekt)*

ounas falten* — counnsa (perfektiv) / counaam (imperfektiv) ,zusammenfalten, zu-
sammenlegen*

méca jrithren, kneten — oméces / omeceam fertig rithren, kneten®

pacna ,wachsen® — ompacna | ompacmsam ,aufwachsen, erwachsen werden*
Odemoncmpupam — npodemoncmpupam (zwelaspektisch) ,vordemonstrieren

enua faulen® — npoenusn (perfektiv) / npoenueam (imperfektiv) ,durchfaulen, ver-
faulen®

am essen’ —nasim ce (perfektiv) / naincoam ce (imperfektiv) ,sich satt essen*
eaps ,kochen‘ — ceaps (perfektiv) / ceapssam (imperfektiv) fertig kochen®.

Die Beispiele mit dem Ursprungsverb nziwa zeigen deutlich die Produktivitét der
Aktionsart-Bildung.

Besonders interessant ist der an dem intransitiven Verb nadxcdoam ce demon-
strierte Typ von Verben. Sie bringen eine sog. saturative Bedeutung zum Ausdruck:
Die Handlung fithrt zur vélligen ,,Befriedigung™ des Agens (bei intransitiven Ver-
ben) bzw. des Patiens (bei transitiven Verben, z.B. naxpaus / naxpaneam (fittern,
satt zu essen geben‘ von xpdna fiittern, verpflegen‘. Diese Verben kénnen in ihrer
saturativen Bedeutung durch Mehrfachpréfigierung noch expressiver gestaltet wer-
den, z.B. mit den zusitzlichen Prifixen u3- und no- plus na-, z.B.

nus trinken‘ — usnonanua / usznonanusam jtotal betrunken machen® (entsprechend
usnonanueam ce volltrunken werden, umg. sich voll laufen lassen®).

9 In verschiedenen Beschreibungen wird im Rahmen dieser Aktionsart eine z.T. sehr differenzierte
und detaillierte semantische Subklassifizierung vorgenommen, die aber den Rahmen einer gram-
matischen Beschreibung sprengen wiirde. Wir beschrinken uns auf die Darstellung einer Auswahl
anhand des Kriteriums der morphologischen Markiertheit deverbaler Bildungen durch Affixe.
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2.3.2. Aktionsarten mit quantitativer Bedeutung

a) Delimitative Verben

Die Bedeutungsmodifikation signalisiert bei diesen Verben eine Begrenzung der
Handlungsdauer und/oder -intensitit. Charakteristisch fiir diese Aktionsart ist die
Anwesenheit des Prifixes no-. Die Bildung dieser Verben ist auflerordentlich pro-
duktiv. Im Deutschen kann ihre Bedeutungsmodifikation mit ein wenig, ein biss-
chen umschrieben werden. Zum Beispiel:

nuua schreiben — nonuwa (perfektiv) / nonticeam (imperfektiv) ,ein bisschen
schreiben’.

Als eine Variante dieser Verben ist ein vor allem im Alltagsstil produktiver Typ
zu erwihnen, bei dem mit der Prifigierung mit no- obligatorisch eine Imperfekti-
vierung verbunden ist. Die von solchen Verben ausgedriickte Handlung wird mit
geringer Intensitit gewohnheitsmiBig und von Zeit zu Zeit ausgetibt, z.B.:

nus (trinken’ — nonutieam (imperfektiv) ,ab und zu etwas (Alkohol) trinken®.

In ihrer Bedeutung kénnen auch bestimmte Verben mit 3a- und nod- den delimi-
tativen zugeordnet werden, die eine Begrenzung der Intensitit bei der Ausiibung
der Handlung des Ausgangsverbs ausdriicken, z.B.:

Opwa ,wischen® — sabppusa (perfektiv) / 3a6spcsam (imperfektiv) ,ein wenig ab-
wischen, dariiberwischen®
coas ,salzen® — nodcoas (perfektiv) / nodcoaseam (imperfektiv) leicht salzen‘.

b) Semelfaktive Verben

Es gibt eine Menge von Verben, die Handlungsablaufe bedeuten, die aus jeweils
einzelnen, sich wiederholenden gleichartigen Einzelakten bestehen (iterative Ver-
ben als semantische Klasse). Von derartigen Verben konnen mit Hilfe des Suffi-
xes -#- (manifestiert in der Endung der Nennform als -xa) die bereits unter 2.2.5.
erwihnten semelfaktiven Verben gebildet werden. Thre Bedeutung besteht faktisch
im Ausdruck eines einzelnen Aktes aus der vom Ausgangsverb bedeuteten Reihe
von Akten, z.B.:

yykam Klopfen' — upkna (perfektiv) / upream (imperfektiv) ,(mit einer Bewegung)
klopfen®
600a ,stechen® — 600wna (perfektiv) / 600eam (imperfektiv) ,(einmal zu-)stechen®.

Die Bildung dieses Typs ist sehr produktiv. Semantisch steht er den delimitativen
Verben nahe.

Eine besondere Gruppe von semelfaktiven Verben sind solche, die auditiv
wahrnehmbare Handlungen ausdriicken und mit u3- gebildet werden, z.B.:

6pomud bprummen’ — usbposmua (perfektiv) / usbpsmuaeam (imperfektiv) ,(kurz)
aufbrummen’

Kuxoms ce kichern® — uskuxomas ce (perfektiv) / uskuxomeam ce (imperfektiv)
,(kurz) aufkichern, ein kurzes Kichern von sich geben®.
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¢) Verben mit den Partikeln 7o und nad
Eine spezifische Modifizierung von Verbbedeutungen sind — man kdnnte sagen
»pseudoprifixale -~ Verbindungen von Verben mit den normalerweise der Kom-
paration von Adjektiven und Adverbien dienenden Partikeln no und naii. Der
Aspekt verdndert sich dabei nicht. Diese Art der Modifikation ist typisch fiir die
Alltagskommunikation. Die Partikeln tragen den Hauptakzent und verleihen dem
Ausgangsverb die Bedeutungsnuance:

a) einer hoheren oder hochsten Intensitit der Handlung,

b) einer hoheren bzw. der héchsten Qualitdt des Vollzugs der Handlung oder

¢) einer quantitativen Abstufung der Verbalhandlung, z.B.:

a) obuiuam Jlieben® — no obuuam ;mehr licben‘, nati o6riuam ,am meisten lieben®,
xapécsam ,gefallen’ — no xapéceam ,besser gefallen®, nadii xapéceam ,am besten
gefallen®

b) donpundcam beitragen‘ — no donpunacam ;mehr beitragen®, nati donpundcam
,am meisten beitragen®, mapns vertragen* — no maspns ,besser veriragen®, nai
mapna ,am besten vertragen*

¢) saau ,schneien, regnen‘ — no eaau ,6fter schneien/regnen’, ndi 6aat ,am
haufigsten schneien/regnen‘.

2.3.3. Aktionsarten mit distributiver Bedeutung

Distributive Modifizierung der Handlung des Ausgangsverbs ist verbunden mit
dem Prifix pas-, wobei bei Verben der Bewegung mit der Prifigierung auch Re-
flexivierung verbunden sein kann. Die Bedeutungsmodifizierung betrifft hierbei
den Bezug (die ,,Verteilung®™) der Handlung auf mehrere Subjekte oder Objekte.
Zum Beispiel:

6sa2am Jaufen, rennen‘ — pasbsieam ce (perfektiv) / paszésizeam ce (imperfektiv)
,(nach allen Seiten) auseinanderlaufen®

Oam ,geben‘ — pazdam (perfektiv) / pasdaeam (imperfektiv) ,austeilen, verteilen®
6pasds [furchen® — pasbpasda (perfektiv) / pasbpasdseam (imperfektiv) ,zerfur-
chen‘.

Distributive Bedeutung haben ebenfalls Verben mit den Prifixen u3- und no-, die
hiufig auch in expressiv verstirkender Funktion kombiniert auftreten konnen,
z.B.:

mpowa ,brechen‘ — nompowa (perfektiv) / nompowasam (imperfektiv) ,(ganz und
gar, massenhaft) zerbrechen — uznompowa (perfektiv) / usnompowdasam (imper-
fektiv) ,(alles kurz und klein) schlagen®

6us schlagen’ — usbin (perfektiv) / uzbusam (imperfektiv) (alle, viele) erschlagen,
t6ten”.

Wie man sieht, ist die distributive Bedeutung nur aufgrund ihrer Subjekt- bzw.
Objektbezichung von der resultativen Bedeutung abzugrenzen. Man kann auch
von einer distributiv-resultativen Semantik sprechen.



Das Verb 34

2.3.4. Tendentive Aktionsart

In der traditionellen Grammatik wird im Rahmen der Moduskategorie stets auch
der sog. ,,synthetische Konditional (npocto oder cuHTETHYHO YCIOBHO HAKJIO-
Hénue) mit behandelt. Hierbei handelt es sich jedoch nicht um morphologische
Formbildung, sondern um die Verwendung eines Wortbildungsmusters, wie es fiir
die Konstituierung von wortbildungssemantischen Kategorien wie den Aktionsar-
ten typisch ist. Es handelt sich dabei um die Suffigierung von imperfektiven Ver-
ben, die menschliche Tatigkeiten bedeuten, mit den als Imperfektivierungssuffixe
bekannten Suffixen -8a- oder -asa-, die die Handlungsbedeutung des Ausgangs-
verbs in dem Sinne modifizieren, dass der Handlungstrdger den Wunsch hat oder
bereit ist, die vom Ausgangsverb ausgedriickte Handlung auszufithren. Man kann
also diese Aktionsart als qualitative Modifikation interpretieren. Die so gebildeten
Verben sind Imperfektiva tantum und hinsichtlich ihres Tempusparadigmas de-
fektiv. Sie bilden nur Prisens-, Imperfekt- und — selten — Futurformen. Unge-
wohnlich sind auch von ihnen gebildete Imperativ- und Passivformen, was auf
Defektivitit im Hinblick auf Modi und Genus verbi hindeutet. Im Deutschen ent-
sprechen ihnen — in Abhéngigkeit vom Tempus — in den meisten Kontexten
wiirde-Formen oder Plusquamperfektformen des Konjunktivs mit ihren verschie-
denen Bedeutungsnuancen.

Bei tendentiven Verben, die von Ausgangsverben gebildet sind, welche in ih-
rem Wortbildungssuffix bereits ein -¢- enthalten, kann eine Verdoppelung dieses
Konsonanten auftreten, was sich auch in der Artikulation durch lingeres Halten
der Enge dufert:

am essen’ — Ad0sam ,den Wunsch haben (bereit sein) zu essen, Appetit haben auf*
opa ,pfliigen® - opasam bereit sein zu pfliigen®

npouumam durchlesen® — npoutimeam ,bereit sein durchzulesen®

oasam ,geben — ddesam ,den Wunsch haben (bereit sein) zu geben®.

3. Wortbildung des Verbs

Bei der Wortbildung des Verbs sind in der bulgarischen Sprache die traditionellen
Derivationsmittel produktiv. Uberwiegend wird die Prifigierung als Wortbil-
dungsmittel benutzt. IThrer Bedeutung nach gehéren die deverbalen Bildungen zum
Modifikationstypus:10

Oonuuue - fertig schreiben
santuue — aufschreiben
usnuwe — voll schreiben
npenuuie — abschreiben
npunuuie — zuschreiben

10 Bei den Modifikationsstrukturen tritt zu der Bedeutung des Begriffs (in unserem Falle der
Handlung) ein zusatzliches modifizierendes Merkmal, ohne dass dic Wortart des Grundworts
verindert wird.



