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REINHARD SEISS
PIONIER OHNE EPIGONEN

ZUR BEDEUTUNG VON HARRY GLUCKS UMSTRITTENEM WOHNBAUMODELL

18.000 Wohnungen hat Harry Gliick wahrend fiinf Jahr-
zehnten realisiert, 16.000 davon in Wien. Allein diese Men-
ge, aber auch die Maf3stablichkeit manch seiner Anlagen
machten ihn fiir nicht wenige bereits suspekt: Sie stellten
Gliick ins Eck derer, die in der Hoch-Zeit des industriellen
Wohnbaus unzihlige banale, teils menschenverachtende
Massenquartiere planten. Freilich, nicht all seine Bau-
ten sind von der Qualitét, wie er sie beispielsweise in Alt
Erlaa, in der Hadikgasse oder in der MaderspergerstrafSe
verwirklichen konnte. Auch entfallen auf das von Gliick
entwickelte Terrassenhaus ,,nur“ rund 40 Prozent seiner
Wohnungen. Gliicks pragmatischer Funktionalismus, der
ihn vor allem im sozialen Wohnbau, seinem Hauptbetiti-
gungsfeld, auf vieles Unwesentliche verzichten liefs, wirkte
zudem wie eine Absage an die Architektur als Baukunst.
Umso befremdender war es daher fir die heimische Sze-
ne, dass ausgerechnet er seine Bauten selbstbewusst wie
kaum ein anderer in den Stadtraum stellte und dariiber
hinaus noch meinte, die Kollegen iiber menschengerechtes
Planen belehren zu kénnen. So wurde Harry Gliick insbe-
sondere mit seinen Grofisiedlungen der 1970er und frithen
80er Jahre fiir lange Zeit zum Feindbild von Architekten,
Hochschullehrern und Kritikern, aber auch von Biirgern,
die seine Wohnanlagen in erster Linie vom Vorbeifahren
kannten.

Von jenen, die sich mit seiner Arbeit ndher vertraut mach-
ten, gelangten viele zu einer ganz anderen Einschétzung
— allen voran die Bewohner seiner Hauser, aber auch Bau-

architektonisch gefilligeren Projekten gegeniiberstellen,
mit Abstand am besten von allen ab.

Die Griinde dafiir sind evident. Mit seinem bevorzugten
Gebdudetyp, dem stddtischen Terrassenhaus, gelingt es
Harry Gliick, bis zu zwo6lf Geschof3e so iibereinander an-
zuordnen, dass jeder Wohnung eine grofie bepflanzbare
Terrasse unter freiem Himmel vorgelagert werden kann. So
schaftt er trotz hoher stidtebaulicher Dichte eine Wohnqua-
litat, die jener in einem Reihenhaus mit Garten nur um we-
nig nachsteht. Die hohe Konzentration des Bauvolumens in
Form sehr kompakter, meist mittelgangerschlossener Hau-
ser lasst bei den meisten von Gliicks Anlagen Platz fiir ge-
meinschaftliche Griinrdume, deren Grof3e, Gestaltung und
Nutzbarkeit sich augenfillig unterscheiden vom Standard
stadtischer Innenhofe. Ein weiteres Merkmal seiner Bauten
sind die Freizeit- und Gemeinschaftseinrichtungen, wobei
die - zum Synonym fiir Gliicksches Wohnen gewordenen -
Dachschwimmbider, eine Weltneuheit im sozialen Wohn-
bau, mitunter dafiir sorgten, dass Harry Gliicks Anlagen
als luxuriose Mittelschichtsrefugien hingestellt wurden.
Diesen Vorwurf dementieren nicht nur der Architekt, son-
dern auch alle Bautrager, die ihn beauftragten: Was Gliick
an Mehrwert in seinen Wohnbauten schaftt, finanziert sich
durch Einsparungen in der Gebaudekonstruktion. Effizien-
tes und somit leistbares Bauen ist ein weiteres Spezifikum,
ja geradezu eine Grundvoraussetzung seines Modells.

die Integration dieses Gebdudetyps in eine griinderzeitli-
che Struktur nicht immer friktionsfrei gelingt - iiber weite
Strecken verschliefit sich die Erdgeschofizone zur Strafle
hin und stellt so einen uniibersehbaren Bruch mit dem
traditionellen Duktus des Viertels dar. Doch ist Gliick da-
mit nicht die Ausnahme, sondern die Regel im stddtischen
Wohnbau seit den 1960er Jahren. An diesem Maf3stab ge-
messen, zeigen seine Hauser sogar iiberdurchschnittlich
oft Erdgeschofinutzungen durch Supermairkte, Arztpraxen
oder Kindergirten.

Kaum bekannt ist, dass der ,,Groflarchitekt” Harry Gliick
auch zahlreiche kleinmafistibliche Wohnbauten in den
Cottage-Vierteln der westlichen Auflenbezirke Wiens
geplant hat, und zwar nach denselben Prinzipien eines
sozialen, kommunikativen und freiraumbezogenen Woh-
nens wie bei seinen grofivolumigen Anlagen. Zudem ist
er neben Roland Rainer einer der wenigen Architekten,
die kontinuierlich autoverkehrsfreie Siedlungen im ver-
dichteten Flachbau schufen - die wohl attraktivste und
ressourcenschonendste Alternative zum freistehenden
Einfamilienhaus in suburbanen Lagen. Auch diese Sied-
lungsform wertete Gliick, uniiblich fiir die Typologie,
durch Angebote fiir gemeinschaftliche Aktivititen auf. Mit
seiner Bandbreite an unterschiedlichen, von den Nutzern
geschitzten Bauten zeigt Harry Gliick, dass nicht zwingend
die Grofle, Hohe, Struktur oder Form einer Anlage tiber ein
zufriedenstellendes Wohnen entscheiden, sondern die de-
zidierte Orientierung der Architektur an den Bediirfnissen

Mobilitdtsbedarf aufgrund der hohen Nahversorgungs- und
Freizeitqualitit fiir eine bessere Gesamtenergiebilanz als bei
so manchem heutigen Gebiude. Generell sind die ungebro-
chene Funktionalitat und Attraktivitit von Harry Gliicks -
auch dlteren — Anlagen ein seltener Nachweis von langfristi-
ger Relevanz einer Wohnbauphilosophie.

Solange in unseren Stiadten Wohnbauten entstehen, die

langst tiberwunden geglaubte Missstinde offenbaren, wire
es ignorant, ein iiber zwei Generationen erprobtes Konzept

nicht auf seine aktuelle Bedeutung hin zu untersuchen.

Eine sachliche Auseinandersetzung mit Gliicks Arbeit der
letzten 50 Jahre liegt somit nicht nur aus architekturhistori-
scher Sicht nahe. Solange in unseren Stadten — ob aus Kos-
tengriinden, ob aus immobilienwirtschaftlichem Gewinn-
streben oder architektonischer Attitiide — Wohnbauten
entstehen, die lingst iiberwunden geglaubte Missstinde
wie unzureichende Belichtung und Besonnung offenbaren,
iber keine oder kaum nutzbare Loggien oder Balkone
verfiigen und Griinrdume bieten, die wenig mehr sind als
Restflichen tiber darunterliegenden Tiefgaragen — solange
deren Bewohner also fast zwangslaufig vom freistehenden
Einfamilienhaus trdumen, wére es ignorant, ein fiir viele
attraktives, iilber zwei Generationen erprobtes Wohnbau-
konzept nicht auch auf seine aktuelle Bedeutung hin zu
untersuchen.

triger, fiir die Gliick plante, oder Sozialforscher, die seine
Anlagen mit anderen stadtischen Wohn- und Siedlungs-

Die ungebrochene Funktionalitit und Attraktivitit von der Menschen.
Harry Gliicks auch dlteren Anlagen sind ein seltener Nach-
weis von langfristiger Relevanz einer Wohnbauphilosophie.

Dass Harry Gliick in den 1970er und 80er Jahren der Wie-

formen verglichen. Am schwersten wiegt wohl das Urteil Dies verbindet ihn mit Roland Rainer und einigen anderen  ner Architekturszene vermittelt haben mochte, allein seine

der Nutzer selbst: Studien zufolge ist die Zufriedenheit in
Wiens geférdertem Wohnbau seit Jahrzehnten nirgends
so grofy wie in Bauten von Harry Gliick. Wohnungsgesell-
schaften schitzen an seinen Gebéduden ihre Dauerhaftig-
keit und Wirtschaftlichkeit, ihre im Regelfall vollstandige
Auslastung oder auch die geringe Fluktuation der Mieter.
Und wihrend andernorts Grofisiedlungen aus den 1970er
Jahren bereits wieder abgerissen worden sind, schnei-
den Gliicks Wohnbauten aus dieser Zeit in sozialwissen-
schaftlichen Analysen, die sie selbst 25 Jahre jiingeren und

Ein Modell, das sich keineswegs auf Grofisiedlungen an
peripheren Standorten beschridnkt — im Gegenteil: Gliicks
erste Wohnanlage mit Schwimmbad, die beiden Hauser in
der Wolfersberggasse aus dem Jahr 1967 mit je einem Pool
am Dach, zahlt lediglich 72 Wohnungen. Und sein erstes
Terrassenhaus, 1974 in der Inzersdorfer Strafle errichtet,
steht inmitten des dicht bebauten 10. Wiener Gemeinde-
bezirks. Zwar offenbart der baublockgrofSe Komplex, dass

seiner Zeitgenossen ebenso wie eine uniibersehbare gesell-
schaftliche Verantwortung - sei es in sozialer, sei es in 6ko-
logischer oder volkswirtschaftlicher Hinsicht. Lange bevor
der Begrift der Nachhaltigkeit ins Planen und Bauen Einzug
hielt, ging es diesen Architekten um Effizienz, Langlebigkeit
und Umweltvertraglichkeit. So ist der Wohnpark Alt Er-
laa nach vier Jahrzehnten bauphysikalisch langst iiberholt,
doch sorgen der niedrige Heizwarmebedarf aufgrund der
geringen Auflenfliche der Baukorper sowie der reduzierte

Héuser konnten simtliche Wohnwiinsche erfiillen, sollte
einer unvoreingenommenen Betrachtung, einer offenen
Diskussion heute ebenso wenig im Wege stehen wie die
Asthetik seiner damaligen Grofbauten. Denn es geht nicht
darum, einen lange Zeit Verfemten mit Verspatung in den
osterreichischen Architekturolymp aufzunehmen, sondern
aus der Wohnzufriedenheit in Gliicks Anlagen Erkenntnis-
se fiir einen humaneren und zukunftstauglicheren Wohn-
bau zu ziehen.
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JOHANNA FORSTER

DER MENSCH ALS MASS

HARRY GLUCKS WOHNPARKS AUS ETHOLOGISCHER SICHT

2008 markierte einen weltgeschichtlichen Wendepunkt:
Es war das Jahr des ,urban shift Das bedeutet, dass
erstmals mehr als die Hilfte aller Menschen in Stadten
und groflurbanen Umwelten lebten. Dieser Trend wird
sich fortsetzen, und bis 2070, also in nicht allzu ferner
Zukunft, werden rund 70 Prozent der Weltbevdlkerung
in Stadten zuhause sein. Zweifelsohne sind gigantische
Agglomerationen das Siedlungsmodell der Zukunft, mit
allen bekannten Vor- und Nachteilen. Wie werden die
Menschen dort leben, und wie lebenswert werden solche
Metropolen sein?

Bereits heute fithren der tdgliche Berufsverkehr von der
Peripherie in die Zentren und wieder zuriick sowie die
Stadtflucht an Wochenenden regelmiBig zur Uberlastung
der Verkehrsnetze. In den groflen Wohnanlagen fiir Tau-
sende von Menschen sind Anonymitit und all ihre sozialen
Folgen virulent. Die Innenstddte wiederum werden mehr
und mehr zu kommerziellen Zonen, und viele der gewach-
senen ,quartiers® — die traditionellen Identifikationsorte
der Menschen - unterliegen einer fortschreitenden Gentri-
fizierung.

Wenn Stadtentwicklung wirklich zukunftstauglich er-
folgen soll, braucht es neben der nachhaltigen Gestal-
tung von Mobilitit, Okonomie oder Energieversorgung
auch und vor allem passende, also humane Wohn- und
Lebensumgebungen. Nun sind diese natiirlich schwer zu
definieren. Weder gibt es die eine perfekte Form fiir stad-
tisches Leben noch ein dem Menschen quasi von Natur
aus entsprechendes Wohnmodell. Was wir aber machen
konnen, ist, nach den grundlegenden Anspriichen an die
gebaute Lebensumgebung zu fragen und damit anthropo-
logisch begriindbare Qualitdtskriterien fiir Architektur
und Stadtplanung zu beschreiben. Die Humanethologie,
die Verhaltensforschung am Menschen, geht diesen Weg
seit {iber 40 Jahren. Ausgangspunkt sind dabei die lange
Menschheitsgeschichte und unsere Anpassungen an na-
tiirliche Umwelten, an ein Zusammenleben in kleinen
iiberschaubaren Gruppen mit entsprechend kurzen Kom-
munikationswegen — sowie die Tatsache, dass uns diese
Anpassungen auch in urbanen Umwelten erhalten blieben,

zumal der Mensch erst seit vergleichsweise kurzer Zeit in
Stidten lebt.

Seitens der Architekten war Harry Gliick der erste, der sich
fiir diese Uberlegungen interessierte und nach Moglichkei-
ten suchte, sogenannte ,human friendly environments“ zu
realisieren. Architektur schafft keine neutralen Innen- oder
Auflenrdume. Sie wirkt immer auf den Menschen, auf des-
sen Wahrnehmung, Wohlbefinden und Verhalten. Soma-
tische Effekte sind teils sogar messbar. Winston Churchill
wird der Ausspruch zugeschrieben: ,We shape our buil-
dings and afterwards our buildings shape us.“ So liegt es in
der Verantwortung der Planenden, welche Wirkungen sie
durch welche Gestaltung erzielen.

Vor allem bei seinen Terrassenhdusern integriert Harry
Gliick seit den 1970er Jahren anthropologische Kriterien
fiir ein humanes Wohnen in sein Planungskonzept. Die
wesentlichsten betreffen Kommunikation, Gemeinschaft
und Naturnihe, also den Zugang zu Wasser und Vege-
tation.

Es ist vollig unverstandlich, dass das Gliick’sche Konzept

nicht in breitem Umfang aufgenommen und weiter
entwickelt wurde.

Der Begriinder der Humanethologie, Irendus Eibl-Eibes-
feldt, untersuchte unser fundamentales Bediirfnis nach
Natur, die sogenannte Phytophilie. Auf diese menschli-
che Vorliebe ist es zuriickzufiihren, dass Millionen von
Topfpflanzen, aber auch Blumendekor, Landschaftsbilder,
Zierbrunnen und Aquarien unsere Wohnungen bevoélkern.
Weltweit sind Hauser mit Blick ins Griine und Wasserzu-
gang teuer und hoch begehrt. Fast scheint es trivial zu beto-
nen, dass eine Begriinung des Wohnumfelds, aber genauso
unserer Arbeits- und Schulstandorte mannigfache positive
Effekte zeitigen wiirde. Allerdings: Wenn wir unsere stadti-
schen Betonwiisten betrachten, wird klar, dass hier weiter-
hin grofler Handlungsbedarf besteht. Dabei wire das Griin
auch okonomisch gesehen ein durchaus harter Faktor:

Beispielsweise konnte Roger S. Ulrich, Professor fiir Archi-
tektur am Center for Healthcare Building Research der TH
Goteborg, schon in den frithen 1980er Jahren nachweisen,
dass Krankenhauspatienten durchschnittlich schneller ge-
nesen, wenn sie vom Krankenbett aus ins Griine anstatt auf
Winde blicken.

Was Harry Gliick mit seinem Konzept gelingt, ist nicht nur
die Berticksichtigung einzelner Kriterien fiir ein menschen-
gerechtes Wohnen, sondern auch deren Verkniipfung. Die
besonnten Terrassen mit den grofien Pflanzentrogen bieten
Ersatz fiir eigene Girten. Zusitzlich sind seine Wohnan-
lagen um zentrale Griinbereiche herum angeordnet, die
bei den meisten Gliick-Bauten grofiziigiger ausfallen als
in vergleichbaren Siedlungen in Wien. Diese kleinen Parks
sind verkehrsfrei und fiir alle Bewohner nutzbar. Dort gibt
es Kinderspielplatze, Bianke und Nischen, die allesamt die
Kommunikation férdern. Orte, an denen Menschen gern
verweilen und beildufig miteinander ins Gespriach kom-
men, begiinstigen die Gemeinschaftsbildung und sind eine
der Zauberformeln fiir die Identifikation mit dem Wohn-
umfeld, fiir das Empfinden von Zugehorigkeit und Ver-
antwortung. Der Freiraum braucht dazu eine kleinteilige
Struktur, die eine gewisse Riickendeckung und zugleich
Ausblick ermoglicht.

Alt Erlaa und viele andere von Harry Gliicks Anlagen bie-
ten zahlreiche solcher Kommunikationsbiithnen, auch im
Gebaudeinneren. Fur Gliick ist eine Architektur, die sozi-
ale Kontakte und Gemeinsamkeit ermoglicht, ein Antidot
zur vielfach beklagten Anonymitét grofler Wohnanlagen.
Dementsprechend finden sich in fast all seinen Héiusern
Moglichkeiten zu gemeinschaftlichen Aktivitdten: Hobby-
und Kinderspielraume, teilweise Innenschwimmbader mit
Saunen, in den grofleren Anlagen auch Sportraume. Der
Clou schlieSlich sind die groflen, bis zu 33 Meter langen
Dachschwimmbaéder. An die 50 Pools hat Gliick bisher auf
seinen Wohnbauten in Summe realisiert, und alle erfreuen
sich regen Zuspruchs. Sie erfiillen nicht nur das Bediirf-
nis nach Wassernihe, sondern sind vor allem auch Orte
fir informelle Treffen, die den Zusammenhalt unter den
Menschen sowie das Verantwortungsbewusstsein fiir die

Gemeinschaft wie auch fiir die Gebaude stirken. Vanda-
lismus, ein haufiges Phanomen in GrofSwohnanlagen, ist in
Gliicks Bauten kaum bekannt.

Mit seinen Gemeinschaftsraumen als Ergdnzung der
Wohneinheiten entspricht Gliick noch einem weiteren,
grundlegend menschlichen Anliegen: der Balance zwi-
schen Offentlichem und Privatem. Die Verhaltensforscher
Irendus Eibl-Eibesfeldt und Hans Hass beschrieben dies
bereits 1985 ausfiihrlich in der Publikation ,,Stadt und Le-
bensqualitit” und wiesen darauf hin, dass die Ausgewogen-
heit von Riickzug und Offnung kennzeichnend ist fiir das
Funktionieren sozialer Gruppen.

Wohnung sei, so der Humanethologe und Arzt Wulf
Schiefenhdvel, ein psychisches und kein architektonisches
Konzept. Der Wohnbereich ist gleichzeitig Territorium
sowie geschiitzter Riickzugsraum des Menschen und wird
»markiert®, beginnend an der Eingangstiir. Gestaltungs-
moglichkeiten der eigenen vier Wande und ihres unmittel-
baren Umfelds sind eine wichtige Komponente von Wohn-
zufriedenheit - und damit auch von Gemeinschaftlichkeit.
Denn je zufriedener die Menschen mit ihrem Zuhause
sind, desto leichter fallen ihnen die Offnung und der Kon-
takt nach auflen.

Wir haben die Wahl: Legen wir den Grundstein fiir eine

lebendige und verantwortungsvolle Gemeinschaft oder
bauen wir weiter an der Anonymitdit unserer Umwelt.

Freilich, eine Wohnanlage mit Tausenden von Bewohnern
ist zwangslaufig uniiberschaubar. Um in einer solchen
Grof3gruppe nicht verloren zu gehen, setzen Menschen
den Versuch, Kleingruppen zu bilden. Und genau das un-
terstiitzen Gliicks kontakt- und gemeinschaftsféordernde
Wohnbauten - in Alt Erlaa etwa durch Dutzende Réu-
me, die den Mitgliedern der unterschiedlichsten Vereine
die Verwirklichung ihrer spezifischen Freizeitinteressen
erlauben. Wie die humanethologischen Studien von Karl
Grammer und Wulf Schiefenhével aus den spiten 1980er



Jahren zeigen, sind Méglichkeiten zu Kommunikation und
Aktivitaten in Kleingruppen messbare Variablen sowohl
der Wohnzufriedenheit als auch des psychischen und so-
matischen Wohlbefindens. Auf Gliicks Wohnanlagen ge-
miinzt, spiegeln dies die vergleichenden Untersuchungen
des Sozialwissenschaftlers Kurt Freisitzer zu Wohnwerten
ebenso wider wie die Studie der Wiener Stadtplanung von
2004 iiber die Zufriedenheit im geférderten Wohnbau: Die
vier dafiir ausgewihlten Terrassenhduser von Harry Gliick
rangieren unter allen untersuchten Wohnanlagen auf den
vordersten vier Platzen.

Die Verantwortung der Architektur reicht in Fragen des
Wohnens weit iiber formale, dsthetische Aspekte hinaus.

Die Kriterien fiir einen humanen Wohnbau auch in gro-
flem Maf3stab sind also hinldnglich bekannt, weshalb es
von auflen betrachtet vollig unverstandlich ist, dass das
GliicKsche Konzept nicht in breitem Umfang aufgenom-
men und weiter entwickelt wurde und wird. Denn die Ver-

antwortung der Architektur reicht in Fragen des Wohnens
weit iber formale, dsthetische Aspekte hinaus. Schon Adolf
Loos bemerkte, dass im Unterschied zum Kunstwerk, ei-
ner Privatangelegenheit des Kiinstlers, das Haus und damit
die Wohnung ein substantielles Bediirfnis zu decken hat.
Das Kunstwerk sei, so Loos, niemandem verantwortlich,
das Haus dagegen einem jeden. Wir haben also die Wahl:
Legen wir den Grundstein fiir eine lebendige und verant-
wortungsvolle Gemeinschaft oder bauen wir weiter an der
Anonymitit und reinen Funktionalitdt des Miteinanders.

Die Herausforderung, den Menschen tatsichlich als Maf3
zu verstehen und seinen Anspriichen an die gebaute Umge-
bung in passenden Planungskonzepten gerecht zu werden,
ist zweifellos zu meistern. Ein humaner Wohnbau steht da-
bei keineswegs im Widerspruch zur kiinstlerischen Gestal-
tungsfreiheit der Architekten. Die Bauten von Harry Gliick
sind vergleichsweise niichtern. Der immense Wert seiner
Wohnanlagen aber liegt in ihrer Qualitdt als Lebensum-
feld. Damit stellen sie einen der zentralen Faktoren fiir eine
nachhaltige Stadtentwicklung dar und sind wegweisend an-
gesichts der fortschreitenden Urbanisierung unserer Welt.

WOHNPARK ALT ERLAA
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R. Seifs: Herr Gliick, was war denn Ihr Einstieg in die Archi-
tektur?

H. Gliick: Die Grundrisse der Kollegen. In der Nach-
kriegszeit wurden Wohnungen gebaut, die mit dem, was
es damals zu kaufen gab, nur schwer zu moblieren waren.
Einrichtungshduser gab es noch nicht. Und so habe ich
mir als Student etwas Geld dazuverdient, indem ich pas-
sende Mobel entwarf und Handwerker auftrieb, die diese
Mobel bauten. Dadurch kam ich eines Tages ins Gesprich
mit dem Eigentimer einer Wohnbaugesellschaft, der
»Aichfeld*.

Die spdter zu Ihren ersten Auftraggebern als Architekt zihlte ...

Richtig. Nachdem wir uns eine Zeit lang iiber Wohnungs-
einrichtung unterhalten hatten, nahm der Direktor ein
Blatt Papier, zeichnete ein Rechteck drauf und legte es vor
mich hin: ,Machen Sie mir einen Entwurf fur ein Wohn-
haus mit diesem Umriss! Sie kriegen 5.000 Schilling dafiir.
Wenn er gut ist, gehort er uns.“ 5.000 Schilling waren da-
mals viel Geld. Ich nahm dankend an und sagte, ich wiirde
in vierzehn Tagen wieder kommen. ,,Nein‘, meinte er dar-
auf, ,morgen!“ Was ich bis zum nichsten Tag gezeichnet
hatte, wurde in den Jahren darauf angeblich siebzehn Mal
in Niederdsterreich gebaut. Es folgte dann der erste wirkli-
che Auftrag fiir einen Wohnbau. Der war in der Laxenbur-
ger Strafle im 10. Bezirk.

Noch vor Ende des Studiums und lange vor Ihrer Berufs-
berechtigung ...

Ich arbeitete mit Baumeistern zusammen, oder mit Stati-
kern, die meine Plane stempelten. Und die fiinf Jahre als
Angestellter, die man brauchte, um sich selbstindig ma-
chen zu konnen, verbrachte ich bei Carl Aubock, den ich
noch aus der Schule kannte.

Mit Aubdck planten Sie dann auch Ihr erstes grofSes Projekt,
die Siedlung in Kaltenleutgeben. Welchen Stellenwert hat der
Doktorberg fiir Sie heute?

REINHARD SEISS
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Einen groflen. Immerhin stehen die Hauser heute immer
noch so dort, wie wir sie vor fiinfzig Jahren geplant haben.
Und ich wiirde das Projekt grundsitzlich wieder so machen.

Auch wenn Sie Ende der sechziger, Anfang der siebziger Jahre
noch andere Flachbausiedlungen planten, lag Ihr Schwer-
punkt doch bald im mehrgeschofligen Wohnbau. Welche frii-
hen Projekte waren da fiir Sie entscheidend?

Die Angeligasse. Das war die erste grofiere Wohnanlage fiir
die GESIBA. Die hatten fiir dieses Grundstiick bereits eine
Planung, mit der sie allerdings nicht zufrieden waren. Der
damalige Direktor kam zu mir und sagte: ,,Sie haben uns
doch immer wieder erzéhlt, Sie konnten das besser. Dann
zeigen Sie uns das! Vier Wochen haben Sie Zeit.“ Karl
Schwanzer hat die Anlage dann sehr gut gefallen. Er bekam
durch die breite Aufmerksambkeit fiir sein BMW-Gebdude
in Miinchen auch Angebote von deutschen Wohnbautri-
gern und fragte mich, ob wir gemeinsam in den deutschen
Wohnungsmarkt einsteigen — was mir allein mit Sicherheit
verwehrt geblieben wire. Die Abwehrkrifte der Kollegen
dort gegen auswirtige Konkurrenten haben sich im End-
effekt aber als zu stark erwiesen.

Dafiir ging es am heimischen Markt ganz gut voran. Gleich
neben der Angeligasse steht ja in der Inzersdorfer Strafle Ihr
erstes Terrassenhaus.

Das insofern wichtig war, als es demonstriert hat, dass das
Konzept des Terrassenhauses auch innerstddtisch wirt-
schaftlich umsetzbar ist — einschliefSlich Schwimmbad am
Dach. Und ohne die Inzersdorfer Strafle als Referenz hit-
ten wir nie den Auftrag fiir ein Projekt von der Grofle Alt
Erlaas bekommen.

Friedrich Achleitner kritisierte damals an der Inzersdor-
fer Strafe die ,laut signalisierte Distanz zum stddtischen
Umraum®. Wihrend das Haus im Gartenhof und auf der
Siidseite spiirbar Wohnqualitit ausstrahlt, zeigt es auf den
anderen drei Seiten doch eine gewisse Gleichgiiltigkeit gegen-
iiber dem StrafSenraum, vor allem dort, wo Sie in der Sockel-
zone Garagen untergebracht haben.



Garagen im Erdgeschoff waren nicht uniiblich Anfang
der siebziger Jahre — und es ist immer auch eine finanzi-
elle Frage. Tiefgaragen kosteten viel Geld, das wir lieber
in ein Dachschwimmbad investiert haben. Es war damals
oft die Entscheidung: entweder — oder. Natiirlich wére mir
»sowohl — als auch® lieber gewesen.

Es gibt aber auch Gliick-Hduser vor allem dlteren Datums,
die in die Kategorie ,weder — noch” fallen: ohne Schwimm-
bad, ohne Gemeinschaftsraum, ohne Loggien oder Balkone
und selbst ohne Griin im Innenhof. Worauf ist dieser mitunter
grofSe Qualititsunterschied bei Gebduden innerhalb dessel-
ben Zeitraums und oft auch derselben Bautriger zu erkliren?

Wir sind am Anfang oft nur deshalb beauftragt worden,
weil wir wirtschaftlich bauten. Natiirlich ist es nicht leicht,
jemanden, der vor allem Geld sparen moéchte, davon zu
tiberzeugen, das Ersparte erst recht wieder auszugeben. Sie
diirfen auch nicht vergessen, dass Wohnungen bis in die
siebziger Jahre extrem knapp waren und sich die Qualitits-
frage den Bautrdgern so nicht stellte. Wenn ich als noch
junger Architekt hohere Standards forderte, horte ich nicht
selten: ,,Na, der Herr Gliick wird uns doch wohl nicht er-
zdhlen wollen, wie man ein Haus baut.“ Und was Bautréger
nicht zahlen, kann man eben nicht planen. Ich habe aber
immer versucht, sie dafiir zu gewinnen, die durch uns ein-
gesparten Baukosten in die funktionale Aufwertung ihrer
Gebaude zu stecken. Manche haben es lieber in die eigene
Tasche gesteckt. Andere dagegen liefSen sich bereits Mitte
der sechziger Jahre davon tiberzeugen, etwa bei der Wol-
fersberggasse im 14. Bezirk, wo wir die meisten mir wich-
tigen Ziele verwirklichen konnten. Dass ein und derselbe
Bautrager einmal die Basisausstattung und ein anderes Mal
die Luxusversion wahlte, hangt zum Teil damit zusammen,
dass es zwischen den Projekten immer wieder Querfinan-
zierungen zum Ausgleich von Defiziten gab. Es konnen
nicht alle Projekte gleich erfolgreich bilanzieren. Was ich
von Anfang an aber durchsetzen konnte, waren meine
Vorstellungen zu den Grundrissen, denn ein intelligenter
Grundriss kostet auch nicht mehr als ein gewohnlicher.

Was macht Ihre Bauten wirtschaftlicher als andere?

Die meisten unserer Wohnbauten sind in Scheibenbauweise
errichtet. Das heifit, unsere tragenden Elemente fungieren
gleichzeitig als Wohnungstrennwéinde und brauchen kei-
nen gesonderten Wandaufbau, um alle Schall- und Feuer-
schutzbestimmungen zu erfiillen. Das bedeutet wiederum,
dass wir keine tragenden Auflenwéinde haben und uns bei
den Fenstern simtliche Unterziige ersparen. Wir konnen
unsere Decken leichter machen und brauchen iiber der
Tiefgarage keine tragende Platte mit schwerer Bewehrung,
da die Scheiben bis in die Fundamente durchgehen. Sie
sind in den Untergeschoflen auch soweit auflosbar, dass
sich die Garagenpldtze gut organisieren lassen und wir
dort keine eigene Konstruktion brauchen. So liegen wir
am Ende zehn bis fiinfzehn Prozent unter den Kosten der
iblichen Mittelwand- Auflenwandkonstruktion, egal ob wir
mit Fertigteilen oder Ortbeton bauen. Dazu kommen noch
betrichtliche Einsparungen im Bereich der Haustechnik,
weil alle Installationsschdchte vom Dach bis in den Keller
vertikal durchlaufen und keine teuren Umwege nehmen.

Warum ist diese Bauweise dann bei vielen Architekten ver-
pont?

Weil sie angeblich ihre Gestaltungsfreiheit einengt und sie in
ein starres System zwangt. Wir haben in unseren Bauten al-
lerdings eine hohe Vielfalt an Wohnungstypen, insbesondere
bei den Terrassenhdusern, weil es durch die Terrassierung
kein Regelgeschofd gibt, das sich wiederholen kénnte. Und
wir haben Freiheiten, die andere Konstruktionsweisen nicht
bieten, etwa vollverglaste Aulenwénde. Ich weif§ im Ubri-
gen auch nicht, worin der Vorteil liegen soll, wenn in einem
Haus keine Wohnung der anderen gleicht. Wenn ein Grund-
riss gut ist, darf er sich doch wiederholen, und niemand wird
sich beschweren, dass sein Nachbar denselben hat.

Gibt es noch andere Faktoren, die Ihre Hduser giinstiger
machen als herkémmliche Wohnbauten?

Natiirlich den Mittelgang als effizienteste ErschliefSungs-
form, bei der jeder Aufzug eine deutlich grofiere Zahl
an Wohnungen versorgt als bei anderen Typologien. Zu-
dem ermoglicht erst die grofle Gebédudetiefe von mittel-

gangerschlossenen Héusern, dass oben ein grof3ziigiges
Schwimmbecken Platz hat.

Das Dachschwimmbad wurde ja spdtestens mit Alt Erlaa
zum Markenzeichen Ihrer Wohnbauten. Beim Terrassen-
haus gab es immerhin vereinzelte Vorldufer, zumindest auf
Hanglagen in der Peripherie, wie Eugen Worles ,Goldene
Stiege® in Modling. Aber ein Schwimmbad am Dach von
sozialen Wohnbauten war etwas Origindres. Wie kam es
dazu?

Ich hitte fir mich selber immer gern ein Schwimmbad ge-
habt. Und dass andere Menschen es auch wollen, stand au-
Ber Zweifel, denn sonst wiirden nicht fast alle im Urlaub ans
Wasser fahren. Daher war also nur mehr die Frage, wohin
damit. Dasselbe gilt fiir eine Sauna, einen Fitnessraum oder
naturnahe Griinanlagen. Es gab Ende des 20. Jahrhunderts
in einem so reichen Land wie Osterreich keinen ersichtli-
chen Grund, warum eine Wohnanlage nicht annahernd das
Freizeitangebot und den Komfort eines guten Ferienhotels
bieten sollte, wenn es wirtschaftlich zu realisieren war.

Was erstaunlicherweise aber nicht dem politischen und ar-
chitektonischen Mainstream entsprach.

Das biirgerliche Lager machte uns bis in die achtziger Jahre
den Vorwurf, dass wir mit 6ffentlichen Geldern Luxus fiir
Proleten bauen. Von der linken Seite wiederum bekamen
wir die Kritik zu horen, dass der revolutionire Impetus der
Arbeiterklasse verloren gehe, wenn man ihr so viele An-
nehmlichkeiten bietet. Ich halte beides fiir gleich unsinnig.
Ich glaube, dass der Slogan der englischen Sozialdemokra-
ten aus dem 19. Jahrhundert ziemlich genau zeigt, wo es
hingehen soll, ndmlich: ,Das grofitmaégliche Gliick fiir die
grofitmogliche Zahl erreichen!“ Das gilt heute genauso wie
vor tiber hundert Jahren. Ja, und die Kollegenschaft, die ge-
wichtet zum Teil bis heute personliche gestalterische Vor-
lieben hoher als inhaltliche und funktionale Aspekte. Dafiir
scheint mir der soziale Wohnbau allerdings nicht der pas-
sende Anlass zu sein.

Woran liegt das?

Seit die Architektur 1817 in die Ecole nationale des beaux-
arts in Paris aufgenommen wurde, verstehen viele das Pla-
nen und Bauen als Akt der Selbstverwirklichung. Nicht
wenige Architekten sehen es beinahe als Schande an, nicht
Formbkiinstler, sondern Sozialingenieure zu sein. Sie sind
am gesellschaftspolitischen Einfluss des Wohnbaus ebenso
wenig interessiert wie die meisten Bautrager. Und so lange
die Politik dies nicht von ihnen einfordert, wird sich daran
wenig dndern.

Gesellschaftspolitische Ziele sind immer wieder Verdnderun-
gen unterworfen. Wenn man Ihre Texte liest, hat man aber
den Eindruck, dass Sie von unverdinderlichen und universel-
len Wohnbediirfnissen des Menschen ausgehen. Ihre Argu-
mentation hat fast etwas Anthropologisches.

Es gibt ein uns von der Evolution mitgegebenes Programm,
das nach dem psychischen Appell der Natur verlangt. Der
Mensch musste sich die lingste Zeit seiner Geschichte in
der Nihe von klarem, flieflendem Wasser niederlassen, um
existieren zu konnen. Das ist uns geblieben. Genauso war es
fir uns unabdingbar, von und mit Pflanzen zu leben. Auch
das hat sich in den Millionen Jahren der Menschwerdung
verfestigt. Seit jeher verlangt der Mensch nach zwischen-
menschlicher Kommunikation, nach sozialen Kontakten.
Man darf nicht vergessen, wir strafen mit Einzelhaft! Und
schliefllich haben wir das Bediirfnis zu erforschen und zu
entdecken. Diese Neugier ist dem Menschen angeboren,
ebenso wie der Spieltrieb — und beides behalten wir uns bis
ins hohe Alter, beides will lebenslanglich gestillt werden.

Das sind Anforderungen, die der herkommliche Massen-
wohnbau nur sehr bedingt erfiillt.

Im Normalfall tiberhaupt nicht erfiillt! Vor iiber hundert
Jahren, genau 1896, beantragte der deutsche Zirkusdirektor
und Tierschausteller Carl Hagenbeck ein koniglich preu-
isches Patent darauf, Tiere in ihrer artgemaflen Umwelt
zu zeigen. Das ist seither selbstverstandlicher Standard in
allen Tiergirten der Welt geworden. Was das artgerechte
Leben des Menschen betrifft, darum hat man sich im Ver-
gleich dazu wenig gekiimmert. Dabei haben wir sehr gute
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ARCHITEKTIN CORNELIA SCHINDLER, WOHNBAUTRAGER WALTER KOCH, GLUCK-MITARBEITER NIKOLAOS KOMBOTIS UND
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IM WANDEL ARCHITEKTONISCHER, POLITISCHER UND GESELLSCHAFTLICHER STROMUNGEN

R. Seifs: Als erstes wiirde mich von Ihnen allen Ihr personli-
cher Bezug zu Harry Gliick interessieren ...

W. Koch: Wir bauen seit Jahrzehnten mit Harry Gliick.
Und mein erstes grofleres Projekt, das ich bei der Wien-
Siid betreut habe, war eines von ihm. Das waren die bei-
den Terrassenhduser in der Engerthstrafie im 2. Bezirk, die
weltweit ersten Niedrigenergiehduser im grofivolumigen
Wohnbau. Dabei war dieser Energiegedanke nur etwas,
das Gliick noch zusdtzlich lieferte. Fiir uns war allein schon
seine Grundidee faszinierend, und die hat auch immer gut
funktioniert. Ich muss sagen, ich bin wirklich ein grofler
Gliick-Fan. Ich bin ja Bauingenieur und kein Architekt und
habe wahrscheinlich eine etwas andere Perspektive auf ar-
chitektonische Konzepte. Gliick war fiir mich der erste Ar-
chitekt, der genau analysiert hat, welche Faktoren die Kos-
ten im Wohnbau beeinflussen und wie man sie optimieren
kann - und was man mit den ersparten fiinfzehn bis zwan-
zig Prozent tun kann, um damit die Qualitét eines Projekts
zu heben und mehr Wohnzufriedenheit zu schaffen. Das
ist eigentlich der Schliissel zu allen Wohnbauten, die Gliick
gemacht hat, und das hat er wirklich mit viel Engagement
und Konsequenz durchgezogen, schon lange vor unserer
Zeit. Fiir mich hat er den Wiener Wohnbau revolutioniert,
bis er halt politisch nicht mehr opportun war. Aber das, was
ihm gelungen ist, ist phantastisch.

C. Schindler: Das ist fiir mich ein sehr lustiger Einstieg
in die Diskussion: Als ich studiert habe, hatten wir Rob
Krier an der Universitit, und der war das absolute Kon-
trastprogramm zu Harry Gliick. Es war die Zeit meiner
architektonischen Erstsozialisierung, und das bedeutete
Widerstand gegen Gliick und seine Typologie. Diese simple
Typologie mit Mittelgang und grofien Trakttiefen und alles
in moglichst groflem Maf3stab — das war fiir uns der pure
Zynismus im Wohnbau. Wir haben damals natiirlich nicht
so genau hingeschaut, denn wenn man einen zweiten Blick
darauf wirft, siecht man, dass diese tiefen Wohnungen mit
ihren dunklen Zonen sehr intelligent gemacht sind. Das
sahen wir aber erst, als die Entwicklung weiter ging und
man sich von Rob Krier und den Postmodernen mit ihrer
unheimlichen Kleinteiligkeit verabschiedet hatte. Dieses

Kleinteilige war manchmal nicht besonders ehrlich, weil
es oft nur der Versuch war, grof3e Massen in niedliche Er-
scheinungsformen zu bringen. Jedenfalls war mein Einstieg
in die Architektur vollkommen contra Gliick und seinen
Mittelgang, der dann ja lange Zeit verpont war.

R. Korab: Und jetzt macht Ihr selber welche...

C. Schindler: Ich glaube, wir gehoren sogar zu denen, die
den Mittelgang spéter wieder zum Leben erweckt haben.
Wir hatten in unseren ersten Jahren im Biiro den soge-
nannten intelligenten Mittelgang, mit mehr Belichtung,
raumlichen Qualititen, ein paar Durchblicken und so. Da-
mit sind wir bei den Bautridgerwettbewerben am Anfang
aber komplett abgeblitzt. Erst um 2000 herum hat man ge-
spiirt, dass man mit einem Mittelgang auch wieder einen
Wettbewerb gewinnen kann. Bis dahin wiére das undenk-
bar gewesen.

W. Koch: Gliick ist in all diesen Dingen ja irrsinnig konse-
quent, um nicht zu sagen starrsinnig. Wenn du ihm diese
Veranderung des Mittelgangprinzips durch Verbreiterung,
Belichtung und so weiter vorschlagen wiirdest, wiirde er
dich fassungslos anschauen und fragen, warum du etwas
verandern willst, das eh gut funktioniert. Er hat nie einge-
sehen, wozu man im Gang natiirliches Licht braucht, wo
man sich doch nur ganz kurz dort aufhélt. Ich gehe von
der Wohnungstiir bis zum Lift genau zwanzig Sekunden,
das war sein Argument. Warum sollte ich dann so viel Geld
vergeuden und dafiir vielleicht das Schwimmbad um zwei
Meter kiirzer machen miissen?

N. Kombotis: Mein Bezug zu Gliick ist schnell erzéhlt. Ich
kam zum Studieren nach Wien und habe einen Studenten-
job gesucht — und so bin ich 1971 in seinem Biiro gelan-
det. Natiirlich habe ich auch versucht, gewisse Dinge, die
ich dort gelernt habe, bei meinen Projekten an der Uni
anzuwenden, worauf ich bei Professor Gieselmann sofort
durchgefallen bin. Er hat gesagt: ,Lernen Sie was anderes,
und dann kommen Sie wieder!“ und mich hochkant raus-
geschmissen.

R. Korab: Ich komme ja nicht aus der Architektur und muss
schon sagen, dass mich Gliick als junger Mensch beein-
druckt hat, weil er im Wohnbau spektakuldre Projekte ge-
macht hat, und zwar stadtebauliche Projekte. Was nicht un-
typisch war fiir die sechziger und siebziger Jahre. Das waren
ja keine Objektplanungen - man hat damals keine Hauser
gebaut, sondern Siedlungen mit zwei-, dreitausend Woh-
nungen. Das war ein immens grofies Format, und Gliick
hat dieses Format, finde ich, mit ganz neuen Qualititen ge-
fullt, mit Qualitaten, die auch sichtbar sind. Alt Erlaa zum
Beispiel: Es war aufsehenerregend, dass man einen so rie-
sigen Wohnbau mit Terrassen vor den Wohnzimmern, mit
Schwimmbiédern am Dach, mit diesen weiten Griinraumen
zwischen den Hausern machen konnte. Das war das Spezi-
elle, das Gliick in den Massenwohnbau der Nachkriegszeit
hineingepackt hat. Es waren keine einfachen Wohnanlagen
mehr, und schon gar keine Arbeiterwohnungen mehr, son-
dern Hauser fiir eine neue Mittelschicht. Er baute luxuriése
Apartmentanlagen im Rahmen des sozialen Wohnbaus.
Gliick hat damit wirklich spezielle Adressen geschaffen, bis
sich in den neunziger Jahren der Fokus verschoben hat und
die formalen Dinge an Bedeutung gewonnen haben. Was so
weit gegangen ist, dass Gliick in den zweitausender Jahren,
als Architekten wie Prix, Prochazka oder Delugan-Meissl
den Ton im geforderten Wohnbau angegeben haben, vollig
verpont war. Das war ein regelrechter Glaubenskrieg.

N. Kombotis: Wir haben ja diese ganzen Moden nicht mit-
gemacht, die Postmoderne oder den Dekonstruktivismus,
die waren fiir uns kein Thema. Gliick wollte in diesem Sin-
ne nie Architektur machen, er hat sich immer als Dienst-
leister fiir die Bewohner verstanden. Als aber die ganzen
Gremien, Beirite und Wettbewerbsjurien, die dann iiber
den geférderten Wohnbau entschieden, ihr Hauptaugen-
merk auf das Auflere des Hauses gelegt haben, waren wir
sofort weg.

W. Koch: Man muss halt auch dazusagen, so rein von der
Personlichkeitsstruktur ist er nicht der klassische Diplo-

mat...

N. Kombotis: Nein, das nicht...

Sie haben mit dem Verpinten aber trotzdem gebaut ...

W. Koch: Auch wenn er zwischenzeitlich aus der Mode ge-
kommen ist, hatte er weiterhin seine Qualitaten, etwa die
Okologie. Die Kompaktheit seiner Gebaude senkt ja nicht
nur die Baukosten. Sie erlaubt auch grof3ziigige Griinfld-
chen und bewirkt, dass seine Hauser weniger Wérme ab-
strahlen. Er hat immer schon Statistik gefiihrt und mir
auch gezeigt, wie viel die Bewohner seiner Bauten im Ver-
gleich zu den Bewohnern anderer Bauten fiir die Fernwir-
me zahlen, denn dariiber gibt es verléssliche Daten. Und da
zeigt sich, dass er viel besser abschneidet, trotz oft deutlich
geringerer Warmeddmmung. Aber das stand fiir uns als
Bautrdger nie im Vordergrund. Wenn wir {iber Wohnbau
reden, reden wir viel zu oft nur éiber Architektur, und ganz
am Schluss vielleicht noch dariiber, wozu wir das eigentlich
machen, niamlich dass darin dann Menschen wohnen, die
zufrieden sein wollen. Das hat Gliick ganz einfach umge-
dreht. Und ich kann nur sagen, bei allen Projekten, die wir
in Wien gebaut haben, sind seine Wohnbauten die, die am
schnellsten verwertet waren, die am besten funktionieren,
die mit der deutlich geringsten Fluktuation und, ich glaube,
auch die mit der hchsten Wohnzufriedenheit.

N. Kombotis: Gliicks Maxime heif3t seit den sechziger Jah-
ren: Der Mensch braucht ein Biotop — nicht nur vier Wande
und ein Dach iiber dem Kopf, sondern einen Lebensraum,
und der muss alles beinhalten. Das ist sein Konzept bis
heute. Aber wir haben immer wieder Schwierigkeiten, das
zu vermitteln.

C. Schindler: Ich glaube, was seinem Image geschadet hat,
obwohl es den Falschen getroffen hat, war diese sehr effizi-
ente Typologie. Gliick machte den Mittelgang und die tie-
fen Wohnungen - und reinvestierte die Einsparungen in
die Ausstattung. Was viele Bautrager davon iitbernommen
haben, war aber: Mittelgang, tiefe Wohnungen - und sonst
nichts mehr. Keine Rede von Gemeinschaftsraumen, von
Schwimmbad, von sonstiger Qualitit. Und irgendwann
hiefl es dann: Anders rechnet es sich gar nicht mehr. Das
hat den Ruf dieser Typologie natiirlich ruiniert.
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Terrassenhaus Malborghetgasse (3) Terrassenhduser Arndtstrafle (5)

geforderter Genossenschaftswohnbau | 133 Wohneinheiten geforderter Mietwohnbau | 199 Wohneinheiten | Fertigstellung: 1981 | =
Fertigstellung: 1978 Architekten: Harry Gliick & Partner | Bautrdger: GESIBA - Wiener J m.. ." i |
Architekten: Harry Gliick & Partner | Bautrager: Familie Stadterneuerungsgesellschaft r S P
Mehrheitlich achtgeschoflige Verbauung eines langgestreck- Bebauung eines griinderzeitlichen Blocks durch zwei Terrassenhduser |
ten Grundstiicks; trotz Mittelgangerschlieffung tiberwiegend mit acht bzw. fiinf bis sechs Geschofen; iiberwiegend durchgesteckte ' I_
durchgesteckte, ost-west-orientierte Wohnungen; in den Wohnungen, fast alle mit grof3ziigigen siid- bzw. west-orientierten Ter- '
unteren vier Geschoflen so gut wie alle Wohneinheiten mit rassen unter freiem Himmel samt Pflanzentrdgen tiber die gesamte Breite.

Terrassen unter freiem Himmel, dariiber mit Loggien. Alle Gemeinschaftliches Dachschwimmbad und Dachterrasse, drei Saunen, |
privaten Freirdume sind mit Pflanzentrégen ausgestattet und drei Gemeinschaftsraume, Gartenhof; auf der Nordseite Nutzung der

zum gemeinschaftlichen Griinraum hin orientiert. Im Erd- straflenseitigen Erdgeschof8zone durch einen Supermarkt und eine Arzt- | il
geschof? Sauna, Hobbyrdume, Arztpraxen. Garage unter dem praxis. Tiefgarage. Die angrenzende Fockygasse wurde dem Kfz-Verkehr 5
Gebiude. Bis 2015 Abschluss der thermischen Sanierung. entzogen und als Fulweg umgestaltet. — 1120 Wien, Arndtstrafle 21-23 / I'F.__
— 1100 Wien, Malborghetgasse 31-33 / Troststrafle 91 / Wolfganggasse / Oppelgasse 12 / Fockygasse 1-9

Graffgasse =

Terrassenhaus Hartlgasse (6)

Terrassenhaus Maderspergerstrafie (4)

geforderter Mietwohnbau | 163 Wohneinheiten | Fertigstellung: 1978
Architekten: Harry Gliick & Partner | Bautridger: GESIBA
Neungeschofliges Wohnhaus auf baublockgroflem Grundstiick;
untere Gebaudehilfte terrassiert; nur in jedem 3. Geschof? eine Er-
schlieffungsebene; trotz Mittelgangs durch Split-Level-Losungen
und Maisonetten tiberwiegend durchgesteckte, nord-stid-orientierte
Wohnungen; fast alle mit groflen siidseitigen Loggien samt Pflan-
zentrogen tiber die gesamte Breite. Im Erdgeschofd u.a. stadtischer
Kindergarten und zwei Gemeinschaftsrdume; gemeinschaftliches
Dachschwimmbad und Dachterrasse; Sauna; parkartig gestalteter
Garten mit Spielplatzen und Sportplatz; Tiefgarage; offentliche Ver-
kehrserschlieffung durch die Straflenbahn-Linie 10. — 1160 Wien,
Maderspergerstrafle 1-3 / Zochbauerstrafle 6 / Zwinzstrafle / Lorenz
Mandl-Gasse 6

Gemeindebau | 37 Wohneinheiten | Fertigstellung: 1989
Architekten: Harry Gliick & Partner | Bautrdger: Stadt Wien
Kommunaler Wohnbau im Verbund mit zwei weiteren Gemein-
debauten von Wilhelm Holzbauer (Bauteil A) und Hilmer & Satt-
ler (Bauteil C); errichtet im Rahmen des stidtischen Programms
JVollwertiges Wohnen®. Leicht terrassiertes Gebaude mit sechs
GeschofSen; Mittelgangerschlieffung; einige Wohnungen durchge-
steckt, mehrheitlich aber strafSen- oder hofseitig orientiert. In den
unteren beiden Geschoflen Maisonetten, strafenseitig mit Loggi-
en, hofseitig mit Gérten bzw. Loggien; dariiber alle Wohnungen
mit Loggien {iber die gesamte Wohnungsbreite. Gemeinschaftli-
ches Dachschwimmbad und Dachterrasse, Sauna, Kinderspiel-
raum; gemeinschaftlicher Gartenhof; Tiefgarage; offentliche Ver-
kehrserschlieffung durch die Straflenbahn-Linie 33. — 1200 Wien,
Hartlgasse 28
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Wohnbebauung Altmannsdorfer Dreieck (78)

geforderter Miet- und Genossenschafts- sowie freifinanzierter Eigentums-
wohnbau | 166 Wohneinheiten | Fertigstellung: geplant fiir 2017

Architekten: Biiro Harry Gliick, Kollektiv Plan & Arbeit

Bautréger: Merkur, Wien-Siid

Teil der Verbauung eines durch U-Bahn- und Eisenbahn-Gleiskérper vom
Umfeld abgetrennten Areals; mehrheitlich fiinfgeschof3iges Y-formiges Gebau-
de mit 15-geschofligem Hochhaustrakt. Vom 1. bis in das 4. Geschof$ neben
herkommlichen Wohneinheiten auch 28 sogenannte Heimappartements fiir
tempordres Wohnen: einseitig orientierte Gargonniéren ohne private Freirdu-
me; groflziigige gemeinsame Erschlieffungsbereiche mit Aufenthaltsfunktion
bzw. zwei eigene Gemeinschaftsraume. Bis in das 9. Geschof$ insgesamt 96 Ge-
nossenschaftswohnungen: im Sockelbereich des Hochhaustrakts in Form von
einseitig orientierten Maisonetten mit Siidwest-Terrassen; dariiber zweiseitig
orientierte Geschoflwohnungen, alle mit privaten Freirdumen, mehrheitlich
tiber die gesamte Breite. Vom 10. bis in das 14. Geschof} 42 Eigentumswoh-
nungen, ebenfalls alle mit privaten Freiraumen. Da der Hochhaustrakt ab dem
4. Geschof3 etagenweise versetzt ist, gibt es neben Loggien und Balkonen im-
mer wieder auch Terrassen. 15. Geschof3 ausschliefllich gemeinschaftlich ge-
nutzt durch Sauna, Fitnessraum und zwei Gemeinschaftsraume; dariiber Dach-
schwimmbad und Dachterrasse; auf dem fiinfgeschofSigen Bauteil Dachgarten
mit Kinderspielplatz; im Erdgeschofs Waschkiiche im Verbund mit Bewohner-
Café und Kinderspielraum; gemeinschaftlicher Griinraum. Tiefgarage; unweit
der U-Bahn-Station Tscherttegasse. — 1120 Wien, Wittmayergasse 22-26 /
Grafittistraf3e / Grief3ergasse

Wohnbebauung Altmannsdorfer Strafie (79)

Mietwohnbau finanziert zu den Konditionen der Wiener Wohnbauinitiative
von 2012 | 247 Wohneinheiten | Fertigstellung: geplant fiir 2017

Architekten: Biiro Harry Gliick, Peretti + Peretti | Bautrager: BUWOG, GESIBA
Teil der Verbauung eines ehemaligen Gewerbeareals im Kreuzungsbereich
zweier stark befahrener Straflen zwischen Gewerbebetrieben und einer Klein-
gartensiedlung. Zwei durch einen flinfgeschofligen verglasten Briickenbauteil
verbundene Wohnhéuser am Blockrand schirmen die sechs dahinter liegenden
Punkthéuser von Sne Veselinovi¢ vor dem Verkehr ab; ost-west-orientierter
Baukorper mit 169, nord-siid-orientierter Baukorper mit 78 Wohneinheiten.
Beide Gebédude achtgeschoflig zuziiglich Dachgeschof3, mittelgangerschlossen
und fast ausschlieflich mit einseitig orientierten Wohnungen; in den unteren
beiden Etagen hofseitig Maisonetten mit Terrassen und Garten; dariiber alle
Wohnungen mit Loggien, {iberwiegend {iber die gesamte Breite; im Dachge-
schof$ alle Wohnungen mit Terrassen; teilweise auch Dachmaisonetten. Dach-
schwimmbad und Dachterrasse; weitere grofle, begriinte Gemeinschaftster-
rassen im 6. und 7. Obergeschofl sowie im Dachgeschof3; zwischen 1. und 4.
Obergeschof3 ist der grofiere der beiden Wohnbauten fiir eine weitere begriinte
Gemeinschaftsterrasse ausgeschnitten; im Dachgeschof3 u.a. auch eine Sauna
und ein grofler Mehrzweckraum mit jeweils eigener Terrasse. 15 Rdume mit
insgesamt 500 m? fiir die Bewohner als Homeofices, fiir Kindergruppen etc.
zu mieten; im Erdgeschof3 ein Kindergarten. Gemeinschaftliche Griinanlage;
Tiefgarage. — 1120 Wien, Altmannsdorfer Strafle 104 / Sagedergasse 21
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Tamariskenstadt (80)

geforderter Wohnbau | 1.066 Wohneinheiten | Planung: 1974

Architekt: Biiro Harry Gliick | Auftraggeber: GESIBA

Projekt fiir eine gartenstadtartige Stadterweiterung am Nordostrand Wiens;
dreigeschoflige Bebauung zu beiden Seiten einer verkehrsfreien urbanen Mittel-
achse aus sechsgeschofligen Terrassenhdusern mit Dachschwimmbédern; Aus-
stattung mit Einkaufszentrum, Schule, Kindergarten und zahlreichen gemein-
schaftlichen Freirdumen; Tiefgaragen. — 1220 Wien, Langobardenstrafie 103 /
Zschokkegasse 87-91 / Erzherzog Karl-Strafle 182 / Tamariskengasse 45

Wohnsiedlung Peergriinde (81)

geforderter Wohnbau | 730 Wohneinheiten | Planung: 1976
Architekt: Biiro Harry Gliick | Auftraggeber: INFRA-BAU
Bebauung eines langgestreckten Stidhangs im Westen Innsbrucks
mit Terrassenhdusern und verdichteten Flachbauten; raumliche
Gliederung durch eine Hauptpromenade, Gassen, kleine Platze und
gemeinschaftliche Griinrdume; erginzende Bauten fiir Kindergér-
ten, Biiros und einen Supermarkt; reichhaltige Freizeitausstattung
in Form von Schwimmbaidern, Saunen, Tennis- und Ballspielplat-
zen; gesamte VerkehrserschlieSung und Garagen unterirdisch.

— 6020 Innsbruck, Kranebitten

Wohnsiedlung Briinner Strafle (82)

geforderter Wohnbau | 1.388 Wohneinheiten | Planung: 1975

Architekten: Biiro Harry Gliick, Karl Schwanzer | Auftraggeber: Stadt Wien
Studie fiir die Bebauung eines 27 ha groflen Areals am noérdlichen Stadtrand
Wiens mit verdichteten Flachbauten und mehrgeschofligen Terrassenhéusern;
erganzende Handels- und Gewerbeeinrichtungen; entsprechende Freizeitinfra-
struktur; Tiefgaragen. — 1210 Wien, Briinner Straf3e
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Biithnenbilder und Ausstellungsarchitektur (133)
Gestaltung von Biihnenbildern fiir Theater in Osterreich, Deutschland
und der Schweiz, 1948-1960

- Berliner Renaissance-Theater

- Diisseldorfer Schauspielhaus

- Basler Komodie

sowie in Wien

- Theater in der Josefstadt

- Kammerspiele

- Theater der Courage

- Kleines Theater im Konzerthaus

Gestaltung der Ausstellungsarchitektur fiir die Schau ,,Mit uns zieht die
neue Zeit“ iiber die Arbeiterbewegung in Osterreich in der Straflenbahn-
remise Meidling, 1981

Publikationen (134)

Co-Autor und Herausgeber u.a. der Biicher ,Sozialer Wohnbau“ mit
Kurt Freisitzer, 1979, und ,,Stadt und Lebensqualitit“ mit Irendus Eibl-
Eibesfeldt, Hans Hass, Kurt Freisitzer und Ernst Gehmacher, 1985

Wiener Donauraum (135)

Stidtebauliche Studien | 63 km? Planungsgebiet | Planung: 1974-1985
Architekten: Biiro Harry Gliick bzw. Harry Gliick & Partner, Helmut Grasberger,
Klaus Becker, Erwin Christoph | Auftraggeber: Stadt Wien

Als Ergebnis des sog. Donauinsel-Wettbewerbs von 1972 wurde eine Arbeitsge-
meinschaft um H. Gliicks Biiro als eines von fiinf Planungsteams mit umfangrei-
chen stiddtebaulichen Studien zur Entwicklung der an die Donau grenzenden Be-
zirke sowie zur Nutzung der neu geschaffenen Donauinsel beauftragt. Die Arbeit
umfasste Aufgaben wie Landschaftsgestaltung, Verkehrsplanung, Wohnungsneu-
bau, Altbausanierung, Freizeitinfrastrukturplanung u.v.m. Konzeptionelle Phase
1974 bis 1977 mit H. Grasberger und K. Becker; anschlieflende Ausfithrungspla-
nungen fiir den nordlichen Bereich auch mit E. Christoph.
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Hilton Wien (136)

Hotelbau | 681 Zimmer, 456 Garagenplitze | Planung: 1972
Architekten: Biiro Harry Gliick | Auftraggeber: -
Alternativprojekt fiir das Hilton Hotel am Wiener Stadtpark
mit einer Gesamtnutzfliche von 24.500 m? begriinte Uber-
deckung der vorbeifithrenden Hauptverkehrsstrafle als Uber-
gang zur stddtischen Griinanlage; Tiefgarage. — 1030 Wien,
Am Stadtpark 1 / Landstrafler Hauptstrafle 2

Pensionsversicherungsanstalt (137)

Biirokomplex mit ergédnzenden sozialen Einrichtungen
40.000 m? Biirofldche, 880 Garagenplitze | Planung: 1974
Biiro Harry Gliick | Auftraggeber: PVA

Projekt fiir die Hauptverwaltung der Pensionsversicherungs-
anstalt mit Rechenzentrum und Schulungszentrum; grofier
Wintergarten und Freizeiteinrichtungen fiir die Bediensteten;
erganzend ein Gesundheitszentrum sowie ein Kindergar-

ten; Tiefgarage. — 1020 Wien, Friedrich Hillegeist-Strafe 1 /
Engerthstrafle 153-157 / Weschelstrafie 4/ Handelskai 138-150/
Haussteinstrafle 7 / Wehlistrafle 127-129

Biirozentrum Altmannsdorfer Strafle (138)

Biirokomplex mit erginzender Geschiftsnutzung | 23.000 m?

Biirofldche, 300 Garagenplatze | Planung: 1974

Architekten: Biiro Harry Gliick | Auftraggeber: Universale

Projekt einer Hochhausbebauung als Biirozentrum mit er-

ganzenden Geschiften und vorgelagertem offentlichen Raum —
an einem Verkehrsknotenpunkt; unterschiedliche Fuf3gdnger-
niveaus; direkte Anbindung an die nahegelegene S-Bahn-Stati-
on Hetzendorf; Tiefgarage. — 1120 Wien, Altmannsdorfer Stra-
3¢ 74-76 | Breitenfurter Strafle 56 / Hetzendorfer Strafe 48-52 /
Eckartsaugasse

AN

Reichsbriicke (139)

Infrastrukturbau | 860 m Gesamtlinge | Planung: 1977
Architekten: Harry Gliick & Partner, Helmut Grasberger
Auftraggeber: Bundesministerium fiir Bauten und Technik
Wettbewerbsprojekt fiir den Neubau der 1976 eingestiirzten
Wiener Reichsbriicke; Stahlkonstruktion mit 240m freier
Spannweite; 2. Preis.




230

E AR

=

NI

e h.-l

1925

1931-35

1935-43

1943-45

1946-47

1948-58

1951-55

1955

geboren am 20. Februar in Wien als einziges Kind
von Siegfried Gliick, Bankbeamter, und Amalia
Gliick, geb. Schlief, Schneiderin; aufgewachsen im
7. Bezirk

Volksschule Zollergasse

Realschule R VII-Neustiftgasse; Freundschaft mit
Carl Aubock; Kriegsmatura; sportliche Aktivititen
wie Leichtathletik (Staffellauf, Speerwurf) und Feld-
handball beim Verein WAC

noch wihrend der Schulzeit zum Kriegsdienst ein-
gezogen; Einsatz als Tankwagenfahrer

Studium Bithnenbild und Regie am Max Reinhardt-
Seminar der Akademie fiir Musik und darstellende
Kunst Wien; Beginn mit dem Ringsport beim
Verein Austria, den er bis 1960 wettkampfmaflig
betrieb

Architekturstudium an der Technischen Hoch-
schule Wien; als Diplomarbeit Entwurf eines Al-
tersheims; Dipl.-Ing.; wahrend des Studiums fiir
kurze Zeit Mitarbeit im Architekturbiiro von Josef
Hoffmann sowie Entwiirfe fiir Mobel und erste
Wohnbauten

parallel zum Studium Arbeit als Bithnenbildner
in Osterreich, Deutschland und der Schweiz, u.a.
am Berliner Renaissance-Theater, am Diisseldor-
fer Schauspielhaus, an der Komddie Basel sowie in
Wien am Theater in der Josefstadt, in den Kammer-
spielen, im Theater der Courage sowie im Kleinen
Theater im Konzerthaus, wo er auch Regie fiihrte
(u.a. bei Odén von Horvaths ,,Glaube Liebe Hoff-
nung“ mit Hugo Gottschlich und Kurt Sowinetz)

Titigkeit auch als Kulissenmaler beim Film (u.a. in
den Wiener Rosenhiigel-Studios); Zusammenarbeit
und Freundschaft mit Kiinstlern wie Helmut Qual-
tinger, Alfred Hrdlicka und Rudolf Schénwald

erste Ehe mit der Schauspielerin Eva Kerbler

erster Aufenthalt in den USA, auf den noch mehrere
folgten; Begeisterung fiir die Offenheit und Funkti-
onalitat amerikanischer Grundrisse sowie fiir ver-
schiedene Details im dortigen Wohnbau

1957

1966

1970

1975

1976

1979

1982

1985

1987

ZUR PERSON HARRY GLUCK

noch vor Abschluss des Architekturstudiums Be-
ginn eigenstandiger Planungen fiir Wohnhauser
und Geschiftslokale in Arbeitsgemeinschaft mit
Baumeistern oder Statikern; spiter mehrjahrige
Zusammenarbeit mit Architekt Carl Aubéck

Befugnis als Architekt sowie Griindung des Biiros
Harry Gliick in der Lange Gasse 8 im 8. Bezirk;
in der Folge Planung vor allem von Wohnbauten,
meist im Rahmen des sozialen Wohnbaus - von
verdichtetem Flachbau iiber mehrgeschofligen
Wohnbau bis hin zu Grof3siedlungen, insbesondere
aber Entwicklung und Umsetzung des mehrgescho-
Bigen Terrassenhauses

Eheschlieflung mit Trixi Becker

Présentation von Gliicks Bauten in der Ausstellung
»Alternativen im sozialen Wohnbau“ im Museum
des 20. Jahrhunderts in Wien

Neustrukturierung des Biiros durch Beteiligung
der bisherigen Mitarbeiter Werner Hofer, Peter Lei-
betseder, Norbert Neyer und Tadeusz Spychala als
Partner; fortan ,,Harry Gliick & Partner; Planung
von weiteren Wohnbauten, aber auch von Biiro-
und Geschiftsbauten, Bank- und Verwaltungs-
gebduden, Forschungsstitten, Hotels und Senioren-
heimen, Kindergérten und Schulen, Umbauten und
Sanierungen historischer Objekte; kontinuierliches
Wachstum des Biiros auf iiber 100 Mitarbeiter an
vier Biirostandorten im 8. Bezirk Anfang der 1980er
Jahre

Veroffentlichung des Buchs ,,Sozialer Wohnbau“
mit Kurt Freisitzer

Dissertation iiber ,Hoherwertige Alternativen im
Massenwohnbau durch wirtschaftliche Planungs- und
Konstruktionskonzepte“ an der TU Innsbruck; Dr.

Veroffentlichung des Buchs ,,Stadt und Lebensqua-
litat“ mit Irendus Eibl-Eibesfeldt, Hans Hass, Kurt
Freisitzer und Ernst Gehmacher

sozialwissenschaftliche Studie im Auftrag des Os-
terreichischen Bautenministeriums, die Gliicks
Terrassenhédusern signifikant hoéhere Wohnzu-
friedenheitswerte als allen anderen untersuchten
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1993-94

Wohnformen attestiert; 14 Jahre spiter Bestatigung
dieses Ergebnisses durch eine Forschungsarbeit des
Osterreichischen Okologie-Instituts im Auftrag des
Bundesministeriums fiir Verkehr, Innovation und
Technologie iiber Qualitétskriterien fiir den inno-
vationsorientierten Wohnbau

mit bald 70 Jahren beabsichtigter Riickzug aus der
Architektur; Verkauf des Biiros an Marchart, Moe-
bius & Partner; Ubernahme aller Mitarbeiter, der
Biiroausstattung sowie der gesamten Projektunter-
lagen durch MMP; vertraglich festgelegte Konkur-
renzklausel, der zufolge Gliick in Osterreich nichts
mehr planen durfte

kurz darauf Angebot der Wohnungsbaugesellschaft
der Stadt Brandenburg zur erstmaligen Realisie-
rung eines Wohnparks von Harry Gliick im Aus-
land; Wiederaufnahme der Arbeit mit drei zuriick-
gekehrten Mitarbeitern; wenig spéter ein weiterer
Auftrag fiir einen Wohnpark in Dresden

2000

2004

2015

2016

Auflosung des Biiros Marchart, Moebius & Partner,
wodurch die Konkurrenzklausel von 1994 obsolet
wurde; fortan auch wieder Projekte des Biiros Harry
Gliick in Osterreich, vornehmlich im grofivolumi-
gen sozialen Wohnbau

sozialwissenschaftliche Studie im Auftrag der
Wiener Stadtplanung {iber Wohnzufriedenheit,
Mobilitdts- und Freizeitverhalten der Wiener im
geforderten Wohnbau, in der die ausgewdhlten
Wohnanlagen von Harry Gliick erneut die besten
Werte erzielen

Verleihung des Goldenen Ehrenzeichens fiir Ver-
dienste um das Land Wien sowie der Ehrendoktor-

wiirde durch die Technische Universitit Wien

Harry Gliick stirbt am 13. Dezember in Wien

REINHARD SEISS

arbeitet als Stadtplaner, Filmemacher und Fachpublizist in
Wien; Studium der Raumplanung und Raumordnung an
der TU Wien, Dipl.-Ing. Dr.; Tétigkeit als freier Planer und
Berater; schreibt u.a. fiir FAZ, Stiddeutsche Zeitung, Neue
Zircher Zeitung und Die Presse (Spectrum); Buchverof-
fentlichungen, u.a. ,Wer baut Wien?*“ (2007/2013); Pro-
duktionen fur Fernsehen (arte, 3sat, BR, ORF, RAI) und
Horfunk (O1, Deutschlandradio); DVD-Veréffentlichun-
gen, w.a. ,Architektur der Erinnerung. Die Denkmaler des
Bogdan Bogdanovi¢“ (2008) und ,,Hauser fir Menschen.
Humaner Wohnbau in Osterreich® (2013); internationa-
le Lehr- und Vortragstatigkeit; Lehrauftrage u.a. an der
Bauhaus-Universitdit Weimar, der Kunst-Universitit Linz
und der Akademie der bildenden Kiinste Wien; Gastpro-
fessur an der TU Wien; ,,Rudolf Wurzer Wiirdigungspreis®
fir Raumplanung und Stadtentwicklung, Férderungspreis
der Stadt Wien fiir Volksbildung; Mitglied des Beirats fiir
Baukultur im Bundeskanzleramt, Mitglied der Deutschen
Akademie fiir Stddtebau und Landesplanung.

HELGA FASSBINDER

arbeitet als Stadtplanerin und Redakteurin in Amsterdam
und Wien; Studium der Kunstgeschichte, Architektur,
Stadtplanung und Politologie an den Universitdten Hei-
delberg, Marburg, Braunschweig und Berlin, Dipl.-Ing.
Dr.; ab Ende der 1960er Jahre offentliches Auftreten gegen
die Kahlschlagsanierung von Berlin-Kreuzberg und Ein-
treten fiir eine ,Behutsame Stadterneuerung“; 1975-2003
Univ.-Prof. fiir Stadterneuerung und Urban Management
an der TU Eindhoven; 1990-1998 Arbeitsbereichsleiterin
Stadtplanung an der TU Hamburg-Harburg; Initiatorin des
Stadtforums Berlin; langjahrige Beraterin der niederldn-
dischen Regierung; 2004-2014 Vizevorsitzende der Kom-
mission fiir die Griinstruktur von Amsterdam; 2002 Ent-
wicklung des Konzepts ,,Biotope City - die Stadt als Natur®
und in der Folge Griindung der Stiftung Biotope City und
des gleichnamigen Online-Journals (www.biotope-city.
net); zahlreiche Biicher und Publikationen iiber Stadter-
neuerung, Wohnbau, Partizipation und 6kologische Stadt-
planung.

BARBARA FELLER

arbeitet als Kulturwissenschaftlerin in Wien; Studium der
Geschichte, Philosophie, Psychologie und Pddagogik an
der Universitit Wien, Mag. Dr.; Diplomarbeit tiber ,,Bau-
politik in Wien im Austrofaschismus®; Dissertation {iber
»Die Adolf-Hitler-Schulen. Padagogische Provinz versus
Ideologische Zuchtanstalt; Lehrgang ,Kommunikation

AUTORINNEN UND AUTOREN

im Museums- und Ausstellungswesen® an der Landesaka-
demie Krems; seit 1996 Geschiftsfiihrerin der Architektur-
stiftung Osterreich; seit 2000 Betreuung des Bereichs Ar-
chitektur bei KulturKontakt Austria; 2003-2009 Sprecherin
der Plattform fiir Architekturpolitik und Baukultur (mit
Volker Dienst und Roland Gruber); 2008-2013 Mitglied
des Beirats fiir Architektur und Design im Bundesminis-
terium fiir Unterricht, Kunst und Kultur; seit 2010 Obfrau
von ,BINK Initiative Baukulturvermittlung fir junge
Menschen®; seit 2013 Mitglied des Beirats fiir Baukultur
im Bundeskanzleramt; zahlreiche Biicher und Veroffentli-
chungen, u.a. iiber ,, Architektur in Osterreich 1918-1945¢
und ,,Politik und zeitgendssische Architektur®.

JOHANNA FORSTER

arbeitet als Padagogin und Humanethologin in Miinchen;
Studium der Kunstpddagogik und Kunstgeschichte an der
Universitdt Miinchen; Dr., MA; 1987-1993 Wissenschaft-
lerin an der Forschungsstelle fiir Humanethologie in der
Max-Planck-Gesellschaft in Erling-Andechs; Habilitation
in Erziehungswissenschaften mit Schwerpunkt ,,Evolutio-
niare Padagogik®, Univ.-Prof;; lehrt an den Universititen
Erlangen-Niirnberg und Graz; zahlreiche Forschungsauf-
enthalte und Gastprofessuren, u.a. in Johannesburg und
Moskau; assoziiertes Mitglied der Gruppe Humanetholo-
gie am Max-Planck-Institut Seewiesen sowie Griindungs-
mitglied der internationalen Forschungsgruppe ,Ethology
of the Arts“ mit dem Schwerpunkt ,Wirkungen gebauter
Umwelt auf den Menschen®; 2001 Griindung von AND-
RAGO in Miinchen, u.a. zur Beratung von Bauprojekten;
zahlreiche Verdffentlichungen und Vortrige iiber ,,Urban
Ethology und Architekturwirkungen®

RENATE HAMMER

arbeitet als Architektin und Bauforscherin in Wien; Studi-
um der Architektur an der TU Wien sowie der Philosophie
an der Universitit Wien; Postgraduale Studien ,,Urban En-
gineering® an der Universitit Tokyo und ,,Solararchitektur®
an der Donau-Universitit Krems; Dipl.-Ing. Dr., MAS; seit
1999 Mitglied der Bayerischen Architektenkammer; 1998-
2013 wissenschaftliche Mitarbeiterin am Zentrum fiir Bau-
en und Umwelt der Donau-Universitidt Krems, zundchst
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