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I. Einleitung

Am 28. Juni 1914 wurden der Osterreichische Thronfolger Erzherzog Franz
Ferdinand und seine Gemahlin in Sarajevo von dem bosnisch-serbischen Gymna-
siasten Gavrilo Princip erschossen. Dieses Attentat war der Ausloser einer inter-
nationalen Krise, die Anfang August 1914 mit einem Krieg zwischen den Gro8-
machten endete. Der Erste Weltkrieg war der bislang umfassendste Krieg der Ge-
schichte. 40 Staaten beteiligten sich an ihm. Auf Seiten des Deutschen Kaiserreiches
kiampften Osterreich-Ungarn, das Osmanische Reich und Bulgarien gegen Frank-
reich, Grofbritannien, Russland, Serbien, Belgien, Italien, Ruménien, Japan und die
USA. 20 Millionen Menschen verloren durch ihn ihr Leben. 21 Millionen wurden
verwundet. Der Tod eines Mannes und einer Frau in Sarajevo haben zum Tod
von Millionen gefiihrt. Wie konnte das geschehen?

Was waren die Ursachen fiir diesen Krieg? In der Vorkriegszeit hat es mehrere
Krisen und auch wiederholt Attentate gegeben. Doch alle ernsthaften Konfliktsi-
tuationen konnten immer so weit befriedet werden, dass ein grofler europiischer
Krieg vermieden werden konnte. Warum fiihrte dann aber das Attentat von Sarajevo
zu diesem Fldachenbrand? Wer war schuld an dieser Entwicklung? Sind die Gro8-
michte in den Krieg hineingeschlittert? War er ein Unfall, ein Versehen? Oder gab es
Krifte, die diesen Krieg gewollt haben?

In der offiziellen Darstellung der deutschen Regierung befand sich Deutschland in
einem Verteidigungskrieg gegen den ,,russischen Despotismus®. In ihr wurde der
Eindruck erweckt, Deutschland tue nichts anderes, als auf Russland zu reagieren,
welches die Kriegshandlungen eréffnet habe. Befand sich das deutsche Kaiserreich
tatsdchlich in einem Verteidigungskrieg?

Der Erste Weltkrieg war priagend fiir die gesamte Geschichte des 20. Jahrhun-
derts. Der Antisemitismus entwickelte sich nach dem Ersten Weltkrieg zu einer
Massenerscheinung. Gab es einen Zusammenhang zwischen dem Ersten Weltkrieg
und dem enormen Anwachsen des Antisemitismus? Haben Verlauf und Ergebnis des
Ersten Weltkrieges den Antisemitismus in Deutschland entscheidend gefordert? Der
Erste Weltkrieg fiihrte zu einem zweiten, noch katastrophaleren Krieg. Gab es einen
Zusammenhang zwischen diesen beiden Kriegen, und wenn ja, welchen? Ergaben
sich aus dem Ersten Weltkrieg alle folgenden Katastrophen? War auch der Natio-
nalsozialismus ein Ergebnis des Ersten Weltkrieges?

Angesichts des ungeheuren Leids, das dieser Krieg verursacht hat, ist eine Frage
von besonderer Bedeutung: Hitte der Krieg verhindert werden kénnen? Die sozi-
aldemokratischen und sozialistischen Parteien Europas haben auf ihren Konferenzen
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wiederholt beschlossen, sich mit allen zur Verfiigung stehenden Mitteln gegen den
drohenden Krieg zu stellen. Waren derartige Bestrebungen von vornherein zum
Scheitern verurteilt oder gab es doch Chancen, den Krieg zu verhindern?
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IL. Julikrise und Kriegsausbruch

Der Besuch von Franz Ferdinand am 28. Juni 1914 in der bosnischen Hauptstadt
war ein schlecht gewihlter Termin. An diesem Tag, dem Veitstag, hatten im
Jahr 1389 osmanische Verbénde ein serbisches Heer auf dem Amselfeld vernichtend
geschlagen und damit die Ara des serbischen Reiches auf dem Balkan beendet. Der
St. Veitstag war der wichtigste Gedenktag der Serben, an dem sie traditionell dem
Kampf gegen die osmanische Fremdherrschaft gedachten. Der Besuch des Oster-
reichischen Thronnachfolgers, ausgerechnet an diesem Tag, wurde von den serbi-
schen Nationalisten als Affront angesehen. Nach dem Russisch-Osmanischen Krieg
1877/78 wurden Bosnien und Herzegowina unter Osterreich-ungarische Verwaltung
gestellt. Formell standen sie aber noch unter osmanischer Herrschaft. Die Doppel-
monarchie annektierte die Gebiete aber im Jahr 1908. Diese Annexion loste eine
politische Krise auf dem Balkan aus. Die Annexion wurde von den Serben, die
ebenfalls Anspruch auf diese Gebiete erhoben, nie verwunden. Das neu geschaffene
Konigreich Serbien sah seine Plidne gefihrdet, ein groBserbisches Reich zu errichten,
das alle Serben einschloss. Ungefihr 2 Millionen Serben lebten aber in Osterreich-
Ungarn und etwa 850 000 davon in Bosnien-Herzegowina.' Bevor Franz Ferdinand
die Provinzhauptstadt Bosnien-Herzegowina besuchte, hatte er zwei Tage lang ein
Truppenmandver der Osterreichisch-ungarischen Streitkrifte in Bosnien inspiziert.
Diese Machtdemonstration wurde von den Serben innerhalb und auf3erhalb Bosniens
als Provokation angesehen.

Gavrilo Princip und seine Mitverschworer sowie die in Bosnien ansédssigen Helfer
wurden gleich nach der Tat von den Osterreichischen Behorden verhaftet. Der
osterreichische Untersuchungsrichter Leo Pfeffer nahm die Ermittlungen auf. Eine
entscheidende Frage war dabei auch, in welchem Ausmaf} die offiziellen Stellen
Serbiens in das Attentat verstrickt waren. Wusste die serbische Regierung von dem
geplanten Attentat? War gar das Attentat eine von Belgrad gesteuerte Operation zur
Destabilisierung der von Osterreich regierten siidslawischen Gebiete? Princip be-
hauptete, dass die Idee und die Initiative fiir das Attentat von ihm kamen. Die At-
tentiter leugneten nicht ihre Beziehung zu Militédr- und Freischirlerkreisen in Bel-
grad. Sie hitten sich an Major Vojislav Tankosi¢ gewandt, dem charismatischen
Freischirlerkommandeur aus der Zeit der Balkankriege 1912/13, um Waffen fiir den
geplanten Anschlag zu erlangen. Tankosi¢ war der Vertraute des serbischen Mili-
targeheimdienstchefs Dragutin Dimitrijevi¢ (genannt: Apis). Alle Angeklagten
verneinten aber ausdriicklich jede Verbindung mit der serbischen Regierung. Die

' Vgl. Annika Mombauer, Die Julikrise. Europas Weg in den Ersten Weltkrieg, Miinchen
2014, S. 8.





