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Einleitung

»Sein und Zeit: Neu verhandelt« war der Titel einer im Mérz 2017 an
der Universitit Siegen veranstalteten Konferenz, deren Beitriage hier
prasentiert werden. Nicht der feiernde Riickblick auf dieses soge-
nannte Hauptwerk Martin Heideggers 90 Jahre nach seinem Er-
scheinen war das Anliegen dieser internationalen und interdiszipli-
niren Konferenz; die dort diskutierte Problemstellung ergab sich
vielmehr im Zusammenhang mit den zwei Jahre zuvor ebenfalls in
Siegen gefiihrten Debatten {iber Philosophie und Politik in den
Schwarzen Heften.!

Obwohl viele der dort mitgeteilten Fakten zu Heideggers NS-En-
gagement und zu seinem Antisemitismus bereits bekannt waren, ist
ihre Veroffentlichung seit dem Jahr 20142 doch als eine Zasur in der
Wirkungs- und Rezeptionsgeschichte Heideggers anzusehen.’> Denn
es sind die von Heidegger selbst verfassten und autorisierten Texte, die
nun in aller Deutlichkeit demonstrieren, dass sein politischer Einsatz
fiir den Nationalsozialismus ebenso wie sein Antisemitismus von
seinem Denken nicht zu trennen sind, und sie strafen die bisherige
Geschichte des Verleugnens und Verdeckens wesentlicher Elemente
seiner politischen Biographie durch die Erzdhlungen von innerer
Emigration und geistigem Widerstand Liigen. Scheitern aber jene von
groflen Teilen der akademischen Philosophie in Deutschland und
Frankreich nach dem zweiten Weltkrieg betriebenen apologetischen
Versuche, wird komplementir die Rezeptionsgeschichte Heideggers
auffillig, und die Forschung steht vor der komplexen Aufgabe, die

1 Dokumentiert in: Marion Heinz, Sidonie Kellerer (Hg.), Martin Heideggers
»Schwarze Hefte«. Eine philosophisch-politische Debatte, Berlin 2016.

2 Die Schwarzen Hefte erscheinen am Schluss der Gesamtausgabe; bislang
liegen die Bande 94—98 vor, angekiindigt sind noch die Bande 99—-102. Zu den
unmittelbaren Reaktionen auf die Veréffentlichung der ersten drei Bande vgl. den
bibliographischen Uberblick, abrufbar unter (https://www.uni-siegen.de/phil/
philosophie/tagung/bibliographie_zu_den_schwarzen_heften.pdf), letzter Aufruf
10.09.2018.

3 Vgl. Alfred A. Noll, Der Rechte Werkmeister. Martin Heidegger nach den
»Schwarzen Heften«, Koln 2016, 11.



Validitdt der Philosophie Heideggers zur Diskussion zu stellen, indem
sie zugleich die bisherige Geschichte ihrer Aufnahme reflektiert und
im Gegenzug iiber die richtigen Methoden und Ansitze einer die
neuen Erkenntnisse beriicksichtigenden Auseinandersetzung mit
Heideggers Denken Klarheit schaftt.

In dieser auf Kritik und Revision etablierter Forschungsparameter
und damit auf die Reflexion der Grundlagen zur Beurteilung von
Heideggers Philosophie gerichteten Debatte steht Sein und Zeit im
Zentrum des Interesses, das in der Geschichte der Heidegger-Re-
zeption stets eine Sonderrolle behaupten konnte. Friih bildet sich der
Mythos von der auflerordentlichen philosophischen Leistung und
existenziellen Bedeutung dieses Werks: Sein und Zeit schlug ein »wie
der Blitz« und rief »eine ungewoéhnliche philosophische Erregung«
hervor — so hat es 1931 Georg Misch beschrieben.* Dass die gleich-
zeitig formulierte profunde Kritik an Sein und Zeit und die damit
einhergehenden Warnungen vor dem Faszinosum Heidegger nicht
durchdringen konnten, erklért sich bis 1945 aus Repressionen und
Gewalt gegen die nicht selten jiidischen Autoren wahrend des Na-
tionalsozialismus.® Die genauen Griinde dafiir zu eruieren, warum
nach dem Ende des zweiten Weltkriegs diese Linien der Kritik weder
in der Philosophie noch in der nichtakademischen Offentlichkeit
wieder aufgenommen wurden, sondern stattdessen Tendenzen zur
Verehrung Heideggers und vor allem von Sein und Zeit als seinem
»Hauptwerk« dominierten, ist ein noch ungeschriebenes Kapitel der
Nachkriegsphilosophie.¢ Festzustellen ist, dass sich die seit den 80er
Jahren im Gefolge der Arbeiten von Farfas und Ott verstirkt auf-
kommende Kritik an Heideggers Politik und Philosophie noch nicht

4 Georg Misch, Lebensphilosophie und Phdnomenologie. Eine Auseinander-
setzung der Dilthey schen Richtung mit Heidegger und Husserl, Leipzig, Berlin
1931, 1.

5 Es ist das Verdienst von Ingeborg Bachmanns 1949 bei Viktor Kraft an der
Universitit Wien eingereichter Dissertation, die kritischen Stimmen der Zeitge-
nossen Heideggers zur Geltung gebracht zu haben. Vgl. dies., Die kritische Auf-
nahme der Existenzialphilosophie Martin Heideggers. Hg. v. Robert Pichl, mit
einem Nachwort v. Friedrich Wallner, Miinchen 1985.

6 Vgl. Konrad Lotter, Exil und Riickkehr. Deutsche Philosophie vor und nach
1945, in: Widerspruch 18 (1990), 9—-25.
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auf Sein und Zeit ausdehnte.” Geschiitzt durch seinen unvergleichli-
chen Ruhm, aber auch durch die von Heidegger postulierte Figur der
»Kehre«, die Sein und Zeit als quasi transzendentalphilosophisches
Werk in die Nahe der Philosophie des deutschen Idealismus und in
weiten Abstand zum NS-Engagement seines Verfassers riickt, konnte
es noch bis vor wenigen Jahren unangefochten den Rang eines von
politischen Kontaminationen freien, »reinen Werkes«® einnehmen
und damit die herausragende Stellung Heideggers in der Philosophie
des 20.Jahrhunderts konservieren. Forschungen zur politischen
Einordnung seiner Geschichtskonzeption in das Spektrum rechten
oder rechtsextremen Denkens® sowie zu Heideggers Verwendung
seiner Lehren zum Zweck der philosophischen Untermauerung und
Propagierung des Nationalsozialismus'® haben diese Sicht bereits
korrigiert.

7 Vgl. dazu Jiirgen Habermas, Heidegger — Werk und Weltanschauung, in:
Victor Farias, Heidegger und der Nationalsozialismus, Frankfurt/M 1989, 11-37;
vgl. hier 16. Die bis dahin gebotene blof »negative Erklarung« (ebd., 18) fiir
Heideggers nationalsozialistischen Einsatz, wonach sein Werk dem Faschismus
kein kritisches Potential entgegenstellen konnte, erginzt Habermas mit dem
Versuch, dafiir positiv die seit 1929 einsetzende Verweltanschaulichung von
Heideggers Denken als Grund ins Spiel zu bringen.

8 Vgl. Martin Heidegger, Ein Riickblick auf den Weg (dargelegt aus dem
Gesichtskreis der Metaphysik und ihrer Uberwindung) noch nicht aus dem Seyn
selbst. Geschrieben 1937/38, in: Besinnung, hg.v. F.-W. v. Herrmann, Frankfurt/
M. 1997 (GA 66), 411-417, hier 416.

9 Vgl. Johannes Fritsche, Geschichtlichkeit und Nationalsozialismus in Hei-
deggers Sein und Zeit, Baden-Baden 2014.

10 Vgl. dazu Emmanuel Faye, Heidegger. Die Einfiihrung des Nationalsozialis-
mus in die Philosophie — Im Umbkreis der unveriffentlichten Seminare zwischen
1933 und 1935, Berlin 2009. Von Heidegger durchgesehene und korrigierte Pro-
tokolle, die Studierende wochentlich von den Seminarsitzungen dieser Veran-
staltungen angefertigt hatten und die einzusehen oder zu veréffentlichen nicht
erlaubt war, wurden mir im Mai 1999 im Literaturarchiv Marbach ausgehéndigt.
Emmanuel Faye hat kursierende Abschriften von diesen Protokollen nutzen
konnen, um die Aufklarung tiber Heidegger und den Nationalsozialismus ent-
scheidend voran zu bringen. Ediert wurden sie erst 2009 von Alfred Denker und
Holger Zaborowski in: dies. (Hg.), Heidegger-Jahrbuch 4. Heidegger und der Na-
tionalsozialismus I, Dokumente, Freiburg, Miinchen 2009, 53—88. Vgl. dazu Ma-
rion Heinz, Volk und Fithrer. Untersuchungen zu Heideggers Seminar »Uber
Wesen und Begriff von Natur, Geschichte und Staat« (1933/34), in: Alfred
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Uber Sein und Zeit neu zu verhandeln, kann nicht bedeuten, ein zur
Verurteilung fithrendes Tribunal zu eréffnen; es geht vielmehr dar-
um, in den durch die Schwarzen Hefte eroffneten Kontroversen iiber
Heideggers Philosophie die Idee von Kritik »nach dem Modell des
Gerichtshofs«,'! der das Wahre und Gerechte im Streit der Parteien zu
finden sucht, zur Geltung zu bringen. Das ist in Anbetracht einer
Rezeptionsgeschichte, die sich lange Zeit dem von Heidegger inau-
gurierten Schisma zwischen reinem Denken und Forschung unter-
stellt hat und die von der daraus abgeleiteten Editionspolitik noch
immer abhéngig ist, nicht selbstverstindlich. Es gilt daher, die dis-
kreditierten Methoden philosophischer Forschung ebenso wie die
dazu erforderlichen Feststellungen tiber die schlichten Fakten zur
Erkenntnis des in Rede stehenden Gegenstandes zu nutzen. In diesem
Sinne sollen zunéchst kurz die wichtigsten Umstdnde und Daten zum
Anlass der Entstehung, zum fragmentarischen Charakter und zur
Frage der Unvollendbarkeit von Sein und Zeit zusammengetragen
sowie ein Blick auf die philologisch-editorischen Grundlagen der
Forschung geworfen werden.'?

Im Zusammenhang mit dem auf Widerstdnde im Ministerium fiir
Wissenschaft, Kunst und Volksbildung in Berlin treffenden Versuch,
Heidegger nach dem Weggang von Nicolai Hartmann die ordentliche
Professur fiir Philosophie an der Universitit Marburg zu tibertragen,?

Denker, Holger Zaborowski (Hg.), Heidegger-Jahrbuch 5. Heidegger und der Na-
tionalsozialismus II, Interpretationen, Freiburg, Miinchen 2009, 55—75.

11 Jiirgen Habermas, Die groflie Wirkung, in: ders., Philosophisch-politische
Profile, Frankfurt/M. 1987, 7685, hier 84.

12 Die erste umfassende Darstellung der zu Sein und Zeit fithrenden philoso-
phischen Entwicklungen Heideggers, einschlielich der seiner Textgeschichte, hat
Theodore Kisiel als Resultat ausgedehnter Archivarbeiten 1995 in den USA pu-
bliziert. Vgl. Theodore Kisiel, The Genesis of Heidegger s Being and Time. Berkeley
u.a. 1995. Eine kritische Darstellung der philosophischen Entwicklung Heideg-
gers, die iiber die Aufbereitung der wichtigsten Einfliisse und Wendepunkte
hinaus die Frage nach der Tragféhigkeit seines Versuchs stellen wiirde, lebens-
philosophische, phanomenologische und christliche Lehrstiicke mit einer neu-
aristotelischen Ontologie zu einem eigenstindigen philosophischen Ansatz zu
verbinden, ist ein Desiderat.

13 Kisiel, The Genesis, 480. Minister war seinerzeit Carl Heinrich Becker, der die
von der Fakultit eingereichte Liste mit Heidegger unico loco zuriickgewiesen
hatte; nach Einschatzung Heideggers, weil er »seit 10 Jahren nichts mehr verdf-
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konfrontiert der Dekan der Philosophischen Fakultit Heidegger im
WS 1925/26 mit der Forderung: »jetzt miissen Sie etwas veroffentli-
chen. Haben Sie ein geeignetes Manuskript?«!* Diesem karrierebe-
dingten dufleren Zwang ist es geschuldet, dass Heidegger bereits
vorhandene und im Verlauf des Jahres 1926 neu verfasste Manu-
skripte im April 1927 in einer Sein und Zeit betitelten » Abhandlung«'?
in Band VIII von Husserls Jahrbuch fiir Philosophie und phdnome-
nologische Forschung zur Publikation bringt.!® Den Akten des Ge-
heimen Staatsarchivs zu Berlin ist zu entnehmen, dass ein Typoskript
von Sein und Zeit im Juni 1926 an das Wissenschaftsministerium in
Berlin gesandt wurde.”” Auffindbar ist es bis dato nicht. Zur Frage

fentlicht« hatte. Vgl. Martin Heidegger, Zur Sache des Denkens, hg.v. F-W. v.
Herrmann, Frankfurt/M. 2007 (GA 14), 99.

14 Ebd. Weitere wichtige Selbstzeugnisse Heideggers finden sich auflerdem im
Anhang (»Ein Rickblick auf den Weg«) zu Band 66 der Gesamtausgabe, vgl.
Heidegger, Besinnung (GA 66), 409—417; vgl. auch Martin Heidegger, Die Me-
taphysik des deutschen Idealismus, hg.v. G. Seubold, Frankfurt/M. 1991 (GA 49),
27-39 sowie neuerdings Martin Heidegger, Zu eigenen Veriffentlichungen, hg.v.
F.-W. v. Herrmann, Frankfurt/M. 2018 (GA 82).

15 Reinhard Mehring ist den von Heidegger selbst gebrauchten Bezeichnungen
fir Sein und Zeit wie »Abhandlung«, »sog. Buch«, »Ubergangswerk« nachge-
gangen; vgl. Reinhard Mehring, Martin Heidegger und die »konservative Revo-
lution«, Freiburg 2018, 107; 116f.

16 Das erste Manuskript wurde laut Kisiel am 1.4.1926 an Niemeyer geschickt,
und Heidegger teilt am 2.4.1926 dem Dekan mit, dass der Druck von Sein und Zeit
fiur Bd. VIII des Jahrbuchs fiir Philosophie und phdnomenologische Forschung
begonnen habe. Am 14.4.1926 werden die ersten Bogen an Heidegger geschickt.
Die letzten Manuskriptseiten gehen — nach einer Unterbrechung der Arbeiten
daran und einer darauf folgenden produktiven Arbeitsphase wihrend der Som-
mersemesterferien — erst im November 1926 an den Verlag. Vgl. Kisiel, The
Genesis, 484f. Jaspers gegeniiber spricht Heidegger von einem »Umschreibenc, das
zur Teilung und zur Entscheidung fiir die Publikation nur des ersten Teils fiihrte.
Vgl. Walter Biemel, Hans Saner (Hg.), Martin Heidegger/Karl Jaspers: Briefwechsel
1920— 1963, Frankfurt/M. 1990, 67; vgl. Mehring, Heidegger und die »konservative
Revolution«, 116. Gleichzeitig mit dem Jahrbuch wurde Sein und Zeit als Sepa-
ratdruck publiziert. Zu Recht wird darauf verwiesen, dass Heidegger mit Sein und
Zeit tiber das Ordinariat in Marburg hinaus zielte und bereits seine Positionierung
fiir die Nachfolge Husserls in Freiburg im Auge hatte; vgl. Mehring, Heidegger und
die »konservative Revolution«,106f.

17 Vgl. den Bericht des Dekans der Philosophischen Fakultit der Universitit
Marburg an den Minister fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung Carl Hein-
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steht auch, wie es sich mit dem Husserl bei dessen Besuch in Todt-
nauberg im April 1926 gewidmeten, aber nicht tibergebenen Manu-
skript von Sein und Zeit verhalt, das mit dem erstgenannten inhaltlich
identisch sein wird. Auch dessen Verbleib ist ungewiss.

Eine Reinschrift von Sein und Zeit und ein Arbeitsmanuskript nur
vom zweiten Abschnitt des ersten Teils befinden sich im Heidegger-
Nachlass.!® Teile der zwischen dem Max Niemeyer Verlag und Hei-
degger von Mai/Juni 1926 bis Marz 1927 kursierenden, von Heidegger
mit Korrekturen versehenen Druckfahnen befinden sich — nach Ki-
siel' — im Privatarchiv Friedrich Wilhelm von Herrmanns. Es wire
fiir die Forschung von groflem Interesse, sowohl die 1926 fiir das
Ministerium in Berlin erstellte Fassung kennen zu lernen als auch die
erst im Laufe des Sommers 1926 wihrend des Drucks verfassten
neuen Manuskripte zum zweiten Abschnitt des ersten Teils von Sein
und Zeit sowie die in dieser Zeit vermutlich vorgenommenen Um-
arbeitungen der bereits vorliegenden Texte.

Sein und Zeit — von vielen als wichtigstes Werk der Philosophie des
20. Jahrhunderts beurteilt? — ist unvollendet geblieben und in der Tat
von Heidegger als unvollendbar aufgegeben worden.? In § 8 wird der

rich Becker vom 18.6.1926 (GStA PK, I. HA Rep. 76 Kultusministerium, Va Sekt.
12 Tit. IV Nr. 2 Bd. 20).

18 Vgl. Kisiel, The Genesis, 563, Fn. 11; vgl. Mehring, Heidegger und die
»konservative Revolution«, 114.

19 Vgl. Kisiel, The Genesis, 563, Fn. 11. Druckbogen wurden auch an Jaspers
versendet, mit dem sich Heidegger im Januar 1927 zwecks Besprechung vor allem
des noch ausstehenden Teils 1.3 traf. Vgl. ebd., 485.

20 Vgl. etwa Theodore Kisiel, Das Versagen von Sein und Zeit: 1927—1930, in:
Thomas Rentsch (Hg.), Martin Heidegger — Sein und Zeit, Berlin 2007, 253.

21 Kisiel begriindet seine Auffassung, dass Heidegger das Vorhaben, Sein und
Zeit zu vollenden, erst 1930 endgiiltig aufgegeben habe, mit einer im Heidegger-
Nachlass befindlichen Skizze zu einer Vorrede, die der 3. Neuauflage von Sein und
Zeit im Jahr 1931 vorangestellt werden sollte. Aus diesem Entwurf gehe hervor,
dass er plante, den zunichst als dritten Abschnitt der ersten Halfte vorgesehenen
Teil nun als die zweite Hélfte von Sein und Zeit auszuarbeiten. Aber die dritte
Auflage des ersten Teils erschien unverdndert. Diese Einschitzung bestétigen die
von Kisiel beigebrachten brieflichen Auflerungen Heideggers aus dieser Zeit. Vgl.
Kisiel, Das Versagen von Sein und Zeit, 276; vgl. zum Thema des Abbruchs von
Sein und Zeit auch: Dieter Thomi, Sein und Zeit im Riickblick. Heideggers
Selbstauslegung, in: Thomas Rentsch (Hg.), Martin Heidegger — Sein und Zeit,
Berlin 2007, 281—298. Dass die Einsicht in die Unvollendbarkeit seines schon um
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»Aufriff der Abhandlung«? vorgestellt; von diesem Gesamtplan
wurden nur die ersten beiden Abschnitte des ersten Teils publiziert.
Ein dritter, »Zeit und Sein«?? {iberschriebener Abschnitt fehlt ebenso
wie die ganze zweite Hélfte.>* Die auf die Ausarbeitung einer neuen
temporalen Ontologie zielende Problemstellung, die Heidegger mit
der »Frage nach dem Sinn von Sein«? zur Leitfrage seiner »Ab-
handlung« gemacht hat, »gabelt sich [fiir ihn] in zwei Aufgabeng,
denen die geplanten beiden Teile von Sein und Zeit entsprechen
sollten. Der zirkelhafte Gang des ersten Teils ist so zu skizzieren: Auf
dem Boden der Interpretation des Daseins als Zeitlichkeit sollte die
Zeit als transzendentaler »Horizont fiir Verstindnis und mogliche
Auslegung von Sein gewonnen werden«.?¢ Die »geklarte|... ] Idee des
Seins tiberhaupt« sollte ihrerseits zur Grundlage der Reinterpretation
der Strukturen des Daseins gemacht werden.?” In diesem nicht vor-
liegenden dritten Abschnitt der ersten Hilfte hitte sich, wie Heidegger
1947 sich selbst interpretiert, das Ganze umgekehrt.?® Das bedeutet
zuniéchst schlicht eine Umkehrung im Verhéltnis von Sein und Dasein
als Grund und Begriindetes: Das vom Dasein her freigelegte Sein wiére
zum Grund des Verstehens des Seins des Daseins geworden, verweist
aber natiirlich des Weiteren auf die zwischen Sein und Zeit und den
spéteren »seinsgeschichtlichen« Werken sich vollziehende »Kehre«
seines Denkens. Mit der Temporalitit des Seins wire auch das Fun-

diese Zeit legendaren Werks eine schwere Krankung fiir Heidegger bedeutet haben
muss, diirfen die — von ihm verdchtlich gemachten — in der Psychologie »ver-
fangenen« Forscher getrost vermuten. Vgl. Heidegger, Besinnung (GA 66), 416f.
Heidegger hat dann das Buch von der sein Denken zeitlebens bestimmenden Frage
nach Sein und Zeit getrennt und sich damit als souverdner Denker gegeniiber dem
Scheitern des Buches zu behaupten gewusst. Vgl. Heidegger, Die Metaphysik des
deutschen Idealismus, (GA 49), 27.

22 Martin Heidegger, Sein und Zeit, Tiibingen 1967, 39.

23 Ebd.

24 Seitder7. Auflage 1953 wurde die auf einen zweiten Teil und die Moglichkeit
der Vervollstindigung des vorliegenden Buches verweisende Uberschrift »Erste
Hilfte« gestrichen. Vgl. ebd., VIL

25 Ebd, 1.

26 Ebd. 39.

27 Vgl. ebd.§ 83, 436.

28 Vgl. Martin Heidegger, Wegmarken, hg.v. W.-F. v. Herrmann, Frankfurt/M.
1976 (GA 9), 3271.
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dament dafiir gelegt worden zu erweisen, dass das Sein in der Ge-
schichte der Philosophie — wenn auch unzureichend — immer schon
aus der Zeit verstanden wurde, so dass darin die Problemstellung von
Sein und Zeit zugleich in ihrer philosophiegeschichtlichen Notwen-
digkeit und systematischen Fruchtbarkeit bestatigt worden wire.
Diese fiir den geplanten zweiten Teil vorgesehene »Destruktion der
Geschichte der Ontologie«? sollte mit Kant, Descartes und Aristoteles
die in ihren jeweiligen Epochen bestimmenden Positionen zum
Thema machen.

Zu keinem der geplanten, aber nicht publizierten Teile sind bisher
Texte nachgewiesen worden, obwohl es Aussagen auch von Heidegger
selbst dartiber gibt, dass er beispielsweise an dem 3. Abschnitt des
ersten Teils, dem von ihm selbst so genannten »Ubergangskapitelc,
gearbeitet hat.*® Zum Abbruch der Arbeiten hat er sich nach eigenem
Bekunden®' aufgrund der im Gesprach mit Jaspers im Januar 1927
gewonnenen Einsichten in die notwendige Unverstiandlichkeit des 3.
Abschnitts entschlossen.> Was den zweiten Teil betrifft, so gibt
Heidegger dazu 1929 im Vorwort zu seinem Buch Kant und das
Problem der Metaphysik an, dieses sei »im Zusammenhang mit einer
ersten Ausarbeitung des zweiten Teils von >Sein und Zeit«?® ent-
standen, womit Hiihnerfelds Bericht an Glaubwiirdigkeit gewinnt,
dass ein Manuskript zum zweiten Teil unter Schiilern Heideggers

29 Heidegger, Sein und Zeit, 39.

30 Vgl. Joachim W. Storck (Hg.), Martin Heidegger/Elisabeth Blochmann:
Briefwechsel 1918—1969, Marbach 1990, 18f. hier 19 (Brief an Blochmann vom
22.12.1926).

31 Heidegger, Die Metaphysik des deutschen Idealismus, (GA 49), 39f.; weitere
Kommentare Heideggers zum Abbruch von Sein und Zeit finden sich in Hei-
degger, Besinnung (GA 66), 413f. und Heidegger, Zu eigenen Veriffentlichungen
(GA 82), 182f.

32 Vgl. Kisiel, The Genesis , 486. Heidegger selbst sagt, er habe die Manuskripte
dazu vernichtet. Vgl. Heidegger, Besinnung (GA 66),413; und ders., Uberlegungen
II-VI (Schwarze Hefte 1931—1938), hg.v. P. Trawny, Frankfurt/M. 2014 (GA 94),
272.

33 Martin Heidegger, Kant und das Problem der Metaphysik, hg.v. F.-W. v.
Herrmann, Frankfurt/M. 1991 (GA 3), Vorwort zur 1. Auflage, XVI. Zugleich
verdeutliche diese Abhandlung »im Sinne einer »geschichtlichen« Einleitung« die
in der ersten Hailfte von Sein und Zeit behandelte Problematik (ebd.).
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kursierte.’* Dass es aufler dem ersten Kant-Buch Versuche zur Fort-
fihrung von Themen, die fiir die nicht zur Publikation gelangten Teile
von Sein und Zeit vorgesehen waren, in Abhandlungen® und Vorle-
sungen gibt, ist unstrittig. Zur Vorlesung Grundprobleme der Phii-
nomenologie im Sommersemester 1927 bemerkt Heidegger 1929:%
»Das Ganze der Vorlesung gehort zu >Sein und Zeits, I. Teil, 3. Ab-
schnitt »Zeit und Sein««. Fiir Untersuchungen zum Verhaltnis von
Philosophie und Politik bei Heidegger ist die Frage, ob es tatsachlich
einen Bruch zwischen Sein und Zeit und den spiteren »seinsge-
schichtlichen« Abhandlungen gibt, von zentraler Bedeutung. Hierfiir
sind die Vorlesungen zwischen dem Erscheinungsjahr von Sein und
Zeit und den Jahren 1929/30 von besonderem Interesse;?” ihre Ana-
lyse verspricht Aufschluss dariiber, ob und gegebenenfalls wie sich das
philosophische Projekt von Sein und Zeit verwandeln musste, um zu
politischem Handeln aufzurufen und es anzuleiten; oder ob es sich so
verhilt, dass bereits implizit vorhandene politische Konzepte im Laufe
der Vorlesungen zwischen 1927 und 1933 nur offener und deutlicher
zum Vorschein gebracht werden. Die Vorlesungen Metaphysische
Anfangsgriinde der Logik von 1928% und Die Grundbegriffe der Me-
taphysik. Welt — Endlichkeit — Einsamkeit von 1929/30 sind zweifellos
besonders relevant in dieser Hinsicht, denn sie zeigen, dass die so-
genannte Fundamentalontologie nicht nur notwendig eine Meton-
tologie, d.i. eine »Kehre«* zum Ontischen, enthalt, sondern konkret

34 Vgl. Paul Hithnerfeld, In Sachen Heidegger. Versuch iiber ein deutsches Genie,
Hamburg 1959, 58.

35 In seinem Kant-Buch nennt Heidegger selbst Vom Wesen des Grundes von
1929. Vom Wesen der Wahrheit (1930) und die Freiburger Antrittsrede Was ist
Metaphysik (1929) werden zumeist als Schriften im Umbkreis von Sein und Zeit
gewertet.

36 Vgl. Martin Heidegger, Wegmarken, hg.v. W.-F. v. Herrmann, Frankfurt/M.
1976 (GA 9), 134; vgl. auch das Nachwort in: Martin Heidegger, Sein und Zeit,
hg.v. W.-F. v. Herrmann, Frankfurt/M. 1977 (GA 2), 582.

37 Vgl. dazu Kisiel, Das Versagen von Sein und Zeit; Biemel, Saner (Hg),
Martin Heidegger/Karl Jaspers: Briefwechsel 1920—1963, 64; vgl. auch Claudius
Strube (Hg.), Aufzeichnungen zur Temporalitit (Aus den Jahren 1925—1927), in:
Heidegger-Studien 14 (1998), 11-23.

38 Martin Heidegger, Metaphysische Anfangsgriinde der Logik im Ausgang von
Leibniz, hg.v. K- Held, Frankfurt/M. 1978 (GA 26).

3 Ebd, 201.
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der Griindung praktisch-politischen Geschichtlichseins eines be-
stimmten, ndmlich »unseres heutigen Daseins«, dienen sollte.*0

Werfen wir nach dieser Rekapitulation der wichtigsten Fakten
noch einen Blick auf den Stand der Edition von Sein und Zeit als
Band 2 der Gesamtausgabe, herausgegeben von Friedrich-Wilhelm
von Herrmann. Ediert wird der »unverdnderte Text der Einzelaus-
gabe von »Sein und Zeit¢, nur mit dem Unterschied, dafl der Text der
Gesamtausgabe mit den Randbemerkungen aus dem Handexemplar
des Autors [der 2. Auflage von 1929] versehen ist«.#! Dass der hier
gebotene Text diese Zusdtze und zudem nicht kenntlich gemachte
»kleine, der Verdeutlichung dienende textliche Korrekturen«*? ent-
halt, die Heidegger in dieses Exemplar eintrug, soll anscheinend
ebenso den Prinzipien einer Ausgabe letzter Hand* entsprechen wie
das Fehlen von Datierungen der von 1929 bis 1976 verfassten Rand-
bemerkungen. Unter Berufung auf Heidegger stellt von Herrmann
andernorts zwischen philologischen und philosophischen Prinzipien
der Heidegger-Forschung folgenden Zusammenhang her:

Martin Heideggers Gesamtausgabe unterscheidet sich von den heute
vielerorts veranstalteten philosophischen Gesamtausgaben dadurch,
daf} sie nach seiner eigenen Entscheidung keine aufwendig gearbeitete
historisch-kritische Ausgabe, sondern eine Ausgabe letzter Hand sein
soll. Eine tiberwiegend philologisch ausgerichtete Heidegger-Forschung
wies der Philosoph ausdriicklich zurtick, weil sie die Gefahr berge, vom
Denken wegzufiihren.*

40 Martin Heidegger, Die Grundbegriffe der Metaphysik. Welt — Endlichkeit —
Einsambkeit, hg.v. F.-W. von Herrmann, Frankfurt/M. 1983 (GA 29/30), 230.

41 Heidegger, Sein und Zeit (GA 2), Nachwort des Herausgebers, 579.

42 Ebd. Vgl. die wertvollen Hinweise von Rainer A. Bast und Heinrich P.
Delfosse auch zu unerwihnten Anderungen im Text von Sein und Zeit in ihrem
Beitrag »Philologisches zu den beiden Neuausgaben von >Sein und Zeit«, in:
Philosophisches Jahrbuch 86 (1979), 184—192, hier vor allem 186—188.

43 Es ist verdienstvoll, dass Bast und Delfosse festhalten, diese Deklaration
tauche zuerst auf im Nachwort zu: Martin Heidegger, Holzwege, hg.v. F.-W. v.
Herrmann, Frankfurt/M. 1977 (GA 5), 381 und in der Titelei der Prospekte von
Klostermann seit 1978. Sie diene offensichtlich dazu, den berechtigten »editori-
schen Anforderungen mit diesem Hinweis auszuweichen« (Bast, Delfosse, »Phi-
lologisches zu den beiden Neuausgaben von >Sein und Zeitc, 189).

44 Heidegger, Holzwege (GA 5), Nachwort des Herausgebers, 581.
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Christoph Demmerling

Sein und Zeit: Zur Verteidigung eines Buches
gegen seine Kritiker und seinen Autor

»Heidegger wurde geboren, er war ein Nazi und er starb. In der Zwi-
schenzeit verdffentlichte er Sein und Zeit, die bertihmteste und vielleicht
die wichtigste philosophische Arbeit des 20. Jahrhunderts.« Mit diesen
Worten soll der 2010 verstorbene Philosoph John Haugeland seine
Lehrveranstaltungen iiber Heidegger begonnen haben. Die Ertrége von
Haugelands Auseinandersetzung mit Heidegger sind inzwischen in dem
unvollendeten und iiberaus inspirierenden Buch Dasein Disclosed ver-
offentlicht worden.! Haugeland, der in der philosophischen Szene eher
bekannt ist fiir seine Arbeiten zur Philosophie des Geistes und der
Kognitionswissenschaften — zu nennen sind insbesondere die Biicher
Artificial Intelligence. The very Idea (1985) und Having Thought. Essays
in the Metaphysics of Mind (1998) — war zeit seines Lebens ein begeis-
terter Leser Heideggers und hat bereits in den 1980er Jahren mit Auf-
satzen wie »Heidegger on Being a Person« und »Dasein’s Disclosed-
ness« viel dafiir getan, die philosophische Substanz des Hauptwerks von
Heidegger auf eine Weise zu présentieren, die deutlich macht, dass
niemand, der ernsthaft an Beitrdgen und Fragestellungen zu den ver-
schiedenen Debatten der analytisch aufgeklarten Gegenwartsphiloso-
phie interessiert ist, ganz gleich, ob auf den Gebieten der Philosophie des
Geistes, der Sprache oder der Wissenschaften, um eine Auseinander-
setzung mit Heidegger herumkommt.? Ich mochte mich im Folgenden
nicht mit Haugelands Heidegger-Deutung befassen. Vielmehr verweise
ich auf die Bemerkung von Haugeland, weil sie deutlich macht, auf wie
wohltuende Weise unaufgeregt sich mit Heideggers philosophischem
Erbe, zumindest mit Teilen desselben, und seiner politischen Verstri-
ckung umgehen ldsst.

1 John Haugeland, Dasein Disclosed. John Haugeland's Heidegger, hg. von Jo-
seph Rouse, Cambridge 2013, 48 (Ubersetzung vom Verf.).

2 Diese beiden Texte aus den Jahren 1982 und 1989 sind in Haugeland, Dasein
Disclosed, 3—16 und 17—39 nachgedruckt.



Nun kannte Haugeland die Schwarzen Hefte nicht. Was die im en-
geren Sinne politischen Uberzeugungen Heideggers betrifft, so bietet das
in den Heften enthaltene Material allerdings auch keine tiberraschenden
Neuigkeiten. Dies gilt selbst fiir den Antisemitismus Heideggers, der
einer interessierten Offentlichkeit spatestens seit 1989 hitte bekannt sein
koénnen, als der Marburger Historiker Ulrich Sieg zum ersten Mal einen
Brief Heideggers an den Ministerialrat Victor Schwoerer zitierte, der auf
den 2. Oktober 1929 datiert ist und in dem von einer »wachsenden
Verjudung« der Universititen die Rede ist.

Es liegt mir fern zu bestreiten, dass die Veroffentlichung der
Schwarzen Hefte in manchen Belangen eine neue Sicht auf Heideggers
Denken und vor allem auch auf seine Person er6ftnet. Dies ist ohne Frage
der Fall. Aber die Schwarzen Hefte erfordern keine Neubewertung von
Heideggers Philosophie im Ganzen, wobei Teilaspekte seines Denkens —
und dies gilt insbesondere fiir Heideggers Konstruktion einer Seinsge-
schichte — sicher in einem anderen Licht betrachtet werden kénnen und
auch miissen.* Die philosophische Substanz von Sein und Zeit wird aus
meiner Sicht aber nicht tangiert. Wer sich als Philosoph an Heidegger
wendet, der tut gut daran, den Gehalt des Buches im Kontext systema-
tischer philosophischer Fragen zu verorten. Eine Rekonstruktion von
Heideggers Gedanken in jhrer immanenten Verfassung, eine Einbettung
in die Entwicklungsgeschichte seines Denkens, in ihren historischen
Kontext und die Beriicksichtigung lebensgeschichtlicher Hintergriinde
bei deren Beurteilung — dies alles sind Unternehmungen, die ihre Be-
rechtigung haben und die durchaus von Wichtigkeit sind, aber sie be-
friedigen in erster Linie die Belange des Ideengeschichtlers und des
Biographen, nicht unmittelbar das Interesse des Philosophen, sofern
Letzterer vorrangig an der Frage interessiert ist, wie triftig oder
brauchbar philosophische Ideen ganz unabhingig davon sind, wer sie
wann und unter welchen Umstinden gedacht hat.

3 Zu Heideggers Konzept der Seinsgeschichte im Kontext der Aufzeichnungen
in den Schwarzen Heften vgl. Peter Trawny, Heidegger und der Mythos der jiidi-
schen Weltverschworung, Frankfurt/M. 2014; zu den Verflechtungen von Hei-
deggers seinsgeschichtlichem Denken mit seinen politischen Auffassungen vgl.
Marion Heinz, Seinsgeschichte und Metapolitik, in: Marion Heinz, Sidonie Kel-
lerer (Hg.), Martin Heideggers »Schwarze Hefte«. Eine philosophisch-politische
Debatte, Berlin 2016, 122 —143.

30 | Christoph Demmerling



In Heideggers Philosophie finden sich atemberaubende Gedanken,
inspirierende Ideen, phdnomenologisch aufschlussreiche Analysen,
stupende Lektiiren klassischer Texte; in ihr finden sich aber auch ne-
bulése Zumutungen, kaum ertraglicher Denkerkitsch und hermeneu-
tische Dummheiten. Bedeutende Fundstiicke und Gedankenmiill liegen
haufig dicht beieinander, was die Beurteilung der Sachlage bereits unter
ausschlieflich philosophischen Gesichtspunkten nicht einfach macht.
Zieht man tberdies noch den Gestus und den Stil von Heideggers
Philosophieren in Betracht, ganz gleich, ob man ihn imperativisch,
kryptisch oder anti-diskursiv nennen mdchte, wird verstandlich, warum
sich viele Anhénger einer aufgeklirten Philosophie nicht viel von einer
Auseinandersetzung mit Heidegger versprechen.* Dennoch gehort Sein
und Zeit zu den groflen Biichern der abendldndischen Tradition. Meine
Uberlegungen sind der Frage gewidmet, warum das so ist.

In Sein und Zeit stecken Ideen, die man sowohl gegen Kritiker als
auch gegen die Selbstkritik des Verfassers verteidigen sollte. Deshalb
mochte ich zuerst darlegen, worin die groflen philosophischen Leis-
tungen von Sein und Zeit zu sehen sind (I). Der zweite Teil des Beitrags
beschiftigt sich mit der Frage, welche Auffassungen sich beziiglich des
Verhaltnisses der philosophischen Gehalte von Heideggers Denken und
seinen politischen Uberzeugungen und Aktivititen vertreten lassen. Den
Wert von Sein und Zeit bemesse ich in erster Linie auf Grundlage der
dort entwickelten Ideen und ihrer Wirkungsgeschichte, nicht am
Selbstverstiandnis des Autors oder der Stellung des Buches im Gesamt-
werk (IT). Der dritte und letzte Teil dieses Aufsatzes wirft einen knappen
Blick auf die Kommentare, die Heidegger in seinen spiteren Arbeiten,

4 So hat insbesondere Dieter Thomé den imperativischen Charakter von
Heideggers Philosophie akzentuiert (vgl. Dieter Thom4, Heidegger als Philosoph
des Ausrufezeichens, in: Hans-Helmuth Gander, Magnus Striet (Hg.), Heideggers
Weg in die Moderne. Eine Verortung der »Schwarzen Hefte«, Frankfurt/M.,
243-266). Dass Heidegger seine Sprache als Instrument von »Verhiillung und
Irrefiihrung« einsetzt, ein indirektes Sprechen pflegt und systematisch mit
Mehrdeutigkeit operiert, machen die Analysen von Sidonie Kellerer deutlich (vgl.
Sidonie Kellerer, »Kampf der Besinnung, in: Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie,
63/5 (2015), 941-956. Heiner Klemme ist der Auffassung, dass Heideggers Phi-
losophie die Unmiindigkeit zum Programm erklart und letztlich von einem zu-
tiefst antiaufkldrerischen Impuls geprégt ist (vgl. Heiner Klemme, Unmiindigkeit
als Programm. Ein Versuch tiber Heidegger und seine Kritik der Moderne, in:
Merkur. Deutsche Zeitschrift fiir europdisches Denken 800 (2016), 5—23.).
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vor allem in den Schwarzen Heften, zu Sein und Zeit formuliert hat. Sie
werfen die Frage auf, ob diese Kommentare einen Anlass zur Neube-
urteilung seiner frithen Arbeit geben (III).

I. Sein und Zeit: Was philosophisch bleibt

Eine Bestandsaufnahme des philosophischen Extrakts von Sein und Zeit
kann sich im Wesentlichen auf den ersten Abschnitt des Buches be-
schrinken. Die §$ 45 ff. enthalten zwar im Einzelnen viele interessante
Analysen zu Tod, Gewissen bzw. Entschlossenheit sowie Zeitlichkeit
und Geschichtlichkeit, aber ab dem § 63 kommt es immer wieder zu
recht langwierigen methodischen Uberlegungen, zu ausgedehnten
Riick- und Vorblicken. Die — wie Heidegger das nennt — »urspriingli-
chere« Wiederholung der Analysen aus dem ersten Abschnitt mit Blick
auf die Zeitlichkeit, die ab § 66 explizit durchgefithrt wird, ist zudem
nicht frei von Eigenheiten, gelegentlich ein wenig umstindlichen Win-
kelztigen und auch abwegigen Interpretationen (etwa zu Hegel im § 82).
Fir die systematische Konstruktion von Sein und Zeit ist der zweite
Abschnitt zweifellos von grofler Wichtigkeit und es mag sein, dass fiir
viele Leser gerade diese Passagen den besonderen Reiz des Buches aus-
machen. Die existenzphilosophische Note der Uberlegungen dieses
zweiten Teils wird sicher auch dazu beigetragen haben, dass das Buch
weit {iber die akademische Philosophie im engeren Sinne hinaus gewirkt
hat. Gleichwohl sind es aus meiner Sicht die Uberlegungen des ersten
Abschnitts, mit denen maf3gebliche Beitrage zu Kernfragen der theo-
retischen Philosophie, der Metaphysik, der Erkenntnistheorie, der Phi-
losophie des Geistes und der Sprache formuliert wurden, die den phi-
losophischen Rang von Sein und Zeit begriinden.

Es handelt sich um die Formulierung der Seins- bzw. Seinssinnfrage
(a), die Herausarbeitung eines iibergreifenden Primats des Praktischen
(b), die pragmatistische Umdeutung des Transzendentalphilosophie-
Phianomenologie-Komplexes (c), die Universalisierung des Verstehens
und damit die Entwicklung eines neuen (panhermeneutischen) Blicks
auf Geist, Intentionalitit und Sprache (d) und schliefllich um den
Nachweis, dass und inwieweit sich unsere Selbst- und Weltverstindnisse
aus deren Einbettung in historisch und sozial prifigurierte material-
diskursive Praktiken ergeben (e).
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(a) Worin liegt eigentlich die Pointe von Heideggers Exposition der
Frage nach dem Sinn von Sein, mit welcher er sein Buch einleitet? Das
Wort »Sein« hat einen Klang, der nicht-philosophische Ohren maogli-
cherweise abschreckt. Ist das Wort »Sein« nicht eine philosophische
Blasenvokabel, bei der man sich entweder nichts oder aber viel zu viel
denken kann? Muss man nicht konstatieren, dass Heideggers (allge-
meine) Frage nach dem Sein in unzuldssiger Weise Existenzbehaup-
tungen, Identitatsaussagen, Pradikation und Klassifizierung, sprachliche
Vollziige, die wir tétigen, wenn wir das Wort »ist« benutzen, {iber einen
Leisten schlagt? Dies ist zweifellos der Fall, aber es spricht nicht not-
wendigerweise gegen Heideggers Frage, da diese auf einen allgemeineren
Sachverhalt zielt, der so einfach ist, dass er haufig tibersehen wird.
Heidegger macht geltend, dass Sein in allen Kontexten so viel heif3t wie
bedeutsam fiir jemanden zu sein.’ Dinge liegen nicht einfach in der Welt
herum, sie lassen sich nicht voraussetzungslos von der Biologie oder
Physik beschreiben, sondern alles, was es gibt und was da ist, priasentiert
sich Menschen als lebendigen Wesen von vornherein auf eine bedeut-
same Weise. Wenn vom »Sein« gesprochen wird, bezieht man sich nicht
auf die physische Prasenz oder sinnliche Wahrnehmbarkeit der Dinge,
sondern — darin zeigt sich bereits das phanomenologische Erbe, welches
Heidegger antreten mochte — auf eine mit Sinn und Verstindlichkeit
durchsetzte Anwesenheit von etwas fiir uns.

Mit diesem Verstdndnis des Ausdrucks »Sein« im Sinne der Be-
deutsamkeit, die etwas fiir uns hat, entfernt sich Heidegger vom
Sprachgebrauch der abendléndischen metaphysischen Tradition und
macht darauf aufmerksam, dass Sein von vornherein in der Perspektive
unseres Verstehens anzusiedeln ist und iiberdies von alledem, was es gibt
(dem Seienden, ganz gleich ob man an Salat, Bahnschaffner, Husten-
anfalle oder Zahlen denkt), zu unterscheiden ist. »Sein« heif3t, dass alles
in der Welt uns angeht und fiir uns in Sinnzusammenhangen steht. Alle
Entititen liegen in einem Horizont des fiir unser Verstindnis Zu-
schneidbaren und diese Weise zu sein darf nun ihrerseits nicht mit einer
bestimmten Entitit verwechselt werden. Ich nenne diesen Gedanken
den Hinweis auf das Sinn- oder Bedeutsamkeitsapriori und halte ihn fir
eine der bleibenden philosophischen Leistungen Heideggers.

5 Vgl. dazuu.a. Thomas Sheehan, Making Sense of Heidegger. A Paradigm Shift,
London, New York 2015, 111f.
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