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A. Einleitung

Zur Gewahrleistung einer gesellschaftlichen Ordnung bedarf es staatlicher Organe,
die die Einhaltung der Gesetze durchsetzen. Im Bereich des Strafrechtes sind dies
die Organe der Strafrechtspflege. Die "Effektivitdt der Strafrechtspflege” bzw. die
"Funktionstlchtigkeit einer gerechten Strafrechtspflege” werden dabei oft als Argu-
ment fir die Einschrankung der Rechte und Verteidigungsmdglichkeiten von Be-
schuldigten im Strafverfahren' und die Rechtfertigung des Zeugniszwangs® ange-
fuhrt. Die Belange einer funktionstﬁchtigen Strafrechtspflege werden mit dem Frei-
heltsanspruch des Beschuldigten in Gegensatz gebracht und beides miteinander ab-
gewogen.® Dabei gilt die Aufldsung der Spannungen zwischen dem Effizienzinteres-
se der Strafrechtspflege und dem Individualinteresse des Beschuldigten als das zent-
rale Problem des Prozessrechts.*

Die Argumentation mit der ,Funktionstlichtigkeit der Strafrechtspflege” erlebte
einen ersten Héhepunkt in den 70er Jahren des 20. Jahrhunderts. Es ging allgemein
die Angst vor den Terroristen der RAF um® und der Gesetzgeber verschérfte pro-
zessrechtllche Regelungen in der Absicht des ,Gespensts des Terrorismus® Herr zu
werden.® Namentlich Strafverfahren gegen nationalsozialistische Gewaltverbrecher
Terroristenprozesse und Gerichtsverfahren gegen Wirtschaftskriminelle,” riefen we-
gen ihrer langen Dauer in der Offentlichkeit Zweifel an der Effektivitat der Straf-
rechtspflege hervor.® Dabei wurde schon damals davor gewarnt, dass die Zunahme
der Kriminalitt, insbesondere von Gewaltverbrechen, nicht durch eine Einschran-
kung der Rechte des Beschuldigten oder der Beschrankung der Méglichkeiten seines
Verteidigers im Verfahren bewaltigt werden kénnten.®

In letzter Zeit erlebt der Gedanke der "Effektnvutat der Strafrechtspflege" — auch
in Gestalt der "effektiven Terronsmusbekampfung" — und den mit dem Topos be-
griindeten MaBnahmen eine Wiederbelebung.!" Weit iibertriebene Sicherheitserwar-
tungen haben dem Effektnwtatsargument in der offentlichen Diskussion zu einer neu-
en Wertigkeit verholfen. '

Wlederum geht die Angst um — diesmal vor islamisch-fundamentalistischem Terro-
rismus.'® Hinzu kommen die mit dem Vormarsch von Computer, Mobilfunk und Inter-
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net verbundenen, neuen technischen Mdglichkeiten, Straftaten zu begehen.' Nicht
zu unterschatzen sind aber auch die neuen technischen Mdglichkeiten der Strafver-
folgungsorgane.'® Letztere bediirfen vor dem Hintergrund freiheitlicher Grundrechts-
verblirgungen einer gesonderten Legitimation, die in dem Hinweis auf Effektivitatsbe-
lange gesucht wird.

Ziel dieser Arbeit soll es sein, die Bedeutung und Tragweite der Figur der ,Ef-
fektivitat der Strafrechtspflege” naher zu betrachten und zu untersuchen, ob der To-
pos fur die Einschréankung von Beschuldigtenrechten eine gehaltvolle Grundlage bie-
ten kann. Hierzu soll geklart werden, wie die einzelnen im Topos enthaltenen Begriff-
lichkeiten zu verstehen sind und ob die tatsachliche Verwendung der ,Effektivitat der
Strafrechtspflege” mit dem Bedeutungsgehalt des Topos Ubereinstimmt. Weiterhin
soll untersucht werden, inwieweit die Effektivitat der Strafrechtspflege tatséchlich be-
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