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Fall 2: Zeitweise unbeschrankte Steuerpflicht natiirlicher Personen (§§ 1, 32b EStG - keine Anwendung
des § 50d Abs. 8 EStG)

Sachverhalt:
Die bis dahin in Berlin lebende Berta ist am 01.09.2022 in aus beruflichen Griinden in ihr Heimatland
zuriickgezogen.

Bis zum 31.08.2022 erzielte sie in Deutschland Arbeitslohn i.H.v. 25.000 €.

Ab September 2022 ist sie ausschliefilich in Spanien nichtselbststindig tatig und erzielte dort steuerpflich-
tigen Arbeitslohn i.H.v. 8.000 €. Die mit dem Umzug im Zusammenhang stehenden Ausgaben betragen
2.500 €.

Aufgabe:
Bestimmen Sie Art und Umfang der Besteuerung in 2022.

Losung:

Berta ist als natiirliche Person bis zu ihrem Wegzug aus Deutschland in Deutschland unbeschrankt einkom-
mensteuerpflichtig, § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG. Mit dem Wegzug unter Aufgabe des inldndischen Wohnsitzes
endet die unbeschrankte Steuerpflicht gemaf § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG. Nach ihrem Wegzug ist Berta aus deut-
scher Sicht nicht mehr nach § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG personlich steuerpflichtig. Die in der Zeit ab 01.09.2022
erzielten ausldandischen Einkiinfte unterliegen mangels inldndischer Einkiinfte nach § 49 EStG auch nicht
der beschrankten Steuerpflicht nach § 1 Abs. 4 EStG und kdnnen daher grundsatzlich nicht in Deutschland
besteuert werden. Es liegt damit kein Fall des § 2 Abs. 7 Satz 3 ESG vor, da diese Norm nur greift, wenn
sowohl unbeschrankte als auch beschréankte Steuerpflicht in einem Kalenderjahr vorliegt.

Gemadf § 32b Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 EStG beeinflussen die aufderhalb der unbeschrankten Stpfl. erzielten
auslandischen Einkiinfte den Steuersatz im Wegzugsjahr (sog. Progressionsvorbehalt, H 32b ,Zeitweise
unbeschrankte Steuerpflicht” EStH). Die Kosten fiir den Riickumzug zur Aufnahme einer nichtselbstandi-
gen Arbeit sind bei der Ermittlung der inldndischen steuerpflichtigen Einkiinfte nicht abziehbar, wenn der
auslindische Arbeitslohn nicht der deutschen Besteuerung unterliegt und die Steuerpflichtige nicht von
vornherein von ihrem Arbeitgeber zeitlich befristet nach Deutschland entsendet wurde, H 9.9 ,Umzug ins
Ausland” LStH.

Diese Werbungskosten sind jedoch bei der Ermittlung der dem Progressionsvorbehalt unterliegenden aus-
landischen Einkiinfte zu beriicksichtigen, da der Umzug aus beruflichen Griinden erfolgte.

Der mit § 50d Abs. 8 EStG geforderte Nachweis der Besteuerung von Einkiinften aus nichtselbstandiger
Arbeit im Ausland (Riickfallklausel, sog. treaty override) ist fiir den vorliegenden Sachverhalt unbeachtlich.
§ 50d Abs. 8 EStG greift fiir den Fall der Freistellung von der deutschen Besteuerung aufgrund eines Dop-
pelbesteuerungsabkommens (DBA). Ab 01.09.2022 ist Berta weder unbeschrankt noch beschrankt steuer-
pflichtig (vgl. Ausfithrungen oben).

Fall 3: Antrag auf unbeschrankte Steuerpflicht (§§ 1 Abs. 4, 49, 1 Abs. 3 EStG)

Sachverhalt:

Anton wohnt in Polen. Aus der Vermietung eines in Polen befindlichen Mehrfamilienhauses erzielte er in
2022 nach deutschem Steuerrecht ermittelte Einkiinfte von 8.000 €. Fiir die in Deutschland ausgeiibte
Tatigkeit aus nichtselbstidndiger Arbeit erzielte Anton 40.000 €, die nach dem DBA-Polen in Deutschland
besteuert werden diirfen.
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Die 80-jahrige Berta ist bereits im Jahr 2019 nach Osterreich verzogen. Sie erzielt dort unstrittige Einkiinfte
aus der Vermietung einer kleinen Ferienwohnung von jahrlich 5.000 € (entsprechende Bescheinigung liegt
vor).

Seit ihrem 65. Lebensjahr erhalt sie aufierdem eine Altersrente aus der gesetzlichen Deutschen Rentenver-
sicherung. Von dem jahrlichen Bruttobetrag von 15.000 € ist der zutreffend ermittelte Rentenfreibetrag
von 7.500 € abzuziehen.

Aufgabe:
Sind Anton und Berta in Deutschland steuerpflichtig, und wenn ja, in welchem Umfang?

Losung:

Anton ist beschrankt einkommensteuerpflichtig nach § 1 Abs. 4 EStG, da er als natiirliche Person, die im
Inland weder Wohnsitz (§ 8 AO) noch gewdhnlichen Aufenthalt (§ 9 AO) hat, inlandische Einkiinfte nach
§ 49 Abs. 1 Nr. 4 EStG i.V.m. § 19 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG erzielt. Mangels unbeschrankter Einkommen-
steuerpflicht unterliegen nur die inldndischen Einkiinfte der Besteuerung (kein Welteinkommensprinzip,
sondern Territorialititsprinzip). Die im Ausland erzielten Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung (in
Polen) bleiben bei der deutschen Besteuerung unberiicksichtigt.

Einem Antrag auf fiktive unbeschrankte Steuerpflicht nach § 1 Abs. 3 EStG, konnte nicht entsprochen
werden. Denn weder unterliegen Antons Welteinkiinfte zu mindestens 90% der deutschen Einkommen-
steuer, noch bleiben die nicht dem deutschen Besteuerungsrecht unterliegenden Einkiinfte (polnische Miet-
einkiinfte i.H.v. 8.000 €) hinter dem halftigen (wg. Landergruppeneinteilung, siehe unten) Grundfreibetrag
von 4.584 € (50% von 9.168 €) fiir 2022 (§ 32a Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG) zurtick.

Nach § 1 Abs. 3 Satz 2 EStG ist der Grundfreibetrag zu kiirzen, soweit dies nach den Verhaltnissen des
Wohnsitzstaates angemessen ist. Beachten Sie hierzu die Ladndergruppeneinteilung zum 01.01.2022 -
BMF-Schreiben vom 20.10.2016, Beck StE 1 § 33a/4. Danach ist Polen der Landergruppe 3 zugeordnet und
der Grundfreibetrag nurzu 50 % = 5.174 € zu beriicksichtigen. Antons polnische Vermietungseinkiinfte i.H.v.
8.000 € iibersteigen diesen Wert. Es verbleibt daher bei der beschriankten Einkommensteuerpflicht nach
§ 1 Abs. 41.V.m. § 49 EStG.

Auch Berta ist grds. nicht unbeschrankt steuerpflichtig, weil sie keinen Wohnsitz (§ 8 AO) oder gewdhnli-
chen Aufenthalt (§ 9 AO) im Inland innehat, § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG. Vorbehaltlich der Priifung von § 1 Abs. 3
EStG ist Berta mit den inldndischen Einkiinften aus der Rente (§ 22 Nr. 1 Satz 3 Buchst. a EStG) nach § 49
Abs. 1 Nr. 7 EStG i.H.v. 7.500 € beschrdnkt einkommensteuerpflichtig gemafd § 1 Abs. 4 EStG. Unter Aus-
schluss der Anwendung des Grundfreibetrags § 50 Abs. 1 Satz 2 EStG wiirde auf diese Einkiinfte deutsche
Einkommensteuer anfallen.

Fiir Berta ist ein Antrag nach § 1 Abs. 3 EStG auf fiktive unbeschrinkte Steuerpflicht méglich. Osterreich
istin der Landergruppeneinteilung zum 01.01.2022 (BMF-Schreiben vom 20.10.2016, Beck StE 1 § 33a/4)
der Landergruppe 1 zugeordnet und der Grundfreibetrag mit 100 % = 9.408 € zu beriicksichtigen. Bertas
durch amtliche Bescheinigung nachgewiesenen ausldndischen Einkiinfte (hier 5.000 € Vermietungsein-
kiinfte) libersteigen diesen Grundfreibetrag nicht, § 1 Abs. 3 Satz 2 EStG.

Die Wirkung des Antrags erstreckt sich nach § 1 Abs. 3 Satz 1 EStG ausdriicklich nur auf inldndische Ein-
kiinfte i.S.v. § 49 EStG. Die fiktive unbeschrankte Einkommensteuerpflicht fiihrt nicht zum Welteinkom-
mensprinzip. Die auslandischen Einkiinfte sind daher nicht in die Veranlagung einzubeziehen (kein sach-
liches Besteuerungsrecht). Da das zu versteuernde Einkommen unter dem Grundfreibetrag liegt, ist keine
Einkommensteuer festzusetzen.
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Examenstipp! In den Bearbeitungshinweisen wird i.d.R. darauf verweisen, dass alle erforderlichen
Antrage als gestellt gelten. Darunter fallt auch der Antrag nach § 1 Abs. 3 EStG. Priifen Sie daher zunachst
immer die unbeschrankte Steuerpflicht geméafs § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG sowie die unbeschrankte Steuer-
pflicht auf Antrag gemaf3 § 1 Abs. 3 EStG.

Erst dann priifen Sie § 1 Abs. 4 EStG (vgl. die Einleitung von § 1 Abs. 4 EStG: ,Natiirliche Personen, die im
Inland weder Wohnsitz noch gewdhnlichen Aufenthalt haben, sind vorbehaltlich der Absitze 2 und
3 und des § 1a beschrankt einkommensteuerpflichtig [...]*) sowie ggf. § 2 AStG (erweiterte beschrankte
Steuerpflicht).

§ 2 AStG war bereits mehrfach negativ abzugrenzen (Steuerberaterexamen 2017 und 2019; in beiden
Féllen handelte es sich nicht um einen ,Deutschen“i.S.d. § 2 Abs. 1 AStG; die negative Abgrenzung gab
1 Punkt). In der Steuerberaterpriifung 2020 waren die Voraussetzungen des § 2 Abs. 1 AStG erstmalig
erfiillt.

§ 1 Abs. 2 EStG diirfte u.E. nicht klausurrelevant sein. Zur Anwendbarkeit von § 1a EStG vgl. Fall 5.

Fall 4: Ehegattenveranlagung (§§ 26, 26a, 26b, 32a EStG - R 26 EStR)

Sachverhalt:
Der gewerbetreibende Anton lebt in Berlin und heiratet am 01.03.2022 Berta. Berta ist angestellte Verkau-
ferin in einem nahe gelegenen Supermarkt.

Aufgabe:
Welche Veranlagungsmoglichkeiten ergeben sich fiir Anton und Berta? Zeigen Sie auch die sonstigen steu-
erlichen Auswirkungen der Eheschlief3ung auf.

Losung:

Das Einkommensteuerrecht sieht fiir die Festsetzung der Einkommensteuer grundsatzlich die Einzelver-
anlagung und die Ehegattenveranlagung vor. In beiden Fillen ist das zu versteuernde Einkommen zu ermit-
teln, das dann die Bemessungsgrundlage fiir die tarifliche Einkommensteuer bildet. Fiir Ehegatten gibt es
seit dem Veranlagungszeitraum 2013 grundsatzlich zwei Méglichkeiten der Ehegattenveranlagung:

e die Zusammenveranlagung gemaf § 26b EStG und

¢ die Einzelveranlagung gemaf3 § 26a EStG.

Grundvoraussetzung fiir die Anwendung der Ehegattenveranlagung ist jedoch, dass beide Ehegatten
unbeschrankt einkommensteuerpflichtig sind, nicht dauernd getrennt leben und bei ihnen diese Voraus-
setzungen entweder zu Beginn des Veranlagungszeitraums schon vorgelegen haben oder im Laufe des
Veranlagungszeitraums eingetreten sind. Welche Form der Ehegattenveranlagung durchgefiihrt werden
sol], kdnnen die Ehegatten grundsatzlich wahlen. Dabei ist die Besonderheit zu beachten, dass eine Einzel-
veranlagung bereits durchgefiihrt wird, wenn einer der Ehegatten dies beantragt. Werden hingegen keine
(wirksamen) Erklarungen zur Veranlagungsform abgegeben, so gilt gemaf3 § 26 Abs. 3 EStG, dass eine Ehe-
gatten-Zusammenveranlagung durchzufiihren ist.

Anton und Berta leben beide in Berlin und sind damit nach § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG unbeschriankt einkom-
mensteuerpflichtig. Da sie im Laufe des Veranlagungszeitraums 2022 geheiratet haben, ist zwingend eine
Ehegattenveranlagung durchzufiihren.

Geben die Ehegatten keine Erklarung ab, so ist nach § 26 Abs. 3 EStG i.V.m. § 26b EStG eine Zusammen-
veranlagung der Ehegatten durchzufiihren. Dabei werden die Einkiinfte, die die beiden Ehegatten erzielt
haben, zunichst getrennt ermittelt, dann zusammengerechnet, beiden Ehegatten gemeinsam zugerechnet
und anschlief}end werden die Ehegatten gemeinsam als ein Steuerpflichtiger behandelt. Festzuhalten ist
somit, dass bei der Zusammenveranlagung von Ehegatten die Einkiinfte nicht einheitlich, sondern getrennt
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ermittelt und erst anschliefiend, nach der Berechnung der Summe der Einkiinfte, die Ehegatten als ein Steu-
erpflichtiger behandelt werden. Nicht ausgeschdopfte Hochstbetrage des einen Ehegatten kénnen damit,
beispielsweise im Rahmen der Hochstbetragsberechnung fiir Vorsorgeaufwendungen, beim anderen Ehe-
gatten mitberiicksichtigt werden.

Damit die Behandlung als ein Steuerpflichtiger nicht zur Halbierung der Freibetrage fiihrt, istin den jeweili-
gen Vorschriften entweder der Ansatz des doppelten Freibetrages, oder der Ansatz der Summe der Hochst-
betrage die sich bei Einzelveranlagung ergeben wiirde, vorgeschrieben, z.B. § 10 Abs. 3 Satz 2, § 10 Abs. 4
Satz 3, § 10c Satz 2, § 32 Abs. 6 Satz 2 EStG.

Der wesentliche Vorteil einer Ehegatten-Zusammenveranlagung ergibt sich jedoch aus der Tarifvorschrift
des § 32a Abs. 5 EStG. Denn bei Ehegatten, die nach § 26b EStG zusammen zur Einkommensteuer veranlagt
werden, ist das sogenannte Splittingverfahren anzuwenden. Dabei betragt die tarifliche Einkommensteuer
das Zweifache des Steuerbetrags, der sich fiir die Hélfte des gemeinsamen zu versteuernden Einkommens
ergibt. Insbesondere bei unterschiedlichen hohen Einkiinften zwischen den Ehegatten kénnen sich auf-
grund des progressiven Einkommensteuertarifs erhebliche Vorteile ergeben.

Im Rahmen der Einzelveranlagung von Ehegatten werden jedem Ehegatten die von ihm bezogenen Ein-
kiinfte zugerechnet. Gemaf § 26a Abs. 2 EStG werden Sonderausgaben und auf3ergew6hnliche Belastungen
dem Ehegatten der die Aufwendungen wirtschaftlich getragen hat, zugerechnet. Auf iibereinstimmenden
Antrag hin ist auch eine halftige Aufteilung der Aufwendungen maoglich. Gleiches gilt fiir die nach § 35a EStG
zu gewahrenden Steuerermafdigungen. Fiir die Einzelveranlagung ist die Einkommensteuer gemafd § 32a
Abs. 1 EStG zwingend nach dem Grundtarif zu ermitteln. Ein Splittingverfahren ist im Rahmen der Einzel-
veranlagung ohnehin nur in Ausnahmefillen zulassig, § 32a Abs. 6 EStG (z.B. sog. ,Gnadensplitting“ bei
Verwitweten gemaf3 § 32a Abs. 6 Satz 1 Nr. 1 EStG und im Falle der Wiederheirat des bisherigen Ehegatten
gemdfl § 32a Abs. 6 Satz 1 Nr. 2 EStG). Bei einer Einzelveranlagung nach §§ 26, 26a EStG ist das Splitting-
verfahren in jedem Fall ausgeschlossen, § 32a Abs. 6 Satz 2 EStG.

Der wesentliche Unterschied zur Ehegatten-Zusammenveranlagung besteht jedoch darin, dass die tarifli-
che Einkommensteuer im Rahmen der Einzelveranlagung grundsatzlich nach dem Grundtarif zu ermitteln
ist. Bei der Wahl der Veranlagungsarten spielt damit die tarifliche Auswirkung nach § 32a EStG die ent-
scheidende Rolle. Eine Einzelveranlagung ist also immer nur dann giinstiger als eine Ehegatten-Zusam-
menveranlagung, wenn trotz der Anwendung der Grundtabelle fiir beide Ehegatten ein besseres Ergebnis,
als durch den Splittingtarif zu erreichen ist. Das kann beispielsweise der Fall sein, wenn ein Ehegatte Pro-
gressionseinkiinfte erzielt.

Fall 5: Ehegattenveranlagung mit Ehegatten im Ausland (§§ 1, 1a, 26, 264, 26b, 32a EStG - R 26 EStR)

Sachverhalt:

Die selbstdandige Architektin Berta lebt und arbeitet in Berlin. Berta, deutsche Staatsangehorige, lernt im
April 2022 den spanischen Kollegen Anton in Madrid kennen und lieben. Beide heiraten am 30.12.2022.
Dennoch bleibt Anton in Madrid und Berta wohnt weiterhin in Berlin.

Aufgabe:
Welche Veranlagungsmdoglichkeiten ergeben sich fiir Anton und Berta?

Losung:

Ehegatten kdnnen nur dann zwischen der Zusammenveranlagung und der Einzelveranlagung wahlen, wenn
beide unbeschrankt einkommensteuerpflichtig sind und nicht dauernd getrennt leben; § 26 Abs. 1 EStG.
Im vorliegenden Fall ist zunachst zu priifen, ob Berta und der in Madrid lebende Anton unbeschrénkt ein-
kommensteuerpflichtig sind. Fiir Berta, die in Berlin wohnt und eine natiirliche Person ist, sind die Bedin-
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Fall 19: Betriebsaufspaltung (§§ 3 Nr. 40, 12, 15, 18, 19, 20, 36 EStG)

Sachverhalt:

Der in Berlin ansdssige Steuerberater Anton griindete im Dezember 2021 die Anton-GmbH mit Sitz in
Berlin. Er ist alleiniger Gesellschafter. Er verpachtete dieser Anton-GmbH ab 01.01.2022 den Mandan-
tenstamm seines als Einzelunternehmen gefiihrten Steuerbiiros fiir angemessene 3.000 € monatlich. Die
Anton-GmbH iiberwies diese Pacht regelméaf3ig vorschiissig zum 10. eines jeden Monats auf das Privatkonto
des Anton. Dieser erklarte diese Einnahmen als sonstige Einnahmen nach § 22 Nr. 3 EStG. Nach den ver-
traglichen Beziehungen zur GmbH ist Anton vom Wettbewerbsverbot befreit und auch weiterhin berech-
tigt, einzelne Mandanten aus dem verpachteten Mandantenstamm herauszunehmen und als selbstédndiger
Steuerberater zu betreuen.

Anton erzielte im Kalenderjahr 2022 aus seiner Tatigkeit als selbstdndiger Steuerberater unstrittige Ein-
kiinfte in Hoéhe von 80.000 €. Sein nicht zu beanstandender Arbeitsvertrag als alleiniger Geschaftsfiihrer
mit der Anton-GmbH fiihrte im Kalenderjahr 2022 zu weiteren Einnahmen (Bruttolohn) von 42.000 €. Die
ordnungsgemaf? durchgefiihrte (Vorab-)Gewinnausschiittung der Anton-GmbH fiihrte zu weiteren Einnah-
men auf dem Privatkonto von Anton in Hoéhe von 3.681,25 €. Die ordnungsgemaéfie Steuerbescheinigung
iber Kapitalertragsteuer und Solidaritatszuschlag liegt vor.

Aufgabe: Bitte ermitteln Sie die Einkiinfte aus dem vorgenannten Sachverhalt.

Losung:

Verpachtung des Mandantenstamms - Betriebsaufspaltung

Bei der Verpachtung des Mandantenstamms an die Anton-GmbH handelt es sich um gewerbliche Einkiinfte
nach § 15 Abs. 1 Nr. 1 EStG, da die Voraussetzungen des Rechtsinstituts der Betriebsaufspaltung nach H 15.7
Abs. 4 EStH vorliegen.

Der BFH bestitigte mit Beschluss vom 08.04.2011, VIII B 116/10, BFH/NV 2011, 1135 das Urteil des FG
Miinchen vom 10.06.2010, 8 K 460/10, EFG 2011, 47, wonach der Mandantenstamm eines Steuerbera-
ters als eigenstiandiges Wirtschaftsgut Gegenstand eines Pachtvertrages sein kann und dass es sich dabei
regelmaflig um den wesentlichsten und werthaltigsten Teil des Betriebsvermogens handelt. Aufgrund der
Uberlassung einer funktional wesentlichen Betriebsgrundlage ist eine sachliche Verflechtung gegeben.

Im vorliegenden Sachverhalt ist der alleinige Gesellschafter-Geschaftsfithrer Anton in der Lage, sowohl in
der GmbH wie auch in seinem Einzelunternehmen einen einheitlichen Geschéfts- und Betdtigungswillen
durchzusetzen. Eine personelle Verflechtung ist somit zweifelsfrei zu bejahen.

Die verpachtende Tatigkeit des freiberuflichen Besitzunternehmens an die gewerbliche Betriebsgesell-
schaft fiihrt damit zu einer Betriebsaufspaltung und daraus folgend zu gewerblichen Einkiinften.

Das Besitzunternehmen umfasst zum einen den Mandantenstamm und zum anderen auch die Anteile an
der Betriebsgesellschaft.

Die zugeflossenen 36.000 € Pachteinnahmen sind als Einkiinfte aus Gewerbebetrieb i.S.v. § 15 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 EStG zu qualifizieren, weil aus dem Sachverhalt keine Betriebsausgaben fiir diesen Bereich ersichtlich
sind. Die Erklarung der Einkiinfte als solche nach § 22 Nr. 3 EStG ist unzutreffend.

Da die Anteile an der Betriebsgesellschaft dem gewerblichen Besitzunternehmen zuzuordnen sind, fiihrt
die Gewinnausschiittung aufgrund des Subsidiaritatsprinzips nach § 20 Abs. 8 EStG ebenfalls zu Einkiinften
aus Gewerbebetrieb. Die Betriebsaufspaltung ,farbt" allerdings nach den vorgenannten Urteilen nicht auf
die freiberufliche Tatigkeit des Steuerberaters ab, da § 18 EStG keine dem § 15 Abs. 3 Nr. 1 EStG entspre-
chende Vorschrift enthalt.
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Dividendenausschiittung der GmbH

Nach dem Subsidiaritatsprinzip des § 20 Abs. 8 EStG gehen die gewerblichen Einkiinfte denen des § 20 EStG
vor. Es liegen somit Einkiinfte i.S.v. § 15 Abs. 1 EStG vor. Geméaf3 § 12 Nr. 3 EStG handelt es sich bei den Steu-
ern vom Einkommen um nicht abzugsfahige Ausgaben. Die Gewinnausschiittung von 3.681,25 € ist daher
um die Kapitalertragsteuer in Héhe von 1.250 € und den Solidaritdtszuschlag von 68,75 € auf 5.000 € zu
erhohen.

Damit ist im vorliegenden Sachverhalt die Dividende nach § 2 Abs. 5b EStG in die Ermittlung der Einkiinfte
einzubeziehen, weil keine Kapitalertrage i.S.d. § 32d Abs. 1 EStG vorliegen. Gleichzeitig ist auch der Aus-
schluss des Werbungskostenabzugs nach § 20 Abs. 9 EStG und die Versagung des Teileinkiinfteverfahrens
nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. d EStG gemaf3 § 3 Nr. 40 Satz 2 EStG nicht anzuwenden.

Die Gewinnausschiittung in Héhe von 5.000 € ist danach zu 40 % steuerfrei, sodass die verbleibenden
3.000 € steuerpflichtig sind. Die einbehaltene Kapitalertragsteuer und Solidaritatszuschlag sind nach § 36
Abs. 2 Nr. 2 EStG auf die Einkommensteuer anzurechnen.

Somit ergeben sich im vorliegenden Sachverhalt gewerbliche Einkiinfte in Héhe von 39.000 € (36.000 € aus
den Pachteinnahmen und 3.000 € aus dem steuerpflichtigen Teil der Gewinnausschiittung).

Einkiinfte als Steuerberater
Die Einkiinfte aus der freiberuflichen Tatigkeit als Steuerberater in dem Einzelunternehmen sind nach § 18
Abs. 1 Nr. 1 EStG mit 80.000 € zu beriicksichtigen.

Einkiinfte als angestellter Geschiftsfiihrer

Fiir die Tatigkeit als angestellter Geschéftsfiihrer sind Einnahmen in Héhe von 42.000 € nach § 19 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 i.V.m. § 8 Abs. 1 EStG zu beriicksichtigen. Nach den Angaben im Sachverhalt liegt ein Arbeits-
vertrag und damit auch ein Arbeitsverhaltnis vor. Da dem Sachverhalt keine Werbungskosten nach § 9 EStG
zu entnehmen sind, ist der Arbeitnehmer-Pauschbetrag nach § 9a Satz 1 Nr. 1 Buchst. a EStG in Héhe von
1.200 € zu berticksichtigen, sodass die Einkiinfte nach § 19 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG 40.800 € betragen.

Fall 20: Betriebsverpachtung (§ 16 Abs. 3, 3b, 4 und § 34 EStG, BMF-Schreiben vom 22.11.2016
,Anwendungsschreiben zu § 16 Abs. 3b EStG*, Beck StE 1 § 16/4)

Sachverhalt:

Berta betreibt auf einem eigenen Grundstiick in attraktiver Lage in der Berliner Innenstadt eine Gaststatte
mit angeschlossenem Club. Ihr liegt ein Kaufangebot vor, wonach sie das Grundstiick mit Gaststitte und
Club mit einem Gewinn von insgesamt 600.000 € verduflern kdnnte. Der Gewinn von 600.000 € resultiert
aus den stillen Reserven des Grund und Bodens, des Gebaudes und fiir 100.000 € auf den selbst geschaffe-
nen Firmenwert. Berta will jedoch ihr Unternehmen nicht veraufiern, sich aber gleichzeitig aus dem aktiven
Geschift zuriickziehen. Sie verpachtet daher ab dem 01.07.2022 die Gaststitte an Anton fiir monatlich
5.000 €.

Aufgabe: Welche steuerrechtlichen Méglichkeiten ergeben sich fiir Berta aufgrund der Verpachtung des
Gewerbebetriebs?

Losung:

Gemaf § 16 Abs. 3b EStG gilt ein Gewerbebetrieb im Falle der Betriebsverpachtung im Ganzen grundsatz-
lich als nicht aufgegeben. Eine Betriebsverpachtung im Ganzen ermdglicht dem Verpachter oder seinem
Rechtsnachfolger daher objektiv die Moglichkeit, den Betrieb selbst spater fortzufithren. Im Falle der
Betriebsverpachtung ist damit grundséatzlich ohne zeitliche Begrenzung solange von einer Fortfithrung des
Gewerbebetriebs auszugehen, wie eine Betriebsaufgabe nicht erkldart wurde und die Méglichkeit besteht,
den Betrieb fortzufiihren.
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Wird keine Betriebsaufgabe erklart und gilt der Gewerbebetrieb somit als fortgefiihrt, handelt es sich
bei den Pachteinnahmen um Einkiinfte aus Gewerbebetrieb nach § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG und die im
Betrieb entstandenen stillen Reserven miissen nicht aufgedeckt werden. Es verbleibt dann bei einer jahr-
lichen Besteuerung der erzielten Pachteinnahmen als Einkiinfte aus Gewerbebetrieb. Damit verbundene
Ausgaben sind als Betriebsausgaben zu beriicksichtigen. Die so erzielten Einkiinfte unterliegen nach R 2.2
GewStR regelméfig nicht der Gewerbesteuer (keine werbende Tatigkeit).

Wird der Betrieb hingegen aufgegeben, sind zum Zeitpunkt der Betriebsaufgabe die stillen Reserven
gemafd § 16 Abs. 3 EStG zu versteuern, da eine Entnahme in das Privatvermdgen stattfindet. Hierbei ist nach
§ 16 Abs. 3 Satz 7 EStG grundsatzlich der gemeine Wert der entsprechenden Wirtschaftsgiiter im Zeitpunkt
der Aufgabe anzusetzen. Auch fiir die Betriebsaufgabe sind die méglichen Vergiinstigungen - der Verduf3e-
rungsfreibetrag nach § 16 Abs. 4 EStG und die erméafiigte Besteuerung gemaf3 § 34 Abs. 3 EStG - zu priifen.
Wird sodann das Privatvermogen weiter verpachtet, liegen Einkiinfte i.S.d. § 21 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG vor.

Berta kann sich daher entscheiden, ob sie die Betriebsaufgabe erklart und damit die stillen Reserven der
Besteuerung zufiihrt oder auch weiterhin laufende gewerbliche Einkiinfte erzielt.

Soll im Rahmen der Betriebsverpachtung die Betriebsaufgabe gewdhlt werden, so muss Berta dies gemaf3
§ 16 Abs. 3b Satz 1 Nr. 1 EStG dem Finanzamt ausdriicklich erkldren. Gemafd § 16 Abs. 3b Satz 2 EStG
besteht die Moglichkeit, die Aufgabeerklarung spatestens drei Monate riickwirkend abzugeben.

Der § 16 Abs. 3b Satz 1 Nr. 2 EStG unterstellt aufierdem zwingend eine Betriebsaufgabe im Falle einer
Betriebsverpachtung, wenn dem Finanzamt Tatsachen bekannt werden, aus denen sich ergibt, dass die
Voraussetzungen der Betriebsaufgabe vorliegen. Dies wére insbesondere dann der Fall, wenn die bisherige
Tatigkeit nach der Verpachtung nicht mehr ausgeiibt werden kann, weil beispielsweise eine Konzessions-
riickgabe erfolgt oder der kiinftige Betrieb in der bisherigen Gaststitte einen Blumeneinzelhandel betrei-
ben wiirde.

Fiir den Fall einer Betriebsaufgabe ist zu beachten, dass bei der Ermittlung des Aufgabegewinns weder der
origindre noch ein derivativer Geschafts- oder Firmenwert anzusetzen ist, da dieser nicht privatisierbar
ist. Dieser Wert ist erst dann zur Versteuerung heranzuziehen, wenn bei einer spateren Veraufierung des
Unternehmens ein Entgelt fiir ihn geleistet wird. Siehe hierzu BFH, Urteil vom 30.01.2002, X R 56/99, BStBI
112002, 387 und H 16 Abs. 5, Geschifts- oder Firmenwert" EStH.

Wiirde Berta also die Betriebsaufgabe erkldren und die stillen Reserven versteuern, wiirde dies nicht fiir
den Firmenwert gelten. Das hétte auch zur Folge, dass die monatlichen Pachteinnahmen, soweit sie anteilig
auf den Firmenwert entfallen (/), weiterhin gewerbliche Einkiinfte darstellen und nur die iibrigen Pacht-
einnahmen (°/) den Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung zuzurechnen wéren.

Hinweis! Beachten Sie bei Betriebsverpachtungen auch das BMF-Schreiben vom 22.11.2016 ,,Anwen-
dungsschreiben zu § 16 Abs. 3b EStG* Beck StE 1 § 16/4.

Fall 21: Betriebsverduf3erung mit Teileinkiinfteverfahren (§§ 3, 16, 34 EStG)

Sachverhalt:
Der 58-jdhrige Anton, wohnhaft in Berlin, verkauft seinen Gewerbebetrieb zum 31.12.2022 fiir 1 Mio. €.
Anton fallen unstreitig Veraufserungskosten in Hoéhe von 20.000 € an.

Seine Schlussbilanz zum 31.12.2022 weist folgende Werte aus:
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9. Kapitaleinkiinfte

Fall 47: Dividenden als Kapitalertrage (§§ 11, 20, 32d, 43, 44 EStG)

Sachverhalt:

Am 15.12.2022 beschloss die Gesellschafterversammlung der liquiden X-GmbH eine Gewinnausschiittung
fiir das Jahr 2021. Auf Anton, der zu 75 % an der X-GmbH beteiligt ist und die Anteile in seinem Privatver-
mogen halt, entfallt ein Betrag von 20.000 €. Die X-GmbH hat vorschriftsméf3ig nach § 43 Abs. 1 Nr. 1 EStG
die Kapitalertragsteuer in Héhe von 5.000 € einbehalten. Da weder die Satzung noch der Ausschiittungsbe-
schluss einen Falligkeitstag vorsah, wurde der Gewinnanteil erst Mitte Januar 2023 an Anton liberwiesen.

Aufgabe: Welche steuerlichen Folgen und Maglichkeiten ergeben sich aus dem vorgenannten Sachverhalt
im Veranlagungszeitraum 20227

Auf den Solidaritatszuschlag ist nicht einzugehen.

Losung:

Anton erzielt mit der erhaltenen Gewinnausschiittung Einkiinfte aus Kapitalvermoégeni.S.d. § 20 Abs. 1 Nr. 1
Satz 1 EStG. Die Gewinnausschiittung ist vorliegend keiner anderen vorrangigen Einkunftsart zuzurechnen,
sodass das Subsidiaritatsprinzip des § 20 Abs. 8 EStG nicht zur Anwendung kommt. Nach § 2 Abs. 2 Satz 1
Nr. 2 EStG sind die Einkiinfte der Uberschuss der Einnahmen iiber die Werbungskosten (Uberschussein-
kunftsart). Damit ist das Zu- und Abflussprinzip des § 11 EStG mafigebend. Zu beachten ist jedoch § 2 Abs. 2
Satz 2 i.V.m. § 20 Abs. 9 EStG, wonach ein Abzug der tatsachlichen Werbungskosten grundsatzlich ausge-
schlossen ist.

Einnahmen sind beim Gesellschafter nach § 11 Abs. 1 Satz 1 EStG bei Zufluss zu erfassen. § 44 Abs. 2 EStG
regelt lediglich den Zeitpunkt der Entstehung der Kapitalertragsteuer, was sich aus der Uberschrift des
Paragrafen ,Entrichtung der Kapitalertragsteuer” und auch aus der systematischen Stellung der Vorschrift
im Gesetz ergibt. Folglich ist die Gewinnausschiittung grundsétzlich in 2023 zu erfassen.

Nach H 20.2, Zuflusszeitpunkt bei Gewinnausschiittungen“ EStH ist die Dividende jedoch vorliegend bereits
im Zeitpunkt der Beschlussfassung liber die Gewinnverwendung - also hier im Veranlagungszeitraum 2022
- zu berticksichtigen, da ein beherrschender Gesellschafter die Ausschiittung erhélt und entsprechende
Liquiditét der Gesellschaft zum Zeitpunkt der Beschlussfassung besteht. Anton hélt 75 % der Anteile der
X-GmbH und ist somit zweifelsfrei beherrschender Gesellschafter. Die Ursache fiir den Zuflusszeitpunkt
bei Beschlussfassung ist die Stellung des Gesellschafters und der daraus resultierende Einfluss auf den
Auszahlungszeitpunkt.

Hinweis! Unter die Vorschrift des § 20 Abs. 1 Nr. 1 EStG sind insbesondere Gewinnanteile von Kapital-
gesellschaften wie AG oder GmbH zu subsumieren.

Im Rahmen des K6MoG hat der Gesetzgeber fiir Personenhandels- und Partnerschaftsgesellschaften ab
2022 die Moglichkeit zur Option zur Korperschaftsbesteuerung geschaffen. Entsprechende Gesell-
schaften kdnnen nach § 1a KStG auf unwiderruflichen Antrag fiir Zwecke der Besteuerung nach dem
Einkommen wie eine Kapitalgesellschaft und ihre Gesellschafter wie die nicht personlich haftenden
Gesellschafter einer Kapitalgesellschaft behandelt werden.

Dies fiihrt dazu, dass auch Gewinnausschiittungen aus Anteilen an einer optierenden Gesellschaft zu
Beziigen i.S.d. § 20 Abs. 1 Nr. 1 EStG fiihren. Zivilrechtlich ist der Gesellschafter zwar weiterhin an einer
Personengesellschaft beteiligt, ertragsteuerlich wird dieser Beteiligung hingegen als Anteil an einer
Kapitalgesellschaft fingiert. Siehe hierzu auch die gesetzliche Anpassung des § 20 Abs. 1 Nr. 1 Satz 1
EStG durch das K6MoG, der nunmehr auch die optierende Gesellschaft i.S.d. § 1a KStG auffiihrt. Vgl. auch
§ 1a Abs. 3 Satz 2 Nr. 1 KStG.
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Nach § 32d Abs. 1 EStG unterliegen Dividenden grundsatzlich dem besonderen Einkommensteuersatz von
25 %. Gemaf? § 32d Abs. 2 Nr. 3 EStG kann Anton jedoch beantragen, dass die Besteuerung der Kapitaler-
trage nach § 20 Abs. 1 Nr. 1 EStG der tariflichen Besteuerung unterworfen wird. Die Voraussetzung des
§ 32d Abs. 2 Nr. 3 Buchst. a EStG (Mindestbeteiligung von 25 % an der Kapitalgesellschaft) ist erfiillt.

Ein derartiger Antrag ist allerdings nur innerhalb der Ausschlussfrist des § 32d Abs. 2 Nr. 3 Satz 4 EStG -
spatestens mit der Einkommensteuererkldrung fiir 2022 - zu stellen. Zu beachten ist, dass dieser Antrag
sodann fiir weitere vier Jahre unwiderruflich gilt.

Die Folgen eines derartigen Antrags waren die tarifliche Besteuerung der Gewinnausschiittung unter
Anwendung des Teileinkiinfteverfahrens und dem Abzug von tatsdchlichen Werbungskosten statt des
Sparer-Pauschbetrags. Zudem wiirde die beschrdnkte Verlustverrechnung des § 20 Abs. 6 EStG nicht zum
Tragen kommen. Dies deshalb, weil § 32d Abs. 2 Nr. 3 Satz 2 EStG die Nichtanwendung des § 3 Nr. 40 Satz 2
und § 20 Abs. 6, 9 EStG anordnet.

Sofern Anton nicht zum individuellen Steuersatz gemafd § 32d Abs. 2 Nr. 3 EStG optiert, gilt § 43 Abs. 5
EStG. Mit dem Einbehalt und der Abfiihrung der 25 %igen Kapitalertragsteuer ist die Einkommensteuer
auf die Gewinnausschiittung abgegolten. Sollte der Sparer-Pauschbetrag in Hohe von 801 € noch nicht
fiir andere Kapitalertrdge verbraucht worden sein, kann Anton einen Antrag nach § 32d Abs. 4 stellen und
den bisher nicht ausgeschopften Sparer-Pauschbetrag bei der Dividende beriicksichtigen. Die insoweit zu
hoch einbehaltene Kapitalertragsteuer wird Anton sodann im Rahmen der Einkommensteuerveranlagung
angerechnet.

Hinweis! Der Sparer-Pauschbetragi.S.d. § 20 Abs. 9 EStG wurde durch das JStG 2022 ab dem Jahr 2023
von 801 € auf 1.000 € angehoben.

Der gemeinsame Sparer-Pauschbetrag bei Ehegatten, die zusammen veranlagt werden, wird entspre-
chend von 1.602 € auf 2.000 € erhoht.

Fall 48: Kapitalertrage und Betriebsausgaben bzw. Werbungskosten
(8§ 3,4, 11,12, 15, 20, 32d, 36 EStG, BMF-Schreiben vom 19.05.2022 ,Schreiben betr. Einzel-
fragen zur Abgeltungsteuer; Neuveroffentlichung des BMF-Schreibens®, Beck StE 1 § 43/1)

Sachverhalt:
Der konfessionslose und alleinstehende Anton ist gewerblich in Berlin titig. Seine Einkiinfte aus Gewerbe-
betrieb ermittelte er fiir 2022 zutreffend und zuldssigerweise nach § 4 Abs. 3 EStG.

Anton ist zu 20 % an der X-GmbH mit Sitz in Berlin beteiligt. Diese Beteiligung wurde unstreitig dem
Betriebsvermogen zugeordnet. Die X-GmbH schiittet in 2022 Gewinne an die Anteilseigner aus. Anton
erhielt einen Betrag von insgesamt 1.875 € auf sein Konto iiberwiesen. Anton hatte den Erwerb der Anteile
an der X-GmbH finanziert. In 2022 musste er daher 1.000 € Zinsen an die finanzierende Bank zahlen.

Der steuerrechtliche Gewinn des Anton aus seiner gewerblichen Tatigkeit betrdagt im Jahr 2022 - ohne die
Gewinnausschiittung und die Finanzierungskosten fiir den X-GmbH-Anteil - 3.000 €, da Anton in 2022 hohe
Betriebsausgaben hatte.

Anton ist zudem zu 20 % an der Y-GmbH mit Sitz in Berlin beteiligt. Diese Beteiligung halt Anton in seinem
Privatvermogen. Die Y-GmbH schiittet in 2022 Gewinne an die Anteilseigner aus. Anton erhielt einen Betrag
von insgesamt 1.875 € auf sein Konto liberwiesen. Anton hatte den Erwerb der Anteile an der Y-GmbH
finanziert. In 2022 musste er daher 1.000 € Zinsen an die finanzierende Bank zahlen.

Weitere Einkiinfte erzielt Anton in 2022 nicht.
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Aufgabe: Bitte ermitteln Sie fiir Anton die Einkiinfte des Veranlagungszeitraums 2022. Sofern Antréage zu
einem glinstigeren Ergebnis fithren, gelten diese als gestellt.

Auf den Solidaritatszuschlag ist nicht einzugehen.

Losung:

Anton erzielt laut Sachverhalt Einkiinfte aus Gewerbebetrieb gemafd § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2i.V.m. § 15 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 EStG in Hohe von 3.000 €. Nach § 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 EStG sind die Einkiinfte der Gewinn. Der
Gewinn wird vorliegend durch Einnahmen-Uberschuss-Rechnung nach § 4 Abs. 3 EStG ermittelt, sodass das
Zu- und Abflussprinzip des § 11 EStG Anwendung findet.

Die Gewinnausschiittung der X-GmbH stellt eine Betriebseinnahme dar, weil nach § 20 Abs. 8 EStG die
gewerblichen Einkiinfte den Einkiinften aus Kapitalvermégen vorgehen.

Der Bruttobetrag der Gewinnausschiittung ist als Betriebseinnahme anzusetzen, da die einbehaltene Kapi-
talertragsteuer nach § 12 Nr. 3 EStG nicht abzugsfahig ist. 1.875 € wurden nach Abzug der Kapitalertrag-
steuer von 25 % an Anton liberwiesen, sodass der Bruttobetrag 2.500 € betragt.

Die Finanzierungskosten von 1.000 € stellen Betriebsausgaben dar.

Da sowohl die Einnahmen als auch die Ausgaben in 2022 gezahlt wurden, sind diese gemafs § 11 Abs. 1, 2
EStG im Veranlagungszeitraum 2022 zu berticksichtigen.

Auf diese den gewerblichen Einkiinften zuzurechnende Gewinnausschiittung und Finanzierungskosten ist
nach § 3 Nr. 40 Satz 1 Buchst. d, Satz 2 EStG und § 3c Abs. 2 Satz 1 EStG das Teileinkiinfteverfahren anzu-
wenden.

Von der Bruttogewinnausschiittung in Hohe von 2.500 € sind daher nur 1.500 € (60 % von 2.500 €) als
Betriebseinnahmen und 600 € (60 % der Finanzierungskosten von 1.000 €) als Betriebsausgaben zu
erfassen.

Die gewerblichen Einkiinfte sind damit fiir den Veranlagungszeitraum 2022 auf 3.900 € zu erhéhen.

Fiir die im Privatvermégen gehaltenen Anteile an der Y-GmbH liegen hinsichtlich der Gewinnausschiit-
tung Einkiinfte aus Kapitalvermoégen i.S.d. § 20 Abs. 1 Nr. 1 EStG vor. Die Gewinnausschiittung ist vorliegend
keiner anderen vorrangigen Einkunftsart zuzurechnen, sodass das Subsidiaridtsprinzip des § 20 Abs. 8 EStG
nicht zur Anwendung kommt. Auch hier ist gemaf3 § 12 Nr. 3 EStG der Bruttobetrag von 2.500 € anzusetzen
und es gilt das Zuflussprinzip des § 11 Abs. 1 EStG.

Die Voraussetzungen des § 32d Abs. 2 Nr. 3 EStG (nicht zu mindestens 25 % beteiligt oder zu 1 % beteiligt
und fiir die Y-GmbH tatig) sind vorliegend nicht erfiillt, sodass die Abgeltungsbesteuerung nach § 32d Abs. 1
i.V.m. § 43 Abs. 5 EStG zur Anwendung kommt. Das Teileinkiinfteverfahren ist nicht anzuwenden, weil kein
Vorrang anderer Einkunftsarten nach § 20 Abs. 8 EStG fiir diese anteilige Gewinnausschiittung vorliegt. Vgl.
§ 3 Nr. 40 Satz 2 EStG.

Gemaf3 § 32d Abs. 6 EStG wird Anton jedoch die Giinstigerpriifung fiir diese privaten Kapitalertrage bean-
tragen. Die nach § 20 EStG ermittelten Einkiinfte werden sodann den anderen Einkiinften nach § 2 EStG
hinzugerechnet und der tariflichen Einkommensteuer unterworfen. Im § 32d Abs. 6 EStG ist fiir diesen
Fall aber keine Aufhebung des § 20 Abs. 9 EStG vorgesehen, sodass trotz der Anwendung der tariflichen
Besteuerung die tatsdchlichen Werbungskosten - hier 1.000 € - nicht beriicksichtigt werden diirfen,
BMF-Schreiben vom 19.05.2022 ,Schreiben betr. Einzelfragen zur Abgeltungssteuer; Neuveroffentlichung
des BMF-Schreibens”, Beck StE 1 § 43/1, Rn. 150. Vielmehr kann nur der Sparer-Pauschbetrag im Rahmen
der Veranlagung berticksichtigt werden.

Die Einkiinfte aus Kapitalvermogen betragen demnach 1.699 € (2.500 € Einnahmen abziiglich Sparer-Pau-
schbetrag von 801 €).

Da bereits die Summe der Einkiinfte (3.900 € + 1.699 €) von 5.599 € den Grundfreibetrag des § 32a Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 EStG nicht erreicht, wird die einbehaltene Kapitalertragsteuer nach § 36 Abs. 2 Nr. 2 EStG auf
die tarifliche Einkommensteuer von 0 € angerechnet und in voller Hohe erstattet.
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Fall 98: Betriebsstattengewinne im Ausland ohne DBA (§§ 1, 34c, 34d EStG)

Sachverhalt:

Berta ist in Berlin wohnhaft. Sie betreibt mit dem Handel von Getreidemiihlen ein gewerbliches Unterneh-
men. In einem Staat, mit dem kein Doppelbesteuerungsabkommen besteht, hat sie eine Zweigniederlas-
sung.

Der Handelsbilanzgewinn fiir 2022 betrdgt 300.000 €, von dem durch getrennte Buchfiithrungen ein nach
deutschem Steuerrecht ermittelter Gewinn von 60.000 € auf die ausldndische Betriebsstétte im Sinne des
§ 12 AO entfillt.

Die auslandische Erwerbsteuer (die mit der deutschen Einkommensteuer vergleichbar ist) i.H.v. 12.000 €
hat den Gewinn nicht gemindert.

Aufgabe: Bestimmen Sie Art und Umfang der Besteuerung in 2022. Unterstellen Sie dabei unstrittige
Sonderausgaben und aufiergewdhnliche Belastungen von insgesamt 20.000 €.

Losung:

Da Berta aufgrund der unbeschrankten Steuerpflicht in Deutschland auch mit ihren ausldndischen Ein-
kiinften der Besteuerung unterliegt, ist der nach deutschem Steuerrecht und in getrennten Buchfithrungen
ermittelte Gewinn der auslandischen Betriebsstitte in Deutschland zu besteuern, §§ 1 Abs. 1 Satz 1,2 Abs. 1
Satz 1 Nr. 2 EStG.

Die auslandische Erwerbsteuer darf nach § 12 Nr. 3 EStG den nach deutschem Recht ermittelten Betriebs-
stattengewinn nicht mindern.

Zwischen Deutschland und dem Ausland besteht laut Sachverhaltsangaben kein DBA. Die drohende Dop-
pelbesteuerung ist daher nur nach nationalem Recht vermeidbar, § 34c Abs. 6 Satz 1 i.V.m. Abs. 1 bis 5 EStG.

Anrechnungsmethode nach § 34c Abs. 1 EStG

Voraussetzungen:

e Unbeschrankt steuerpflichtig,

¢ ausldndische Einkiinfte gemafs § 34d Nr. 2 EStG,

¢ im Ausland einer der deutschen Einkommensteuer vergleichbaren Steuer unterworfen, Anlage 6 zu
R 34c EStR,

* Kkeine Einkiinfte gemaf? § 32d Abs. 1, Abs. 3-6 EStG.

Berechnung

Einkunfte aus Gewerbebetrieb, § 15 Abs. 1 EStG 300.000 €
Unterstellte Sonderausgaben/aufiergewohnliche Belastungen ./. 20.000 €
Zu versteuerndes Einkommen 280.000 €
Einkommensteuer nach § 32a Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 EStG 108.397 €
Anrechnung soweit der deutschen Einkommensteuer entsprechend 12.000 €
Festzusetzende Einkommensteuer 96.397 €

Abzugsmethode nach § 34c Abs. 2 EStG

Voraussetzungen:

¢ Nur auf Antrag,

e entgegen § 12 Nr. 3 EStG wird die ausldndische Steuer bei Ermittlung des Gewinns abgezogen - es
erfolgt dann keine Anrechnung.
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Berechnung

Einkiinfte aus Gewerbebetrieb, § 15 Abs. 1 EStG 300.000 €
abziiglich Erwerbsteuer ./. 12.000 €
Unterstellte Sonderausgaben/aufiergewohnliche Belastungen ./. 20.000 €
Zu versteuerndes Einkommen 268.000 €
Einkommensteuer nach § 32a Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 EStG

zugleich festzusetzende Einkommensteuer 102.998 €

Pauschalierung nach § 34c Abs. 5 EStG i.V.m. mit BMF-Schreiben vom 10.04.1984 ,Schreiben betr.
Pauschalierung der Einkommensteuer und der Korperschaftsteuer fiir auslindische Einkiinfte

gemdfd § 34c Abs. 5 EStG und § 26 Abs. 6 KStG*, Beck StE 1 § 34¢c/1
Voraussetzungen:

e Nur auf Antrag,

¢ unbeschrankt steuerpflichtig,

¢ Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 1 und § 5 EStG,

o aktive gewerbliche Betriebsstatteneinkiinfte.

e Der Betriebsstattengewinn ist nicht in die Berechnung des zu versteuernden Einkommens einzubezie-
hen. Der tariflichen Einkommensteuer nach § 32a EStG wird aber die pauschale Steuer von 25 % des

Betriebsstédttengewinns hinzugerechnet.

Berechnung

Einkiinfte aus Gewerbebetrieb, § 15 Abs. 1 EStG (ohne Betriebsstitte) 240.000 €
Unterstellte Sonderausgaben/aufiergewohnliche Belastungen ./-20.000 €
Zu versteuerndes Einkommen 220.000 €
Einkommensteuer nach § 32a Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 EStG 81.398 €
zuzliglich Pauschalierung des Betriebsstittengewinns (60.000 x 25 %) 15.000 €
Festzusetzende Einkommensteuer 96.398 €

Hinweis! Gemaf} § 34c Abs. 6 Satz 1 EStG gilt die Anrechnung der ausldndischen Steuer nach § 34c Abs. 1
EStG bzw. der Abzug der auslandischen Steuer nach § 34c Abs. 2 EStG nur, wenn die auslandischen Ein-

kiinfte aus einem Staat kommen, mit dem kein DBA abgeschlossen worden ist.

Wegen § 34c Abs. 6 Satz 2 EStG gelten die Vorschriften jedoch auch, wenn durch ein DBA die Anrechnung
der ausldndischen Steuer vorgesehen ist, insbesondere bei Dividenden, Zinsen und Lizenzgebiihren.
Gemaf § 34c Abs. 6 Satz 3 EStG findet die Norm auch dann Anwendung, wenn das DBA selbst keine

Beseitigung der Doppelbesteuerung regelt.

Uber § 26 Abs. 1i.V.m. § 26 Abs. 6 KStG gilt § 34c EStG auch im Kérperschaftsteuerrecht.

Fall 99: Betriebsstiattengewinne im Ausland mit DBA (§§ 1 Abs. 1, 15 Abs. 1, 32b Abs. 1 Satz 1 Nr. 3,

§ 32b Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 EStG)
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Sachverhalt:

Berta ist in Berlin ansassig, wo sie ein Bauunternehmen betreibt. Sie hat den Ausbau einer Strafie in der
Tiirkei (alternativ Spanien) iibernommen und diese Bauarbeiten in 9 Monaten erstellt. Der Gewinn aus
diesem Bauvorhaben betragt umgerechnet 150.000 €.

Anton ist ebenfalls in Deutschland ansassig. Er betreibt in Berlin ein Handelsunternehmen mit Lederhosen.
In der Tiirkei (alternativ in Spanien) hat er eine Zweigniederlassung. Der Handelsbilanzgewinn fiir 2022
betragt 300.000 €, von dem nach deutschem Steuerrecht ein Gewinn i.H.v. 60.000 € auf die (unstrittige)
auslindische Betriebsstitte entféllt. Die ausldndische Steuer von 9.000 € hat den Gewinn nicht gemindert.

Aufgabe: Bestimmen Sie Art und Umfang der Besteuerung in Deutschland.

Losung:

Berta

Berta ist als natiirliche Person in Deutschland unbeschrankt einkommensteuerpflichtig, da sie ihren Wohn-
sitz (§ 8 AO) im Inland (Berlin) hat, § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG. Damit unterliegen grundsatzlich alle Einkiinfte,
die Berta erzielt, in Deutschland der Besteuerung (Welteinkommensprinzip).

Mit dem Straflenbauunternehmen erzielt Berta Einkiinfte aus Gewerbebetrieb nach § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2
i.V.m. § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG. Die Einkiinfte sind der Gewinn, § 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 EStG.

Da die Arbeiten It. Sachverhalt in der Tiirkei bzw. in Spanien ausgefiihrt werden, ist davon auszugehen, dass
auch die Tiirkei bzw. Spanien ein Interesse an der Besteuerung dieser Gewinne hat. Eine Doppelbesteue-
rung kann drohen, die durch ein Doppelbesteuerungsabkommen vermieden werden kann.

Das DBA ist sachlich und personlich auf Berta anzuwenden, Art. 1 i.V.m. Art. 2 Abs. 3 DBA-Tiirkei und
DBA-Spanien. Nach Art. 4 Abs. 1 DBA-Tiirkei und DBA-Spanien ist Berta in Deutschland anséssig. Nach Art. 7
Abs. 1 und Art. 5 Abs. 2 DBA-Tiirkei und DBA-Spanien wird dem Betriebsstéttenstaat ein Besteuerungsrecht
zZugewiesen.

Wenn eine Bauausfithrung ldnger als 6 Monate dauert, begriindet sie nach innerstaatlichem Recht eine
Betriebsstitte i.S.d. § 12 Abs. 2 Satz 2 Nr. 8 AO. Eine in einem DBA vorgenommene, von § 12 AO abweichende
Definition des Begriffs , Betriebsstitte” ist nur im Rahmen des DBA anwendbar, sofern im innerstaatlichen
Recht nichts anderes bestimmt ist (AEAO zu § 12 Nr. 3 Satz 3).

Gemaf Art. 5 Abs. 3 DBA-Tiirkei ist eine Bauausfiihrung nur dann Betriebstatte, wenn ihre Dauer 6 Monate
iberschreitet. Gemaf3 Art. 5 Abs. 3 DBA-Spanien ist eine Bauausfithrung nur dann Betriebstatte, wenn ihre
Dauer 12 Monate iiberschreitet.

Die Bauausfiihrung in der Tiirkei begriindet damit eine Betriebsstatte in der Tiirkei. Das Besteuerungsrecht
besitzt die Tiirkei. Nach Art. 22 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 Buchst. a DBA-Tiirkei werden diese Einkiinfte von der
Inlandsbesteuerung ausgenommen (Freistellungsmethode), weil sie nicht unter Buchst. b) fallen. Gemaf3
§ 32b Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 EStG i.V.m. Art. 22 Abs. 2 Satz 1 DBA-Tiirkei unterliegen die Einkiinfte dem Pro-
gressionsvorbehalt. § 32b Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 EStG, wonach die Anwendung des Progressionsvorbehalts fiir
Gewinne aus auslandischen Betriebsstétten, die nicht in einem Drittstaat liegen, ausgeschlossen ist, findet
fiir die Tiirkei keine Anwendung. Die Tiirkei ist ein Drittstaat und die Einkiinfte unterliegen damit dem
Progressionsvorbehalt.

Fiir die Bauausfithrungen in Spanien liegt nach den obigen Ausfithrungen keine Betriebsstétte vor. Das
Besteuerungsrecht verbleibt damit fiir die Bauausfithrungen in Spanien in Deutschland. Die Einkiinfte sind
in die Inlandsbesteuerung voll mit einzubeziehen.

Anton
Anton ist in Deutschland gemaf3 § 1 Abs. 1 Satz 1i.V.m. § 2 Abs. 1 EStG mit seinen gesamten in- und auslin-
dischen Einkiinften steuerpflichtig. Bei grenziiberschreitenden Steuersachverhalten - hier mit dem DBA-
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Staat Tiirkei, alternativ Spanien - kann das Welteinkommensprinzip durch die DBA-Tiirkei oder alternativ
Spanien eingeschrankt werden.

Mit dem Handelsunternehmen erzielt Anton Einkiinfte aus Gewerbebetrieb nach § 2 Abs. 1 Satz1 Nr. 2i.V.m.
§ 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG. Die Einkiinfte sind der Gewinn, § 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 EStG.

Das DBA ist auf Anton sachlich und persénlich anwendbar, Art. 1i.V.m. Art. 2 Abs. 3 DBA-Tiirkei und Spanien.
Nach Art. 4 Abs. 1 DBA-Tiirkei und Spanien ist Anton in Deutschland anséssig. Gemaf3 Art. 7 Abs. 1 i.V.m.
Art. 5 Abs. 2 DBA-Tiirkei und Spanien wird dem Betriebsstattenstaat ein Besteuerungsrecht zugewiesen.

Nach Art. 22 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 Buchst. a DBA-Tiirkei und Spanien werden diese Einkiinfte von der Inlands-
besteuerung ausgenommen (Freistellungsmethode), weil sie nicht unter Buchst. b) fallen.

Wegen § 32b Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 EStG i.V.m. Art. 22 Abs. 2 Satz 1 DBA-Tiirkei und Spanien unterliegen die
Einkiinfte dem Progressionsvorbehalt. Hier folgt nun eine Unterscheidung zwischen den beiden Staaten
Tiirkei und Spanien.

Wegen § 32b Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 EStG, wonach die Anwendung des Progressionsvorbehalts fiir Gewinne
aus ausldndischen Betriebsstitten, die nicht in einem Drittstaat liegen, ausgeschlossen ist, greift grds. nur
fiir Spanien. Die Tiirkei ist ein Drittstaat, sodass es bei der Anwendung des Progressionsvorbehalts bleibt.

Der in § 32b Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 EStG geregelte Ausschluss des Progressionsvorbehalts bei den Einkiinften
aus Spanien findet jedoch ebenfalls keine Anwendung. Anton {ibt mit dem Handel von Lederhosen eine sog.
aktive/produktive Tatigkeit aus und erfiillt damit eben von der Art der Tatigkeit her die Voraussetzungen
von § 2a Abs. 2 Satz 1 EStG, § 32b Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 EStG. Damit liegt kein Ausschluss des Progressionsvor-
behalts geméaf § 32b Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 EStG vor.

Fall 100: Uberfithrung von Wirtschaftsgiitern ins Ausland (§§ 4 Abs. 1 Satz 3-5, 4g EStG)

Sachverhalt:

Berta betreibt eine Textilfabrik. Der Hauptsitz (Stammhaus) der Textilfabrik befindet sich in Berlin. In Spa-
nien befindet sich eine Betriebsstatte. Der Gewinn lt. StB betrdgt insgesamt 500.000 €. Darin enthalten ist
der nach deutschem Steuerrecht ermittelte Betriebsstdttengewinn von 200.000 €.

Fiir das inlandische Stammhaus hat sie im Januar 2019 eine Fertigungsmaschine angeschafft und linear
iiber eine betriebsgewohnliche Nutzungsdauer von 10 Jahren abgeschrieben. Die Anschaffungskosten
betrugen 100.000 €. Ende Juni 2022 iiberfiihrt Berta die Maschine in ihre in Spanien gelegene Betriebs-
tétte. Der Teilwert der Maschine betragt zu diesem Zeitpunkt 75.000 €, der gemeine Wert 78.000 €. Die AfA
von 10.000 € ist im Wirtschaftsjahr 2022 zur Halfte bei der Ermittlung des inldndischen Gewinns und zur
Haélfte bei Ermittlung des auslandischen Gewinns abgezogen worden. Weitere Folgerungen hat Berta aus
diesem Sachverhalt nicht gezogen.

Berta ist aufgrund des bestehenden DBA-Spanien in der Bundesrepublik Deutschland ansassig. Gemafd
Art. 7 Abs. 2, 22 Abs. 2 Buchst. a DBA-Spanien werden die ausldndischen Betriebsstittengewinne unter
Progressionsvorbehalt bei der Inlandsbesteuerung ausgenommen (Freistellungsmethode).

Aufgabe: Welche steuerlichen Folgen sind aus der Uberfiihrung des Wirtschaftsguts in die spanische
Betriebstétte im Jahre 2022 zu ziehen, wenn Sie davon ausgehen, dass Berta in diesem Veranlagungszeit-
raum ein moglichst geringes zu versteuerndes Einkommen wiinscht?

Losung:

Berta ist in Deutschland unbeschrankt einkommensteuerpflichtig nach § 1 Abs. 1 Satz 1 EStG, da sie ihren
Wohnsitz (§ 8 AO) im Inland hat und eine natiirliche Person ist. Mit dem Gewerbebetrieb erzielt sie Ein-
kiinfte i.S.d. § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2i.V.m. § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG.



