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VORWORT

Die Geschichte der Weimarer Republik kann nicht als blofle Vorge-
schichte des Dritten Reiches begriffen werden, und viele der in ihr ge-
fallten sozial- und strukturpolitischen Entscheidungen wirken bis in
unsere Gegenwart fort. Wahrend es in der Wirtschaftswunderphase der
Bundesrepublik als selbstverstindlich galt, unter dem Stichwort »Bonn
ist nicht Weimar« die Nichtidentitat der Zweiten deutschen Republik
mit ihrem Weimarer Vorlaufer hervorzuheben, ist inzwischen ein gro-
Beres Verstindnis fiir die spezifischen Probleme der Weimarer Republik
aufgekommen, das sich nicht zuletzt auf die Vergleichbarkeit der wirt-
schaftlichen Krisenlagen bezieht, wenngleich das 6konomische Niveau
der Bundesrepublik um ein Mehrfaches hoher liegt als dasjenige Wei-
mars.

Unsere Darstellung ist daher von dem Bemiihen bestimmt, die
wirtschaftlichen Faktoren und finanzpolitischen Probleme der Republik
in ihrer engen Verschrinkung mit dem politisch-parlamentarischen
Prozefy darzustellen und zugleich die Konvergenz unterschiedlicher
Politikfelder, insbesondere die Wechselwirkung zwischen innerer und
aufSerer Politik, anschaulich zu machen. Wir sind uns bewufdt, dafd der
Bereich von Kunst und Kultur, der der Weimarer Epoche den Namen
der »Goldenen Zwanziger Jahre« eingetragen hat, demgegentiber nur
andeutungsweise berticksichtigt wird, zumal sich dessen Entwicklung
nicht synchron zum politischen Geschehen vollzieht und nur an be-
stimmten Nahtstellen, wie der Phase der Hyperinflation, zur Deckung
mit ihm gelangt.



VORWORT

Gegentiber der hauhg gewihlten Methode, die jeweiligen Gegen-
standsbereiche - Verfassung, Parteien, Verbinde, Kommunalpolitik
und auflerparlamentarische Bewegungen einerseits, Kunst und Kultur,
Bildungswesen und Schule, Wohnungsbau und Gesundheitswesen, So-
zialpolitik und Rechtsordnung, Familienpolitik und Geschlechterbezie-
hungen andererseits — in eigenen Abschnitten zu behandeln, wurde der
Versuch gemacht, sie unter dem Primat der politischen Geschichte in
eine narrative Darstellung zu integrieren. Dabei liegt der Akzent darauf,
das politische Handeln der Akteure in Wechselwirkung zu den determi-
nierenden 6konomischen, administrativen, sozialen und ideologischen
Strukturen zu schildern und den politischen Prozefs begreiflich zu ma-
chen, der sich nicht in den vielfiltigen Vorgaben erschopft.

Dem Kenner der Geschichte der Weimarer Republik wird nicht
entgehen, dafd der Darstellung in mehrfacher Beziehung eigenstindige
Interpretationen zugrunde liegen, die iiber den bisherigen Forschungs-
stand hinausgehen. In jedem Falle ist der Versuch durchgehalten, die-
sen bei unserer Schilderung der Entstehung und des Niederganges der
Weimarer Republik zu integrieren, wenngleich es nicht eben leicht ist,
die noch immer anwachsende Flut der Spezialpublikationen zu diesem
Bereich zu bewiltigen.

Die Fertigstellung des Buches wire ohne eine grof3herzige Einla-
dung in das Wissenschaftskolleg zu Berlin 1984/85 nicht moglich gewe-
sen, und der damalige Lektor, Herr Wolfram Mitte, hat sich ein unver-
zichtbares Verdienst um die Textherstellung erworben. Von der Vielzahl
von Kollegen, denen ich aktive Hilfe und fachliche Ratschlage verdanke,
mochte ich Professor Thomas Childers, Professor Larry E. Jones, Profes-
sor Peter Kriiger, Professor Reinhard Riirup und nicht zuletzt Professor
Bernd Weisbrod nennen. Von den vielen, die mir geholfen haben, er-
wihne ich Herrn Bert-Oliver Nolte und Herrn Achim Briinger, die bei
der Erstellung der Literaturhinweise behilflich waren, desgleichen mei-
ne Bochumer Mitarbeiter Frau Renate Held, Herrn Armin Nolzen und
Herrn Dirk Péppmann sowie meine Sekretirin, Frau Karin Kaschade,
voller Dankbarkeit. Schliefllich danke ich dem Propylden Verlag, der

dem Autor gegentiber eine sprichwortliche Geduld bewiesen hat.

Bochum, den 15. Januar 1998
Hans Mommsen



ERSTES KAPITEL

DAS DEUTSCHE REICH
AM AUSGANG
DES ERSTEN WELTKRIEGES

Als das Deutsche Reich am 1. August 1914 mit der Kriegserkldrung
gegen das zaristische Ruflland den seit langem befiirchteten europaii-
schen Krieg, der sich bald zum Weltkrieg ausweitete, unabwendbar
machte, ahnten nur wenige, daf} an dessen Ausgang der Zusammen-
bruch des wilhelminischen Kaiserreiches stehen wiirde. Die Kriegsbe-
geisterung der Massen, die vom Rausch des Patriotismus erfafst wurden,
schwemmte die Befiirchtungen dartiber hinweg, dafl die Mittelméch-
te in einem Mehrfrontenkrieg aufgerieben werden konnten. Die Vor-
kimpfer des Antimilitarismus auf dem linken Fliigel der Sozialdemo-
kratie sahen sich plotzlich innerhalb der Arbeiterbewegung isoliert. Die
innenpolitischen Gegensitze schienen angesichts der bevorstehenden
Kriegsanstrengung weitgehend aufgehoben zu sein. Reichskanzler
Bethmann Hollweg setzte sich gegen die Heif’sporne unter den Mili-
tars mit der Formel des »Burgfriedens« durch; zuvor hatten die Freien
Gewerkschaften zugesichert, sich den deutschen Verteidigungsanstren-
gungen nicht in den Weg zu stellen. Wilhelm II. fand mit der Erkldrung,
er kenne keine Parteien mehr, er kenne nur noch Deutsche, allgemeine
Zustimmung. Die Vorstellung, dafl die Nation geeinigt in den ihr aufge-
zwungenen Abwehrkampf hineinginge, wurde von biirgerlichen Intel-
lektuellen als begliickend empfunden und als Anfang einer nationalen
Regeneration gefeiert.

Mit dem Fortgang des Krieges zerstoben die Illusionen, dafs sich
die gesellschaftlichen und politischen Gegensitze einfach vertagen lie-
3en. Der »Burgfriede« bewirkte, daf$ der Reichstag zunachst nur aus-
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nahmsweise zusammentrat, in der Regel, um anstehende Kriegskredite
zu bewilligen, dafl man bei Nachwahlen auf den Parteienwettbewerb
verzichtete und die Parteien sich in der Offentlichkeit zuriickhielten.
Dies hatte zur Folge, dafl die frithzeitig aufbrechenden politischen
Fronten in der Kriegsziel-Debatte zum Ausdruck kamen, die vor allem
von Verbinden und selbsternannten Repriasentanten des Volkswillens
gefithrt wurde. Sie weckte vollig tibersteigerte Hoflnungen und abstra-

hierte von den begrenzten militarischen Ressourcen der Mittelmichte.
Die extremen imperialistischen Wunschvorstellungen, die in unzahli-
gen Kriegsziel-Denkschriften festgeschrieben wurden, weil eine offent-
liche Erorterung untersagt war, waren nur schwer abzubauen, als sich
im Herbst 1916 herausstellte, dafs der vielgeforderte »Siegfriede« in wei-
te Ferne gertickt war.?

Ebensowenig wie der Appell an die Einigkeit der Nation die inne-
ren Briiche auf die Dauer verdeckte, blieb die chronische Fithrungskri-
se des wilhelminischen Systems, die den Weg in den Krieg erleichtert
hatte, verborgen. Letztere verscharfte sich noch dadurch, daff die ver-
fassungsrechtlich unzureichend eingebundene militarische Macht die
zivile Reichsleitung, welche die politische Gesamtverantwortung trug —
sowohl was die Spitzenentscheidungen als auch was deren Durchset-
zung vor Ort anging — immer mehr beiseite dringte. Das seit der Daily-
Telegraph- Affire preisgegebene »personliche Regiment« Wilhelms II.
hinterliefs ein Fithrungsvakuum, das sich unter den Bedingungen des
Krieges in vieler Hinsicht als verhdangnisvoll erwies. Denn gerade mi-
litarische Grundentscheidungen lagen noch immer in der Zustindig-
keit des Kaisers, dem die notwendige politische Ubersicht fehlte und
der von der zivilen Fithrung abgeschirmt wurde. Dafi gerade Bethmann
Hollweg den Sturz Falkenhayns und die Ubertragung der Obersten
Heeresleitung an Paul von Hindenburg und dessen hochbegabten, aber
durch nagenden Ehrgeiz geprigten Ersten Generalquartiermeister,
Erich Ludendorft, betrieb, spiegelte die unzureichende innenpolitische
Durchsetzungskraft der Reichsleitung. Nach dem Scheitern der Falken-
haynschen Ausblutungsstrategie vor Verdun war sich der Reichskanzler
dartiber klargeworden, daf$ die Mittelmachte den Krieg nicht einseitig
fiir sich zu entscheiden vermochten. Er glaubte die o6ffentliche Meinung
nur dann fiir einen Verstaindigungsfrieden gewinnen zu konnen, wenn
er dafiir die Unterstiitzung des wegen seines Sieges bei Tannenberg ge-

feierten Feldherrn besafl. Die Bildung der Dritten OHL bot zugleich
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die Chance, auf den in der Offentlichkeit nachdriicklich geforderten
unbeschriankten U-Boot-Krieg zu verzichten, der, wie Bethmann wohl
wuflte, die USA in den Weltkrieg hineinziehen und das Ubergewicht
der Gegner der Mittelmachte besiegeln wiirde.

Die Berufung Hindenburgs und Ludendorfts verstiarkte deren ge-
waltiges Prestige in der deutschen Offentlichkeit; es begriindete eine Art
»Ersatzkaisertum« durch die OHL und bedeutete die vollige Zuriick-
drangung des Monarchen aus dem politischen Entscheidungsprozefs.
Hindenburg und Ludendorff griffen von Anfang an in die innere und
dulSere Politik selbstherrlich ein und errichteten eine schleichende Mi-
litardiktatur. Die OHL stellte sich in der Frage der preufdischen Wahl-
reform und der verfassungspolitischen Neuordnung im Reich auf die
Seite der preuflischen Konservativen, die jegliche Reform zumindest bis
Kriegsende aufschieben wollten. Hauptziel des von ihr geforderten um-
fassenden Aufriistungsprogramms war die riickhaltlose Ausschopfung
der Arbeitskrifteressourcen auf Kosten des zivilen Produktionssektors.
Aus taktischen Erwigungen stimmte die OHL der parlamentarischen
Verabschiedung des nach langen Verhandlungen mit den Gewerkschaft-
ten im Dezember 1916 eingebrachten Vaterlindischen Hilfsdienstge-
setzes zu. Entgegen den urspriinglichen Erwéigungen Ludendorfts, die
aus seiner Sicht erforderlichen MafSnahmen mittels Oktroi unter Aus-
schaltung des Reichstages zu verwirklichen, hatten sich das Kriegsmi-
nisterium und Wilhelm Groener, der Leiter des Kriegsamtes, fiir eine
Verstindigung mit den Gewerkschaften eingesetzt.

Bethmann Hollwegs Kalkiil, mit der Deckung Hindenburgs und
Ludendorfts den Weg eines Verhandlungsfriedens einschlagen zu kon-
nen, erfiillte sich nicht. Das von ihm mit Mihe durchgebrachte Frie-
densangebot der Mittelmédchte vom 12. Dezember 1916 war zu vage
gehalten, um bei den Westmaéchten auf ernsthafte Resonanz zu stoflen.
Dessen briiske Zuriickweisung bedeutete eine schwere Niederlage fiir
den Kanzler und raiumte die politischen Widerstinde gegen den unein-
geschrankten U-Boot-Krieg beiseite, den nun auch die OHL forderte,
weil sie sich davon eine kriegsentscheidende Wende versprach. Um so
wehrloser stand Bethmann den diktatorischen Machtanspriichen der
OHL gegentiber. Immerhin raffte er sich noch einmal dazu auf, durch
eine Initiative zur Reform des preufSischen Wahlrechts die verkrusteten
innenpolitischen Fronten wieder in Bewegung zu bringen und die von
ihm verfolgte »Politik der Diagonale« zu realisieren. Aber tiber die An-
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kiindigung einer nach dem Ende des Krieges eintretenden Wahlrechts-
reform in der Osterbotschaft Wilhelms II. vom April 1917 gelangte er
nicht hinaus.

Die hinhaltende Politik des Reichskanzlers, der klare Zusagen in
der Frage der Parlamentarisierung unterlief3, rief bei den biirgerlichen
Parteien im Reichstag, aber auch bei der SPD den Eindruck hervor,
daff unter Bethmann Hollweg eine Anderung der blof$ dilatorischen
Politik der Reichsleitung nicht erwartet werden konnte. Matthias Erz-
berger nutzte interne Informationen tber die kritische militarische
Lage Osterreich-Ungarns zu einer offenen Polemik gegen den Reichs-
kanzler. Seine Rede vor dem Hauptausschuf$ des Reichstages am 6. Juli
1917 zielte zugleich darauf, durch das grundsatzliche Bekenntnis zu
einem Verhandlungsfrieden die psychologischen Voraussetzungen fiir
eine verstirkte Kriegsanstrengung unter Einschlufd der Arbeiterschaft
zu schaffen.” Im Zusammenhang damit kam es zur Bildung des Inter-
fraktionellen Ausschusses, dem neben dem Zentrum, der Fortschritt-
lichen Volkspartei und der SPD die Nationalliberalen angehorten. Der
Interfraktionelle Ausschufl fungierte bis zum Sturz des Kaiserreiches
als parlamentarisches Koordinierungsinstrument, das die Interessen
der Reichstagsmehrheit gegeniiber der kaiserlichen Regierung und der
OHL zum Ausdruck brachte.

Der sich bildenden Mehrheit im Interfraktionellen Ausschufs
fehlte die letzte Konsequenz, die Bewilligung weiterer Kredite von der
Durchsetzung der uneingeschrankten Parlamentarisierung abhingig zu
machen. Selbst innerhalb der SPD iiberwogen die Bedenken, die volle
parlamentarische Mitverantwortung zu verlangen. Sie verzichtete des-
halb darauf, im Ausschuf$ eine Fithrungsrolle oder den Vorsitz zu bean-
spruchen. Die Mittelstellung, die sie zwischen indirekter Einfluffnahme
auf die Regierungsentscheidungen und Zugehdérigkeit zur Opposition
einnahm, entsprang der Riicksichtnahme auf ihren linken Fliigel, vor
allem aber auf die konkurrierende USPD, die sie bewulst aus dem infor-
mellen Parteienbiindnis heraushielt. Auch die Initiative, die die Mehr-
heitsparteien mit der Verabschiedung der Friedensresolution ergriffen,
wurde nicht zu Ende gefiihrt. Die Rickkehr zu den Bedingungen des
»Burgfriedens« und des Verteidigungskrieges, die damit angestrebt war,
war auch von dem Motiv bestimmt, der SPD die sonst politisch un-
tragbare Zustimmung zu den Kriegskrediten zu ermoglichen und damit
die innere Verteidigungsbereitschaft des Reiches zu erhéhen. Die SPD
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reagierte auf das informelle Biindnis, das in mancher Hinsicht die spa-
tere Weimarer Koalition vorwegnahm, mit Erleichterung. Es ersparte
ihr, durch eine sonst unvermeidliche Ablehnung der Kriegskredite ins
politische Abseits zu geraten und den inzwischen erlangten personellen
Einfluf$ innerhalb des Regierungssystems preiszugeben.*

Die halbherzige Politik der Mehrheitsparteien erreichte in man-
cher Hinsicht das Gegenteil zur angestrebten innenpolitischen Liberali-
sierung. Kurzsichtigkeit, zugleich die Uberschitzung der Machtstellung
der Reichstagsmehrheit brachten den Interfraktionellen Ausschuf$ in ei-
nen offenen Gegensatz zu Bethmann Hollweg, der aus Riicksichtnahme
auf die Krone, aber auch aus seinem politischen Selbstverstindnis heraus
nicht bereit war, sich mit der Friedensresolution formlich zu identifizie-
ren, obwohl er in vieler Hinsicht mit ihrem sachlichen Inhalt iiberein-
stimmte. Die Mehrheitsparteien honorierten seine Bemiithungen nicht
mehr, die Wahlrechtsreform in Preuflen durchzusetzen, die schliefslich
vom Kaiser positiv beschieden wurde.® Auf Initiative Erzbergers und mit
nachdriicklicher Unterstiitzung Stresemanns lieflen die Parlamentarier
den Hof wissen, dafl der Kanzler nicht mehr mit einer Mehrheit rechnen
kénne. Doch die entscheidende Aktion ging von der OHL aus, deren
ultimative Riicktrittsdrohung den Sturz Bethmann Hollwegs erzwang.

Die Mehrheitsparteien hatten nicht bedacht, daf} es wenig Sinn
hatte, den Kanzler zu stiirzen, bevor eine personelle Alternative in Sicht
war. Erzbergers Liebaugeln mit Bernhard Fiirst Biillow war fern aller Rea-
litat, weil dieser auflen- wie innenpolitisch nicht geniigend Vertrauen
besafS. So prisentierte die OHL unerwartet den Unterstaatssekretar im
Kriegsernahrungsamt, Georg Michaelis, ohne dafl der Reichstag hinzu-
gezogen worden wire. Zwar brachte der Kanzlerwechsel personelle Um-
schichtungen in einigen Ressorts und stellte insofern eine Niederlage
der mit der OHL verbiindeten konservativen Krafte dar, aber Michaelis
war ein erklarter Gegner des von den Mehrheitsparteien nur halbher-
zig geforderten Ubergangs zum parlamentarischen System. Die Bildung
eines beratenden Siebener-Ausschusses, dem filhrende Parlamentarier
angehorten, sowie die Einbeziehung einiger Mitglieder des Reichstages
in die Reichsregierung stellten einen fragwiirdigen Ersatz dafiir dar.

Die Ernennung von Michaelis ohne die Einschaltung der Parteien
des Interfraktionellen Ausschusses bedeutete fiir sie einen empfindli-
chen Prestigeverlust. Die Reformmehrheit des Interfraktionellen Aus-
schusses erwies sich gleichwohl als die einzige verlafiliche politische
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Kraft gegeniiber den Verbanden der politischen Rechten, die im Einver-
nehmen mit der OHL nun die offene Militardiktatur ins Auge faflten.
Durch die Griindung der Deutschen Vaterlandspartei, die faschistische
Organisations- und Agitationsmethoden vorwegnahm, versuchten sie,
ihren weitgesteckten auflen- und innenpolitischen Zielen eine populi-
stische Grundlage zu verschaffen.

Das semiparlamentarische System, das sich herausgebildet hatte,
hinderte die Reichstagsmehrheit daran, ihr Gewicht bei der Besetzung
von Fithrungspositionen zur Geltung zu bringen. Sie war zwar in der
Lage, sich gegen Reichskanzler Michaelis durchzusetzen und dessen
Ricktritt zu veranlassen, zumal auch die OHL einsah, daf$ dieser den
Aufgaben des Kanzleramtes in keiner Weise gewachsen war, konnte
aber keine Entscheidung tiber die Wahl des Nachfolgers herbeiftihren.
Erneut zeigte sich der chronische Mangel an qualifizierten Fithrungs-
kraften, als sich schliefSlich nur der Zentrumspolitiker und bayerische
Ministerprasident Georg von Hertling dazu bereitfand, das Kanzleramt
zu Ubernehmen. Von den ihm aufgetragenen Reformen wurde nur der
kleinere Teil realisiert. Mit der Wahlrechtsvorlage im preuflischen Ab-
geordnetenhaus scheiterte der Kanzler auf der ganzen Linie.

Die Frage, ob eine volle Parlamentarisierung und entschiedene
Durchsetzung des allgemeinen und gleichen Wahlrechts in Preuflen
die innere Stabilitat des Kaiserreiches grundlegend gestarkt hitten, ist
vermutlich falsch gestellt. Denn selbst die Parteien des Interfraktionel-
len Ausschusses liefSen sich mit Halbheiten abspeisen, und zu keinem
Zeitpunkt waren sie ernstlich entschlossen, das Mittel der Kreditverwei-
gerung im innenpolitischen Kriaftemessen einzusetzen. Vor allem aber
blieb, solange der Krieg nicht offenkundig verloren war und die Sieges-
illusionen der Vaterlandspartei und des Unabhdangigen Ausschusses fiir
einen deutschen Frieden nicht verblaf3t waren, die Stellung der OHL
untberwindlich, ja sie verstarkte sich noch aufgrund der Schwiache der
Nachfolger Bethmann Hollwegs. Die Zuriicksetzung von Reichsleitung
und Reichstag wurde daran deutlich, daf$ die OHL ihnen den Riicktritt
des Staatssekretirs des Aufleren, Richard von Kithlmann, aufzwingen
konnte, dessen Stellung deshalb unhaltbar wurde, weil er offentlich er-
klart hatte, der Krieg konne nicht mehr allein mit militarischen Mitteln
gewonnen werden.

Die Vetoposition, die die Oberste Heeresleitung im Hinblick auf
die politischen Spitzenentscheidungen innehatte, war ungebrochen.
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Aufruf Kurt Eisners und des Arbeiter-, Soldaten- und

Bauernrates an die Bevolkerung Miinchens
im November 1918

Eigenhandiger Entwurf Eisners vom 7. November 1918 nachts
Miinchen, Bayerisches Hauptstaatsarchiv

Nach einer gemeinsam mit der MSPD
veranstalteten Friedenskundgebung auf der
Theresienwiese in Miinchen begab sich Kurt
Eisner, vor dem Weltkrieg Redakteur des
»Vorwarts«, seit 1917 inofhzieller Fithrer der
bayerischen USPD, am 7. November 1918 in
das Landtagsgebiaude und verkiindete an der
Spitze des dort gebildeten Rates der Arbei-
ter, Soldaten und Bauern die Absetzung der
Wittelsbacher; er wurde zum provisorischen
Ministerprasidenten der bayerischen Repu-
blik gewiahlt.

Fiir den Entwurf hat der Verfasser ein
Papier benutzt, das jeweils am linken Rand
den Blindeindruck »Kammer der Abgeordne-
ten« tragt. Das Faksimile weicht insofern vom
Original ab, als dort ein Doppelbogen und
ein Einzelblatt beschrieben worden sind, wo-
bei Eisner die Seiten 2 und 3 des Bogens und
die Riickseite des Blattes vakat gelassen hat.

Der folgende Text gibt die veroffentlichte
Fassung wieder, die in einigen Formulierun-
gen vom Entwurf abweicht. Darauf wird - ab-
gesehen von Kleinigkeiten wie Orthographie,
Zeichensetzung oder Zeilenfall — durch
Anmerkungen aufmerksam gemacht.

An die Bevolkerung Miinchens!

Das furchtbare Schicksal, das tiber das
deutsche Volk hereingebrochen, hat zu einer
elementaren Bewegung der Miinchner Arbei-
ter und Soldaten gefiihrt. Ein provisorischer

Arbeiter-, Soldaten- und Bauernrat hat sich
in der Nacht zum 8. November im Landtag
konstituiert.

Bayern ist fortan ein Freistaat.!

Eine Volksregierung, die von dem
Vertrauen der Massen getragen wird, soll
unverziglich eingesetzt werden.

Eine konstituierende Nationalversamm-
lung, zu der alle miindigen Manner und
Frauen das Wahlrecht haben, wird so schnell
wie moglich einberufen werden.?

Eine neue Zeit hebt an!

Bayern will Deutschland fir den Volker-
bund risten.’?

Die demokratische und soziale Repu-
blik Bayern hat* die moralische Kraft, fir
Deutschland einen Frieden zu erwirken, der
es vor dem Schlimmsten bewahrt. Die jetzige
Umwilzung war notwendig, um im letzten
Augenblick durch die Selbstregierung des
Volkes die Entwicklung der Zustande ohne

allzu schwere Erschiitterung zu ermoglichen,
bevor die feindlichen Heere die Grenze
iberfluten oder nach dem Waffenstillstand
die demobilisierten deutschen Truppen das
Chaos herbeifiihren.

Der Arbeiter-, Soldaten- und Bauernrat
wird strengste Ordnung sichern.® Ausschrei-
tungen werden riicksichtslos unterdriickt.
Die Sicherheit der Person und des Eigentums
wird verbiirgt.”

Die Soldaten in den Kasernen werden
durch Soldatenrite sich selbst regieren und
Disziplin aufrechterhalten. Ofhziere, die
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sich den Forderungen der veranderten Zeit
nicht widersetzen, sollen unangetastet ihren
Dienst versehen.”

Wir rechnen auf die schaffende Mithilfe
der gesamten Bevolkerung. Jeder Arbeiter
an der neuen Freiheit ist willkommen! Alle
Beamten bleiben in ihren Stellungen. Grund-
legende soziale und politische Reformen
werden unverziiglich ins Werk gesetzt.

Die Bauern verbiirgen sich fiir die Versor-
gung der Stadte mit Lebensmitteln. Der alte
Gegensatz zwischen Land und Stadt® wird
verschwinden. Der Austausch der Lebens-
mittel wird rationell organisiert werden.

Arbeiter, Blirger Miinchens! Vertraut dem
Groflen und Gewaltigen, das in
diesen schicksalsschweren Tagen sich vor-
bereitet!

Helft alle mit, dafd sich die unvermeidliche

Anmerkungen
Bayern ist als Freistaat proklamiert.

Dieser Satz fehlt.

L ) I R

Umwandlung'® rasch, leicht und friedlich
vollzieht.

In dieser Zeit"' des sinnlos wilden Mor-
dens verabscheuen wir alles BlutvergiefSen.
Jedes Menschenleben soll heilig sein!*

Bewahrt die Ruhe und wirke" mit an dem
Aufbau der neuen Welt!

Der Bruderkrieg der Sozialisten ist fir
Bayern beendet'. Auf der revolutioniren
Grundlage, die jetzt gegeben ist, werden die
Arbeitermassen zur Einheit zurtickgefiihrt.'®

Es lebe die bayerische Republik!'® Es lebe
der Frieden! Es lebe die schaftende Arbeit
aller Werktatigen!

Miinchen, Landtag, in der Nacht zum

8. November 1918."

Der Rat der Arbeiter, Soldaten und Bauern:
Der erste Vorsitzende: Kurt Eisner

Eine konstituierende Nationalversammlung wird so rasch wie moglich einberufen werden.

Die demokratische und soziale Republik Bayern allein hat ...
Die Umwilzung war notwendig, um im letzten Augenblick, bevor der Feind die Grenzen

iiberflutet oder nach dem Waffenstillstand die demobilisierten deutschen Truppen das Chaos
herbeifithren, durch die Selbstregierung des Volkes die Entwicklung der Zustinde ohne

schwere Erschiitterung zu verkiirzen.
6 ... halten.

7 Es folgt: Einzelne bedauerliche Vorkommnisse, die in den [?] sich ereignet haben, werden

sich nicht wiederholen.

8 Dieser Absatz fehlt.

9 ... zwischen Stadt und Land ...
10 ... die Umwandlung ...
11 In dieser Welt ...
12 Kein Menschenleben soll geopfert werden.
13 Bewahrt die Ruhe und helit ...
14 ... beendigt.

15 ... Grundlage [werden bisherige?] Gegensitze ausgeglichen.

16 Eslebe der Freistaat Bayern.
17 Diese Angaben fehlen.
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Desgleichen hatte sich an der weitreichenden Militarisierung des ge-
sellschaftlichen Lebens nichts Wesentliches gedndert, obwohl das
preuflische Kriegsministerium sich nachdriicklich um einen sozialen
Ausgleich bemiihte - im Unterschied zu den Stiben der OHL, die mit
Aufgaben der zivilen Kriegfithrung befaf’t waren. Da eine befriedigende
verfassungsrechtliche Regelung fehlte, tibten die Wehrkreisbefehlshaber
die ihnen tibertragene vollziehende Gewalt in den Armeekorpsberei-
chen nach Mafigabe des preuflischen Gesetzes tiber die Handhabung
des Belagerungszustands von 1851 aus. Es hing vom Gutdiinken der
Armeebefehlshaber ab, wie weit die Zensur, die Einschrankungen des
Versammlungsrechts und die Uberwachungs- und Repressionsmaf3-
nahmen im einzelnen reichten. Das preuflische Kriegsministerium war
im allgemeinen zur Kooperation mit den Gewerkschaften bereit, die
sich ihrerseits bemtihten, Konflikte in den Betrieben beizulegen. Dabei
kam es nicht selten zu einem stillschweigenden Zusammengehen gegen
linksoppositionelle Gruppen.®

Das Vaterlindische Hilfsdienstgesetz stirkte die Stellung der Ge-
werkschaften, die in den dort vorgesehenen Arbeiter- und Schlichtungs-
ausschiissen vertreten waren. Allerdings geschah dies um den Preis, daf?
sie fir die Beibehaltung der Kriegsanstrengungen, fiir Ruhe in den Be-
trieben und Streikverzicht zu sorgen hatten. Dies hinderte die Schwer-
industrie nicht daran, bis in den Spatherbst 1918 hinein eine Revision
des Hilfsdienstgesetzes zu fordern, da sie nicht bereit war, die Gewerk-
schaften als Tarifpartei anzuerkennen.” Gerade weil die Gewerkschat-
ten in weitem Umfang eingeschaltet wurden, um die immer unlosbarer
erscheinende Lebensmittelversorgung sicherzustellen, waren sie in den
Augen der Arbeiterschaft fiir die verheerende Ernahrungslage mitver-
antwortlich. Diese spitzte sich schon im Winter 1916/17 verhangnisvoll
zu und machte seit dem Sommer 1917 eine auch nur einigermafSen aus-
reichende Lebensmittelversorgung fiir die breiten Massen unmaglich,
wobei selbst die Mittelschichten immer weniger in der Lage waren, die
horrenden Schwarzmarktpreise zu zahlen, und nahezu ein Drittel der
Agrarproduktion in behordlich nicht kontrollierte Kanile gelangte.
Trotz Lohnerhohungen, die freilich betrachtliche regionale und bran-
chenbedingte Unterschiede aufwiesen, hielten die Arbeitereinkommen
mit der galoppierenden Inflation nicht Schritt; sie liefs sich durch Preis-
bindungsvorschriften nicht wirksam eindimmen. Seit 1917 kam es we-
gen mangelnder Brotrationen und unzureichender Belieferung immer
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wieder zu Streiks; desgleichen hauften sich Felddiebstihle und Mund-
raub.

Die Einbindung von SPD und Gewerkschaften in das politische
System erwies sich in vieler Hinsicht als erfolgreich. So unterblieben
Streikbewegungen grofieren Ausmafles in den ersten Kriegsjahren.
Hingegen wurden SPD und Gewerkschaften von den Ausstandsbewe-
gungen lberrascht, die im April 1917 in zahlreichen Grofstadten aus-
brachen und teils auf die Initiative der inzwischen gegriindeten USPD,
teils auf diejenige der Revolutionaren Obleute zuriickgingen. Der spek-
takulidre Berliner Munitionsarbeiterstreik konnte nur durch das Ein-
treten der Freien Gewerkschaften und der SPD-Fiithrung in die Streik-
leitung unter Kontrolle gebracht werden.® Die spontan ausbrechende
Streikbewegung bewies, daf$ SPD und Gewerkschaftskommission die
Fihlung mit den Massen weithin verloren hatten. Revolutionare Paro-
len spielten trotz der Bestrebungen der Gruppe Internationale, die sich
als Spartakus-Bund am Vorbild der Bolschewiki orientierte, keine nen-
nenswerte Rolle, wohl aber Forderungen nach Verbesserung der Ernih-
rungslage, nach einem Frieden ohne Annexionen und nach innenpoli-
tischen Reformen wie der Durchsetzung des allgemeinen und gleichen
Wahlrechts in den Bundesstaaten und den Kommunen. Obwohl sich
die Anzeichen einer wachsenden Verbitterung der arbeitenden Massen
hauften, die sich im Hochsommer 1917 auch in mit ubertriebener Harte
beantworteten Ausstanden bei der Hochseeflotte ausdriickte, unterblie-
ben die angekiindigten Verfassungsreformen und sah sich die Reichsre-
gierung immer weniger in der Lage, die unhaltbar gewordenen sozialen
Verhiltnisse zu verbessern.

Das mit grofSen Verzogerungen eingefiihrte und zunichst auf die
Rohstoftverteilung begrenzte kriegswirtschaftliche System entfaltete
sich vornehmlich auf Kosten der mittelstindischen Unternehmen und
der kleineren und mittleren Gewerbe, wahrend es die Schwerindustrie
und die riistungswichtigen Branchen der chemischen Industrie begtin-
stigte und die wirtschaftliche Konzentrationstendenz unterstiitzte. Als
entscheidender Engpaf’ erwies sich frithzeitig das Arbeitskraftepoten-
tial. Im Verlauf des Krieges wurden Beschiftigte der Konsumgiiterin-
dustrie in schwerindustrielle Branchen umgeschichtet, wodurch die
Gewerkschaften in den letzteren Fuf§ zu fassen vermochten. Die Mobil-
machung lste einen betrachtlichen Mitgliederschwund in der Gewerk-
schaftsbewegung aus; er konnte erst 1917 wieder ausgeglichen werden.
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Die Unzufriedenheit ergriff zunehmend breite Gruppen des gewerbli-
chen Mittelstandes und die Beamten und Beschiftigten des 6ffentlichen
Dienstes. Nicht die Nachricht tiber den Sieg der Oktoberrevolution in
Ruffland, sondern dessen Ausscheiden aus dem Krieg wirkte als Fanal
und verstiarkte die allgemeine Friedenssehnsucht.

Demgegeniiber glaubte die OHL, den Sieg tiber Rufiland zu ei-
ner umfassenden Mobilisierung aller Krifte nutzen zu konnen, um die
Entscheidung im Westen zu erzwingen. Mangels materieller Ressourcen
verlegte sie sich auf eine weitgreifende Propagandaaktion, fiir die sie
einen eigenen Presseapparat bereitstellte. Dazu gehorte die Einfithrung
des »vaterlandischen Unterrichts« in den offentlichen Schulen, durch
den die Wehrbegeisterung gestirkt und die zersetzenden Bestrebungen
des Sozialismus bekimpft werden sollten. Die Vaterlandspartei sollte die
erforderliche populistische Massenbasis schaffen. Sie war ausschlief3lich
als Propagandainstrument zur Verstairkung der Kriegsanstrengungen
konzipiert und stellte eine Art auflerparlamentarische Bewegung dar.
Sie wurde vor allem durch Spenden finanziert, die ihr von der Schwer-
industrie, dem Bund der Landwirte und anderen einflufdreichen In-
teressenverbinden der politischen Rechten zuflossen. IThre indirekte
Organisation beruhte auf der kollektiven Mitgliedschaft von Parteien
und Interessenverbanden, die vom Deutschnationalen Handlungsgehil-
fenverband bis zu den christlichen Gewerkschaften und konfessionel-
len Arbeitervereinen reichte. Mit 1,2 Millionen Mitgliedern war sie die
grofste Massenorganisation des Kaiserreiches. Im gleichen Sinne war
der Alldeutsche Verband titig, der einen Kranz von Nebenorganisatio-
nen volkischen Zuschnitts ins Leben rief, zu denen der im Spatherbst
1918 gegriindete Germanenorden gehorte.’

Der extreme Nationalismus, der von der Agitation dieser Organi-
sationen ausging, tauschte weite Kreise der Bevolkerung iiber den Ernst
der Kriegslage hinweg. Ankniipfend an die »Ideen von 1914«, nahm
er zunehmend volkisch-antisemitische Elemente auf, die bewulit ein-
gesetzt wurden, um die proletarischen Massen der Sozialdemokratie
zu entfremden. Im Umkreis der OHL fafSte man den Gedanken, eine
Zwangsrepatriierung der Juden polnischer Staatsangehorigkeit durch-
zufithren,' und Uberlegungen zur Gewinnung von Siedlungsraum im
Osten nahmen die spiitere Lebensraumideologie des Nationalsozialis-
mus vorweg. Nicht zufallig gehorte Anton Drexler, der spitere Griinder
der DAP, der Vaterlandspartei an. Gegenbewegungen der biirgerlichen
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Mitte wie der Volksbund fiir Freiheit und Vaterland vermochten sich
im Vergleich zur nationalistischen Rechten weit weniger Gehor zu ver-
schaffen.!

Die Politik der Mafilosigkeit und Gewalt, die in der Propaganda

der Vaterlandspartei anzutreffen war, fand einen konkreten Nieder-
schlag in den dem Friedensschlufl von Brest-Litowsk vorausgehenden
Verhandlungen. Die OHL rechnete mit einer dauernden politischen
Instabilitdt des entstehenden bolschewistischen Staatswesens und anti-
zipierte bereits kiinftige militirische Interventionen. Den neugeschafte-
nen Staatsgebilden — den baltischen Randstaaten und der Ukraine — war
eine Satelliten-Rolle zugedacht. Der Friedensschluf} hinderte die OHL
nicht daran, weite russische Gebiete bis zur Krim und zum Kaukasus
militarisch zu besetzen, um die kriegswirtschaftlichen Bediirfnisse des
Reiches durch die koloniale Ausbeutung dieses Raumes sicherzustellen.
Die Mehrheitsparteien des Reichstages waren sich bewufSt, dafs der Frie-
densvertrag von Brest-Litowsk und die flankierenden MafSnahmen im
Osten mit der Friedensresolution sowie mit den von Prasident Wood-
row Wilson verkiindeten »Vierzehn Punkten« unvereinbar waren.
Die Schwiche des informellen Parteienbiindnisses im Interfraktionel-
len Ausschuf zeigte sich auch darin, daf3 es auf die Fithrung der Frie-
densverhandlungen keinerlei Einfluf zu nehmen vermochte. Fur die
Mehrheitssozialdemokraten war der offene Bruch mit dem feierlichen
Verzicht auf Annexionen auferst unbequem. Eine Ablehnung der Ost-
vertrage im Reichstag hitte ihr eben eingegangenes Blindnis mit den
biirgerlichen Parteien der linken Mitte abrupt beendet und die Partei in
die gefiirchtete Isolation zuriickgeworfen. Zwar gab es auch im biirger-
lichen Lager Kritik an Brest-Litowsk, aber es tiberwog die Befriedigung
iiber diesen in seinem Gewicht weit tiberschitzten deutschen »Macht-
frieden«. Die MSPD entschied sich schliefilich, trotz gewichtiger Vor-
behalte bei der Ratifizierung des Vertrags sich der Stimme zu enthalten,
wahrend die USPD an ihrer Ablehnung keinen Zweifel lief3."

Der Zusammenbruch Rufilands und die Schwiache der Bolsche-
wiki bestdrkten die OHL in der Illusion, durch eine gewaltige Anspan-
nung aller verfiigbaren Krifte den Sieg erringen zu konnen, Die Bol-
schewiki sahen sich gezwungen, die auch noch wihrend der laufenden
Verhandlungen verschirften deutschen Friedensbedingungen und die
sich daran anschliefenden militarischen Operationen, die gegeniiber
dem Reichstag als Polizeimafinahmen bezeichnet wurden, hinzuneh-
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men. Innenpolitisch fithrte dies eine verschirfte Polarisierung herbei.
Der annexionistische Fieberwahn ergriff erneut die politische Offent-
lichkeit, und die Parolen der Vaterlandspartei unterstiitzten das bei den
konservativen Fithrungsschichten noch immer dominierende Wunsch-
denken. Demgegentiber verschlechterte sich die Erndhrungslage der
Industriearbeiterschaft; die erhoftten Importe aus dem Ostraum trafen
nicht mehr rechtzeitig ein. Zugleich kiindigte sich eine Ausweitung der
Militarisierungsmafnahmen gegen die Arbeiterschaft an. Die Verhaf-
tung von Streikfiihrern nach dem Januarausstand und praventive Mafs-
nahmen gegen Protestschritte der Arbeiter riefen eine resignative Stim-
mung hervor, die bis zum Spitherbst anhielt.

Wiéhrend die zivilen politischen Krifte, vor allem die Parteien
des Interfraktionellen Ausschusses, die Selbstherrlichkeit der OHL mit
Sorge betrachteten, glaubte Ludendorff, den Krieg mit einer entschei-
denden Durchbruchsschlacht im Westen beenden zu kénnen. Die sorg-
faltig vorbereitete Frithjahrsoffensive 1918 und die sich daran anschlie-
flenden Angriffsoperationen brachten taktische Erfolge, nicht aber den
strategisch entscheidenden Durchbruch durch die gegnerische Front.
Trotz der sich taglich vergrofiernden Uberlegenheit der Westmichte an
Material und Mannschaften verweigerte sich Ludendorft der bei den
Stiben selbstverstindlich gewordenen Einsicht, dafl die Mittelméchte
bestenfalls zu einer defensiven Kriegfiilhrung in der Lage waren. Die
franzosischen und englischen Gegenangriffe am 18. Juli und 8. August
machten offenkundig, daf8 sich die Kriegslage zugunsten der Entente
gewendet hatte, obwohl sie die Chance, die Niederlage der deutschen
Verbinde am 8. August, dem »schwarzen Tag des deutschen Heeres«,
zum strategischen Durchbruch zu nutzen, nicht wahrnahm. Trotzdem
unterliefS es die OHL, die Reichsleitung dariiber zu unterrichten, dafs
sich die militarische Lage im Westen dramatisch verschlechterte.

Erst unter dem Eindruck der erfolgreichen alliierten Offensive am
26. September und der gleichzeitig eingehenden Nachricht von der Ka-
pitulation Bulgariens am Vortag vor dem Hintergrund des Zusammen-
bruchs der ruménischen Front und der sich abzeichnenden Auflésung
Osterreich-Ungarns zog die OHL Konsequenzen aus der bestehenden
militarischen Situation.”? Das Umschwenken der Militirs auf die von
den Mehrheitsparteien bislang nur zogernd geforderte Parlamenta-
risierung kam fir sie vollig iiberraschend. Mit der Begriindung, dafs
er fur die Stabilitat der Westfront keine Garantie ibernehmen konne,
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verlangte Ludendorft die unverzigliche Herausgabe eines Waffenstill-
standsangebotes. Die damit verfolgte Absicht lag klar zutage. Luden-
dorft ging es darum, eine Kapitulation und Gefangennahme des West-
heeres und damit die offene Niederlage abzuwenden und gleichzeitig
die Verantwortung fiir den Verlust des Krieges der zivilen Reichsleitung
zuzuschieben. Von Anfang an war die Lebensliige angelegt, dafd nicht
die Front, sondern die Heimat versagt hatte. So duflerte der General-
quartiermeister im Zusammenhang mit der Parlamentarisierung, daf§
diejenigen, die die Suppe eingebrockt hatten, sie nun auslofieln sollten.'

Ludendorfts tibereilter Schritt, von dem er sich spater zu distan-
zieren versuchte, traf mit gleichzeitigen Bemiithungen der Mehrheits-
parteien zusammen, eine arbeitsfihige Regierung unter Einschlufl der
SPD zu bilden." Dies lief auf die Auswechslung Georg von Hertlings
hinaus, dessen mangelnde Durchsetzungskraft gegentiber den Eigen-
machtigkeiten der OHL allgemein beklagt wurde. Insbesondere die
SPD bestand auf einem Riicktritt Hertlings, den sie fiir unfahig hielt,
den Verhandlungsfrieden, an den der Interfraktionelle Ausschufl noch
glaubte, zustande zu bringen. Das Programm der Mehrheitsparteien
ging nur geringfiigig tiber die Forderungen hinaus, tiber die sie sich im
Juli 1917 grundsatzlich geeinigt hatten. Auch jetzt blieb die volle Par-
lamentarisierung zwischen den Mehrheitsparteien und gegeniiber der
Regierung umstritten, wobei die verfassungsrechtliche Verbindung von
Bundesrat und Reichsregierung den eigentlichen Differenzpunkt bil-
dete, obwohl sie die praktische Anwendung parlamentarischer Verfah-
rensregeln nicht ausschlofs.

Die Berufung des Prinzen Max von Baden war von Conrad Hauf3-
mann lanciert worden und fand die Zustimmung der OHL. Der badi-
sche Thronfolger erschien wegen seiner Zugehorigkeit zu einem deut-
schen Fiirstenhaus und seiner liberalen Grundeinstellung als geeigneter
Kompromif$kandidat. Die wenigsten wuf3ten, wie sehr er von personli-
chen Beratern aufgebaut worden war. Prinz Max war zudem keineswegs
ein uneingeschrankter Beftirworter des parlamentarischen Systems. Er
hatte sich vielmehr kritisch tiber die »westliche Demokratie« gedufiert
und ihr die unklare Formel einer »deutschen Freiheit« entgegenge-
stellt.’® Paul von Hintze, der neue Staatssekretir des Auflern, setzte sich
fiir die Ernennung des Prinzen vor allem deshalb ein, weil dadurch die
Forderung Prisident Wilsons nach einer Abdankung des Kaisers, ge-
gen die sich alle Parteien einschliefflich der SPD entschieden verwahrt
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hatten, unterlaufen und an die Solidaritat der deutschen Firstenhauser
appelliert wurde. Aber ganz unabhiéngig von der politischen Einstellung
Max von Badens war es fraglich, ob er hinreichende politische Erfah-
rung und Willenskraft besaf$, um die Nation in der Stunde des milita-
rischen und politischen Zusammenbruchs verantwortlich zu fiihren."

In richtiger Erkenntnis der Nachteile, die der Verzicht auf eine
diplomatische Vorbereitung des deutschen Waffenstillstandsgesuchs
mit sich bringen mufste, bat der neuernannte Kanzler die OHL um ent-
sprechenden Aufschub, ohne sich damit durchzusetzen. Ebensowenig
gelang es ihm, die OHL darauf festzulegen, daf die militarische Situa-
tion die unverziigliche Einleitung von Waftenstillstandsverhandlungen
erfordere. So erging das deutsche Waffenstillstandsgesuch an Préisident
Wilson noch in der Nacht vom 3. auf den 4. Oktober 1918. Es wurde all-
gemein als Eingestindnis der deutschen Niederlage aufgefafit und l6ste
einen tiefen Schock in der Offentlichkeit aus. Aufgrund der geschonten
Presseberichterstattung und der Zensur, aber auch aufgrund der Pro-
pagandakampagne der OHL und der Vaterlandspartei hatten sich viele
trotz der Verschlechterung der auflenpolitischen Lage an die Hoffnung
auf einen deutschen Sieg geklammert. Die mangelnde Einstimmung der
offentlichen Meinung trug dazu bei, daf$ nunmehr lahmende Resigna-
tion und tiefe Verbitterung Platz griffen. All dies gab jenen Kriften Auf-
trieb, die sich flir einen raschen Frieden einsetzten.

Ludendorft hatte die Regierung zwar zum sofortigen Waffen-
stillstand gedrangt, war sich aber nicht im klaren dariiber, dafl nach
einem solchen Schritt selbst bei unertriglich erscheinenden Bedingun-
gen der Gegner kein Riickweg zur Fortsetzung des Krieges bestand. Er
hielt an dem Wunschdenken fest, nach einem Riickzug der deutschen
Verbande auf die Rhein-Linie die Kriegfiihrung wieder aufzunehmen.
Die wirtschaftliche Ausbeutung der Ostgebiete sollte die notwendigen
Ressourcen bereitstellen. Ohne Griinde angeben zu kénnen, wurde die
Behauptung ins Feld gefiihrt, dafl die Alliierten im Frithjahr zu wesent-
lich giinstigeren Bedingungen Frieden schlieflen wiirden. Die OHL
versuchte, als sie nach Fingang der Antwortnote Wilsons die Tragweite
des von ihr Gibereilt erzwungenen Schritts erkannte, die Verantwortlich-
keiten mit dem Argument zu verschleiern, daf§ die Armee zusammen-
zubrechen drohe, weil die Heimat nicht mehr hinter ihr stiinde. Das
hinderte sie allerdings nicht daran, die von Walther Rathenau vorge-
schlagene Levee en masse, fiir die alle inneren Voraussetzungen fehlten,
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mit der zweifelhaften Begriindung zurtickzuweisen, sie werde nur zur
Verseuchung des Heeres mit revolutionédren Kriften fithren. Die Riick-
wirkung des Waffenstillstandsgesuchs auf die Kampfmoral der eigenen
Truppen war weder von der OHL noch von den verantwortlichen poli-
tischen Kriften vorhergesehen worden.

Die OHL stand mit ihren Uberlegungen nicht allein. Noch in der
ersten Oktoberhilfte 1918 waren die herrschenden Eliten, und das galt
auch fur die Parteien im Interfraktionellen Ausschufs, entschlossen, ei-
nen Frieden um jeden Preis abzulehnen. In einem Telegramm an die
Reichsleitung verlangte Hindenburg am 14. Oktober, »in 6ffentlichen
Kundgebungen aller Art« miisse der Wille zum Ausdruck gebracht
werden, »dafd es fur das deutsche Volk nur zwei Wege gibt: Ehrenvoller
Friede oder Kampf bis zum Auflersten«.® Diese fiktive Alternative hatte
bereits der Bildung des Kabinetts Max von Baden zugrunde gelegen. Ein
mafdvolles Friedensangebot galt als Voraussetzung dafiir, die letzten ver-
fiigbaren Krifte zu mobilisieren. Der Gedanke einer nationalen Samm-
lung fand Sympathien bei den Freien Gewerkschaften und bei rechtsste-
henden Sozialdemokraten. Es kam sogar zu inofhziellen Verhandlungen
zwischen Vertretern der Vaterlandspartei und der Generalkommission,
die allerdings ohne jedes Ergebnis endeten und im biirgerlichen Lager
Tendenzen zur Bildung einer gegen die Sozialdemokratie gerichteten
Abwehrfront bestarkten. Endgiiltig nahmen Generalkommission und
Gewerkschaften erst am 26. Oktober von einer solchen Eventualitat
Abstand. Zuvor hatte das Kabinett mit Zustimmung der MSPD einen
Aufruf zur nationalen Verteidigung fiir den Fall vorbereitet, dafl die
Verhandlungen mit Wilson scheitern wiirden.

Fir die sozialdemokratische Fiihrung stand der Entschluf}, sich
an einem Koalitionskabinett zu beteiligen, von vornherein fest, obwohl
es nicht an Warnungen fehlte, daf die Partei damit zur Stiitzung einer
verhiillten Militardiktatur beitriige. Thre Haltung war von dem Motiv
bestimmt, dafS die patriotische Pflicht es gebiete, den volligen Zusam-
menbruch des Vaterlandes abzuwenden. Sie wollte sich nicht nachsa-
gen lassen, in der Stunde der Gefahr versagt zu haben. Das Trauma,
mangelnder nationaler Zuverldssigkeit geziehen zu werden, haftete der
Partei immer noch an. Der von ihr formulierte Forderungskatalog ent-
hielt neben der Bekriftigung der Friedensresolution, der Revision der
Ostvertrage, der Wiederherstellung Belgiens, Serbiens und Montene-
gros die Einfiihrung des allgemeinen und gleichen Wahlrechts in den
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Bundesstaaten und die Aufhebung der Vorschriften der Reichsverfas-
sung, die einer vollen Parlamentarisierung entgegenstanden. Die MSPD
lief? sich freilich davon eine Reihe von Punkten abhandeln, darunter die
direkte Erwahnung des Brest-Litowsker Friedens und die Aufhebung
der Unvereinbarkeit einer Mitgliedschaft im Bundesrat und im Reichs-
tag. Statt dessen einigte man sich auf die unbefriedigende Formel der
Berufung von Regierungsvertretern aus dem Parlament, deren Reichs-
tagsmandat erhalten bleiben sollte.*

Die Mehrheitssozialdemokratie zogerte noch immer, volle politi-
sche Verantwortung zu tibernehmen. Hierbei spielte die Riicksicht auf
die USPD mit, die der Schwesterpartei vorwarf, sich zum Handlanger
des deutschen Imperialismus zu machen. Entscheidend war, daf die
betont reformistisch eingestellte Parteifiihrung einen Konflikt mit den
biirgerlichen Partnern scheute, um die Kriegsanstrengungen nicht zu
beeintrachtigen. Friedrich Ebert stellte den Gedanken an eine sozial-
demokratische Kanzlerschaft als verfriiht zuriick. Die anfingliche Nei-
gung des Prinzen Max von Baden, die sozialdemokratischen Kabinetts-
mitglieder als Quantité négligeable zu behandeln, wurde von Ebert mit
Entschiedenheit bekimpft. Aber indem nur Philipp Scheidemann - als
Staatssekretar ohne Portefeuille — und der Gewerkschaftsfithrer Gustav
Bauer - als Staatssekretir an der Spitze des neugeschaffenen Reichs-
arbeitsamtes — im Kabinett vertreten waren und die parlamentarischen
Vertreter sich gegeniiber den Reprisentanten der traditionellen Fiih-
rungsschicht in der Minderheit befanden, blieb der Einflufl der SPD
auf die Ressortentscheidungen eng begrenzt. Nach Entgegennahme der
Regierungserklarung am 5. Oktober stimmten die Mehrheitsparteien
einer Vertagung des Reichstages zu.

Das Kabinett des Prinzen Max von Baden reprisentierte daher
keine entschiedene Abkehr von der semi-autoritaren Verfassungsstruk-
tur des Kaiserreiches.?® Es stiitzte sich auf die virtuelle Koalition des
Interfraktionellen Ausschusses und vermischte parlamentarische mit
birokratischen Elementen insofern, als der Kanzler zwar dem Kaiser
verantwortlich, aber auf Betreiben der Mehrheitsparteien berufen wor-
den war. Kritischen Beobachtern dringte sich der Eindruck auf, daf8 die
Reformschritte der Regierung nur so weit bemessen waren, wie es er-
forderlich schien, um den in der dritten Note Prasident Wilsons enthal-
tenen Einwand auszuraumen, dafd das deutsche Volk nach wie vor kei-
ne Machtmittel habe, um »die Unterwerfung der Militarbehorden des
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Reiches unter den Volkswillen zu erzwingen«, daf$ »der beherrschende
Einflufl des Konigs von Preuflen auf die Reichspolitik ungeschwicht«
fortbestehe und die Entscheidung immer noch bei denjenigen liege,
»die bis jetzt die Herren von Deutschland gewesen sind«.*! Der Druck
von auflen war sicherlich nicht der allein mafigebende Faktor, der die
Umgebung Wilhelms I1. bewog, den Reformforderungen der Linken
nachzugeben. Ohne die innenpolitischen Bedingungen Wilsons wire
dies jedoch schwerlich denkbar gewesen.

Im Grunde bestatigte die Kraftprobe, die die zivile Fithrung in der
letzten Oktoberwoche zu bestehen hatte, Wilsons Skepsis hinsichtlich
der VerlédfSlichkeit der deutschen Friedensbereitschaft. Die dritte Note
des Prasidenten, die am 24. Oktober einging, brach endgiiltig mit der
[llusion, nach einer Waffenruhe die Kampthandlungen wiederaufneh-
men zu konnen. Die OHL beantwortete sie mit einem Tagesbefehl, der
die Armee zur Fortsetzung des heroischen Widerstandskampfes aufrief
und die Bedingungen Wilsons fiir unannehmbar erklirte, ohne dafd
eine Riicksprache mit der Reichsleitung erfolgt war.?? Diesmal setzte
sich Max von Baden unter Androhung seiner Demission beim Kaiser
gegen Ludendorft, dessen Riicktrittsdrohung inzwischen stumpf gewor-
den war, mit dem Argument durch, daf§ die Einmischung der beiden
Generale die Einheitlichkeit der Fithrung bedrohe und den Verstandi-
gungsfrieden ernsthaft gefihrde und dafl ein Ubereinkommen mit Wil-
son nur nach Beendigung der bisherigen »Doppel-Regierung« moglich
sei.”® Es kam jedoch nur zu einer halben Losung. Wahrend Ludendorft
erbittert zuriicktrat, blieb Hindenburg auf Dringen des Kaisers im Amt.
Als Erster Generalquartiermeister wurde ihm der durch seine Leistun-
gen fiir die Kriegswirtschaft hochverdiente General Wilhelm Groener
beigegeben.

Immerhin riickte die Reichsregierung mit der Entlassung Luden-
dorfts endgiiltig von der Erwagung ab, unzumutbare Waftenstillstands-
bedingungen mit der Ausrufung des nationalen Verteidigungskrieges zu
beantworten. Zur Annahme der im Verlauf des Notenwechsels deutlich
verschlechterten Bedingungen des amerikanischen Prisidenten gab es
keine Alternative. In Anbetracht der offenkundigen militdrischen Nie-
derlage verfingen die Durchhaltebefehle nicht mehr. Gehorsamsverwei-
gerung im Heimatheer, Nichtbefolgung von Gestellungsbefehlen, Reni-
tenz gegeniiber oOrtlichen Militirorganen waren an der Tagesordnung,
und dhnliche Vorginge ereigneten sich in den Etappen des Feldheeres.
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Man war nicht bereit, fiir eine verlorene Sache zu sterben. Wahrenddes-
sen erhielten Tausende von zuvor reklamierten Arbeitern Gestellungs-
befehle. Noch am 27. Oktober rief der »Vorwirts« zur Zeichnung der
neunten Kriegsanleihe auf. Nahezu alle politischen Gruppierungen des
sterbenden Kaiserreiches wurden von den Ereignissen tiberrollt.

Denn nun setzte sich der Friedenswille der breiten Masse in eine
stiindlich anwachsende Protestbewegung um.* Es bedurfte dazu nicht
der Agitation von USPD, Revolutionaren Obleuten und Spartakus-
Bund, dessen Fiihrer erst in diesen Tagen aus der Haft entlassen wur-
den. Der Industriearbeiterschaft stand das Vorbild der russischen Ok-
toberrevolution vor Augen, der es gelungen war, die Beendigung des
Krieges zu erzwingen. Bolschewistische Zielsetzungen riickten dem-
gegeniiber vollig in den Hintergrund. Die Mehrheitssozialdemokra-
tie, die eine schrittweise Demokratisierung wiinschte und in das Ka-
binett eingetreten war, um ein Abrutschen in »russische Verhiltnisse«
zu verhindern, glaubte noch immer, den Bestand der Monarchie nicht
antasten zu miissen. Auch in der Parlamentarisierungsfrage nahm sie
zunidchst eine abwartende Haltung ein. Erst am 26. Oktober wurde die
iberfillige Verfassungsreform unter dem Druck der dritten Note Wil-
sons vom Reichstag verabschiedet. Sie verwandelte das Reich in eine
parlamentarische Monarchie.?® Von nun an bedurfte der Reichskanzler
des Vertrauens der Volksvertretung und war ihr und dem Bundesrat
verantwortlich. Mitglieder des Parlaments konnten nunmehr Minister
werden, ohne ihr Mandat aufzugeben. Die Entscheidung iiber Krieg
und Frieden und die militirische Kommandogewalt lagen nicht linger
beim Kaiser, sondern bei der parlamentarisch verantwortlichen Reichs-
regierung, deren politischer Aufsicht nun auch die Militarbefehlshaber
unterstanden. Die bisher selbstandige Stellung des preufSischen Kriegs-
ministers wurde beseitigt. Hingegen unterblieb die Einfithrung des all-
gemeinen und gleichen Wahlrechts in den Bundesstaaten durch eine
entsprechende Vorschrift in der Reichsverfassung. Nur auf scharfsten
Druck hin stimmte das preuf§ische Herrenhaus, allerdings nur in erster
Lesung, seiner Einfithrung zu. Die revolutiondren Ereignisse iiberhol-
ten die zogerlichen Reformschritte in PreufSen.

Obwohl die am 28. Oktober in Kraft tretenden neuen Verfassungs-
vorschriften den Forderungen der Linksliberalen und der Sozialdemo-
kraten weitgehend entsprachen, blieben wichtige Verfassungsprobleme,
nicht zuletzt aufgrund ihrer improvisierten Entstehung, ungeregelt, so
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vor allem die Frage der Prarogative des Monarchen und seiner Rechte
im Falle fehlender parlamentarischer Mehrheiten. Ein Riickfall in den
vorangegangenen »Kryptoparlamentarismus«, wie Eduard David for-
muliert hatte, war deshalb keineswegs ausgeschlossen.?® Erst im letzten
Moment kam es zu einer grundlegenden Umformung der militarischen
Kommandogewalt zugunsten des Reichskanzlers. Demgegeniiber blie-
ben die verhafiten Symbole des politischen Systems bestehen, und ihre
uberwiegend militarischen Triager wurden nicht ausgewechselt. Als
»Revolution von oben« konzipiert, vermochten die Reformen das tiefe
MifStrauen der Bevilkerung nicht auszuraumen, das in der Forderung
nach Abdankung des Kaisers, die wie ein Lauffeuer um sich griff, zum
Ausdruck kam.

Daf$ die Parlamentarisierung nur halbherzig und erst unter dem
Einflufd der Wilsonschen Bedingungen herbeigefithrt worden war, neu-
tralisierte die ihr zugedachte innenpolitische Entlastungsfunktion. Ver-
mutlich hatte eine sofortige Abdankung des Kaisers, wie sie seit Mitte
Oktober auch Vertreter der biirgerlichen Mitte forderten, die - so der
Staatswissenschaftler Max Weber — die monarchische Staatsform be-
wahren wollten, den Lauf der Dinge nicht aufhalten konnen. In den
Augen der Bevolkerung war in erster Linie die Person des Kaisers mit
der Verantwortung fiir den Kriegsausgang belastet. Es richte sich bitter,
dafl Wilhelm II. das plebiszitire Nebenregiment Hindenburgs zugelas-
sen hatte. Das wirkte sich um so nachteiliger aus, als er auch jetzt nicht
bereit war, sich von den hochkonservativ eingestellten Hofkreisen und
seinen militirischen Beratern zu losen. Es stellte einen schweren Af-
front gegeniiber Max von Baden dar, daf$ er sich durch die Abreise in
das GrofSe Hauptquartier in Spa dem unmittelbaren EinflufS der Reichs-
leitung entzog. Die Annahme der Einladung Hindenburgs fiel auch
deshalb unverzeihlich ins Gewicht, weil der Kaiser damit die Militars
politisch aufwertete, was an der Aufrichtigkeit zweifeln lief, mit der er
der Verfassungsreform zugestimmt hatte. Hoflinge und legitimistische
Ofhziere suggerierten Wilhelm II. das grotesk anmutende Vorhaben, an
der Spitze der getreuen Feldtruppen in Berlin einzuriicken und die Ord-
nung im Reich wiederherzustellen.

Die Parlamentarisierung konnte den Zerfall der militarischen
Macht nicht authalten, sie war vielmehr dessen Folge. Ebenso konnte
die Protestbewegung der Massen, die die Mehrheitssozialdemokraten
und Gewerkschaften in legale Bahnen zu lenken bemiiht waren, nur
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in der Beseitigung der Militirherrschaft ihren Endpunkt finden. Eine
frihzeitige Abdankung des Kaisers hitte ihr noch grofleren Auftrieb
verschaftt. Die historische Verschrinkung von Militarherrschaft und
Hohenzollernmonarchie konnte durch verfassungspolitische Mafinah-
men allein nicht aufgehoben werden. Dies verkannt zu haben gehort
zu den psychologisch begreiflichen, politisch verhingnisvollen Fehl-
einschatzungen Friedrich Eberts und seiner Parteiganger. Nur eine ent-
schiedene und sofortige Desavouierung der militirischen Fithrung hét-
te dem Ubergangskabinett breitere Sympathien erwerben konnen. Statt
dessen diente es zur Kaschierung des militarischen Bankrotts und trug
wesentlich zu den illusorischen Hoffnungen bei, die die Offentlichkeit
noch immer mit einem »Wilson-Frieden« verband.

Seit dem 4. November 1918 setzte die zuvor noch zuriickgedamm-
te revolutiondre Bewegung ein. Sie war provoziert durch das einseitige
Vorgehen der Seekriegsleitung, die im Einklang mit dem gleichzeitigen
Armeebefehl Ludendorffs einen Vorstofs der Hochseeflotte vorsah, um
die britischen Seestreitkrifte zum »Endkampf« herauszufordern.?” Die
Marinebefehlshaber begriindeten diesen ohne ausreichende Unterrich-
tung der Reichsleitung unternommenen Schritt damit, daf} nach Ein-
stellung des unbeschriankten U-Boot-Krieges, die gegen ihren Willen
verfiigt worden war, eine Reaktivierung der zuvor auf dessen Sicherung
beschrankten Hochseeflotte wiinschenswert sei. Das eigentliche Motiv
bestand darin, die Marine vor dem Odium des militarischen Versagens
zu bewahren. In einem Memorandum des Hochseekommandos, das
sich fiir eine Flottenaktion aussprach, hiefS es: »Aus einem ehrenvollen
Kampf der Flotte, auch wenn er ein Todeskampf wird in diesem Kriege,
wird - wenn unser Volk nicht national tiberhaupt versagt — eine neue
deutsche Zukunftsflotte hervorwachsen.«** Es war der Seekriegsleitung,
die diesen Plan billigte, nicht darum zu tun, dem bedrangten Heer durch
eine Operation im Armelkanal zu Hilfe zu kommen. Thr ging es um
die Bewahrung des Flottengedankens angesichts eines als schmachvoll
empfundenen Friedens. Die Ausfithrung dieses Vorhabens hitte nicht
nur zur nutzlosen Opferung von zahlreichen Menschenleben gefiihrt,
sondern auch die Waffenstillstandsverhandlungen ernsthaft behindert.

Die Besatzungen der auf Schillig Reede zusammengezogenen
Flottenverbinde standen unter dem Eindruck der rasch umlaufenden
Geriichte, daf$ ein letzter »Todeskampf« der Hochseeflotte beabsichtigt
sei, worauf die Operation letztlich hinausgelaufen ware. Sie weigerten
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sich, den Befehlen zum Auslaufen zu folgen, und leisteten auch dann
noch Widerstand, als die vorgesehene Operation bereits aufgegeben
worden war. Die unklare Befehlsgebung des Hochseekommandos, das
die Riickkehr des Dritten Geschwaders, bei dem die Meuterei begon-
nen hatte, nach Kiel anordnete, rief dort eine Revolte der Besatzungen
hervor, der sich die Garnison und die sympathisierende Industriearbei-
terschaft sofort anschlossen. Matrosenrite, die zur Fiihrung von Ver-
handlungen mit dem Marinebefehlshaber gebildet wurden, gaben den
Anstofd zu einer allgemeinen revolutioniren Erhebung. Wihrend die
Reichsleitung Gustav Noske als Vertreter der MSPD und Staatssekretir
Conrad Haufimann nach Kiel entsandte, um durch Verhandlungen mit
den Streikenden einen friedlichen Ausgleich zu erreichen, sprang der
Funke von Kiel auf andere Flottenstiitzpunkte und bald auf nahezu alle
deutschen Grof3stidte {iber. Uberall kam es zur Entwaffnung der Offi-
ziere und zur Ubernahme der politischen Macht durch spontan gebilde-
te Soldaten- und Arbeiterrite. Die Revolution war damit unabwendbar
geworden.

Unabhiéngig von der Frage, inwieweit die Seekriegsleitung die
Reichsleitung iiber ihre Absichten verstindigt hatte, mufSte die geplan-
te Operation unmittelbar vor dem erhoftten Waffenstillstand als Ver-
such verstanden werden, die Verhandlungen zu torpedieren. Das tiefe
und nicht unberechtigte MifStrauen der Soldaten und Arbeiter in die
militarische Fihrung, deren moralische Autoritit verlorengegangen
war, erklart die Schnelligkeit, mit der sich die Erhebung ausbreitete. Es
gab kaum jemanden, der sich der rasch anschwellenden Protestbewe-
gung in den Weg zu stellen wagte. Nach einer Periode grofster duferer
Entbehrungen und psychologischer Anspannung entlud sich nun das
aufgestaute soziale Konfliktpotential, welches durch die beibehaltenen
Klassenschranken zwischen Mannschaften und Offizierskorps stindig
geschiirt worden war. Der Hafl auf die Symbole der Militirherrschaft
macht verstindlich, warum den Offizieren allenthalben die Rangabzei-
chen von den Uniformen gerissen wurden. Analog dazu verschafften
sich auch in den Betrieben elementare demokratische Gleichheitsfor-
derungen Luft. Dem Kampf gegen den »Kadavergehorsam« im militari-
schen Bereich entsprach die Ablehnung der Unternehmerwillkiir in der
Produktionssphire.

Die zaghaften sozialen Reformen des Kabinetts Max von Baden,
die Errichtung von Arbeiterausschiissen in den Betrieben, die Beseiti-
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gung der gesetzlichen Einschrankungen des Koalitionsrechts, die erst
Mitte Oktober ausgesprochene Amnestie wegen politischer Straftaten
Inhaftierter reichten keinesfalls aus, um die politisch bewufite Arbeiter-
schaft zufriedenzustellen. Von einer breiten revolutiondren Bewegung
des industriellen Proletariats konnte zu diesem Zeitpunkt noch keine
Rede sein, wenngleich die Mehrheitssozialdemokraten wegen ihrer am-
bivalenten Politik im Vergleich zur USPD deutlich an Sympathie ein-
bifiten. Die revolutiondren Krafte in der Arbeiterbewegung, die Revo-
lutiondren Obleute, der linke USPD-Fliigel unter der Fithrung Georg
Ledebours und die vor dem 8. November noch kaum aktionsfahige
Spartakus-Gruppe erlangten grofieren Einflufs erst, als die Autoritét der
Militéars spirbar ausgehohlt war.

Es pafite in das Bild der von der OHL systematisch aufgebauten
Legende, dafl die Niederlage zustande gekommen sei, weil die Heimat
der Front in den Ricken gefallen sei, der revolutiondren Linken die
Schuld an der Entfesselung der Revolution anzulasten. Schon Ende No-
vember 1918 duflerte Ludwig Beck, damals Major im Generalstab: »Im
schwersten Augenblick des Krieges ist uns die — wie ich jetzt keinen Mo-
ment mehr zweifle — von langer Hand vorbereitete Revolution in den
Riicken gefallen.«* Die im Lager der politischen Rechten kursierenden
Geruichte und bewufSten Féilschungen wurden wenige Wochen spiter
in einem Bericht der »Neuen Ziircher Zeitung« unter das Stichwort des
»Dolchstofles« geriickt. Seitdem gehorte der Begrift zum Repertoire der
antirepublikanischen Propaganda von rechts.** Der Zusammenbruch
des Kaiserreiches war in erster Linie der Unfahigkeit der mafSgebenden
Eliten zuzuschreiben, die nicht nur die militarische und wirtschaftliche
Kraft der Mittelmachte uberschatzten, sondern auch der Illusion erla-
gen, durch den Krieg die iiberfallige Modernisierung des gesellschaftli-
chen und politischen Systems aufhalten zu konnen, die ihre privilegierte
soziale Stellung bedrohte.

Die Volksbewegung, die das Regime in den ersten Novemberta-
gen hinwegschwemmite, richtete sich gegen die angemalf$te Autoritét der
militarischen Trager des Systems und die ihm zugrunde liegende soziale
Ungerechtigkeit.’! Dieser Protest war elementar, aber nahm nicht den
Charakter zigelloser Gewaltanwendung und hemmungsloser Exzesse
an. Mit dem Ende des Krieges schien eine neue Epoche anzubrechen,
die Klassenjustiz und Kadavergehorsam, Willkiir und soziale Ungleich-

heit beseitigen wiirde. Es zeigte sich bald, daf} es an politischen Fiih-
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rerpersonlichkeiten mangelte, welche die Fihigkeit aufbrachten, diese
Hoftnungen und das in ihnen liegende demokratische Potential fir ei-
nen politischen Neuanfang fruchtbar zu machen.



/WEITES KAPITEL

DIE DEUTSCHE REVOLUTION

Die Oktoberreformen 1918 hatten das doppelte Ziel verfolgt, dem Ver-
langen Priasident Wilsons nach Bildung einer demokratisch legitimier-
ten Regierung Rechnung zu tragen und einen revolutioniren Umsturz
zu verhindern.! Die Mehrheitsparteien waren entschlossen, auf der
Grundlage der Parlamentarisierung von Reichstag und Bundesrat an
der Hohenzollernmonarchie festzuhalten. Es zeichnete sich jedoch ab,
daf$ dies nur moglich war, wenn sich Wilhelm II. bereit fand, zugun-
sten eines der kaiserlichen Prinzen oder eines Regentschaftsrates abzu-
danken. Indem sich der Kaiser durch die Reise ins Hauptquartier nach
Spa dem Einfluf$ des Reichskabinetts entzog und von seinen Beratern,
anfanglich auch vom Ersten Generalquartiermeister Wilhelm Groener,
gedriangt wurde, an der Spitze des irrigerweise fiir zuverlassig gehalte-
nen Feldheeres die Herrschaft tiber Deutschland zuriickzuerobern, zer-
schlug sich diese Moglichkeit.

Die Reichsleitung glaubte noch immer - trotz des sich verstarken-
den Zogerns der Mehrheitssozialdemokratie, die am 7. November in
einem Ultimatum die Abdankung des Kaisers verlangte, dessen Befri-
stung sie zweimal um vierundzwanzig Stunden verlingerte —, durch den
Ricktritt des Monarchen und die Einsetzung eines Regentschaftsrates
oder eines Stellvertreters den Zusammenbruch des eben erst moder-
nisierten wilhelminischen Verfassungssystems vermeiden zu konnen.
Es ist jedoch zweifelhaft, ob ein Einlenken Wilhelms II., der bis zuletzt
an der zweifelhaften Vorstellung festhielt, als Deutscher Kaiser, nicht
aber als Konig von Preuflen zurtickzutreten, die anrollende revolutio-
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niare Welle hétte abfangen konnen. Zu tief war die Person des Kaisers in
die verhafste Militdrherrschaft verstrickt, die nun gleichsam tiber Nacht
zusammenbrach.

Die Unschlissigkeit des Monarchen zwang Prinz Max von Baden,
von sich aus am Vormittag des 9. November, bevor das erwartete Tele-
gramm aus Spa eingetroften war, die Abdankung Wilhelms II. bekannt-
zugeben. Er hoffte, damit den Weg fiir eine Regentschaft freizumachen.
Letztere fand jedoch nicht mehr die Billigung der Sozialdemokraten,
die um die Mittagszeit ultimativ die ungeteilte Macht verlangten. Fried-
rich Ebert berief sich darauf, daf$ die in Berlin stehenden Truppenver-
bande auf die Seite der MSPD getreten seien. In der Tat war es Otto Wels
gelungen, sich ihres Riickhalts gegeniiber den auf einen revolutionédren
Umsturz dringenden Revolutiondaren Obleuten zu versichern. Fiir die
Einsetzung eines Regenten war es jetzt zu spat.

Prinz Max von Baden war sich tliber die Tragweite seines Ent-
schlusses, Friedrich Ebert um die Ubernahme des Reichskanzleramtes
zu ersuchen, voll im klaren. Er wufite, dafS er damit selbst vom gelten-
den Verfassungsrecht abwich. Aber die Ubergabe der Macht an den
Fihrer der Mehrheitssozialdemokraten schien die einzige Moglichkeit
zu sein, den Bestand des Reiches zu erhalten. Er kniipfte an die Beauf-
tragung Eberts die Forderung, alsbald eine Verfassunggebende Natio-
nalversammlung einzuberufen. Ebert stimmte mit Prinz Max in dem
Willen tiberein, einen Umsturz soweit wie moglich zu vermeiden und
die Oktoberverfassung aufrechtzuerhalten. Er dachte an die Bildung
eines Koalitionskabinetts unter Beteiligung der biirgerlichen Parteien,
aber mit einer sozialdemokratischen Mehrheit. Philipp Scheidemanns
spontan gefal3ter Entschlufi, einer Aktion Karl Liebknechts zuvorzu-
kommen und vom Balkon des Reichstagsgebaudes aus die Deutsche
Republik auszurufen, wurde von Ebert mit Empoérung aufgenommen,
zumal Scheidemann im Zusammenhang damit eine rein sozialistische
Regierung zugesagt hatte.?

Eberts Kritik, daf$ die Entscheidung iiber die kiinftige Staatsform
nur der Verfassunggebenden Nationalversammlung zustehe, abstrahier-
te von der inzwischen eingetretenen politischen Lage. In Anbetracht der
revolutionaren Stimmung in der Arbeiterschaft und der von der MSPD
selbst ausgesprochenen Generalstreikdrohung hatte Scheidemann rich-
tig gehandelt. Thm fehlte die Festigkeit der Uberzeugung, die fiir Ebert

charakteristisch war, aber er besaf$ ein besseres Gespiir fiir die Stim-
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mung der Massen und fiir die Notwendigkeit, daf sich die Sozialde-
mokratie an die Spitze der Protestbewegung zu setzen habe, wenn sie
nicht in den Strudel des politischen Umsturzes hineingerissen werden
wollte. Durch sein Dringen, die Initiative an sich zu ziehen, verhinderte
er, dafd die SPD das Vertrauen der Massen einbiiféte, die in Wilhelm II.
nurmehr ein Hindernis fiir die Beendigung des Krieges erblickten.

Ein frithzeitiger Thronverzicht des Kaisers hitte vermutlich an
der Beseitigung der durch den Ausgang des Krieges diskreditierten
Staatsform nichts geindert, obwohl die fithrenden Mehrheitssozialde-
mokraten in dieser Frage keineswegs endgiiltig festgelegt waren. Die
Entscheidung tiber das Schicksal der deutschen Dynastien war durch
die parallelen Vorginge in den Bundesstaaten bereits praformiert. Ob-
gleich die sozialdemokratische Arbeiterbewegung in Bayern ausgepragt
gemifligte Ziige hatte, setzten sich hier die revolutiondren Verinderun-
gen am raschesten durch.” Am 7. November benutzte der Fiihrer der
Bayerischen USPD, Kurt Eisner, der sich einen Namen als Schriftstel-
ler gemacht hatte, eine gemeinsame Kundgebung der beiden Arbeiter-
parteien, die am Nachmittag des 7. November auf der Theresienwiese
stattfand und den sofortigen Frieden verlangte, um in einer von ihm
improvisierten Versammlung der Arbeiter- und Bauernrite im Landtag
die Abdankung Konig Ludwigs III. zu fordern und die Bayerische Re-
publik auszurufen.

Der Fuhrer der Mehrheitssozialdemokraten, Erhard Auer, ver-
schlof$ sich am 8. November nicht lainger der ihm von der USPD an-
gebotenen Koalition und verstandigte sich mit Eisner, der von der Ver-
sammlung der bayerischen Arbeiter-, Bauern- und Soldatenrate zum
vorlaufigen Ministerprisidenten ausgerufen worden war. In einem
Aufruf an die Miinchner Bevélkerung sicherte er die frithestmagliche
Einberufung einer konstituierenden Nationalversammlung und eine
Gewilhrleistung der offentlichen Ordnung durch den provisorischen
Arbeiter-, Soldaten- und Bauernrat zu. Eisners Regierungsprogramm
vom 15. November enthielt ausgeprigt foderalistische Elemente, fafite
eine deutsche Donau-Foderation unter Auflosung des Reiches ins Auge,
war jedoch in der Sozialisierungsfrage ausgesprochen zuriickhaltend.
Ludwig III. vermied einen formlichen Thronverzicht, entband aber die
Beamten ihres Treueids.

Ebenso wie die Wittelsbacher verzichteten die anderen einzelstaat-

lichen Dynastien auf den Thron und machten den Weg in die Republik
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widerstandslos frei. In den meisten Lindern kam es zur Bildung von
Koalitionsregierungen zwischen SPD und USPD, in Einzelfillen zur
Einbeziehung der biirgerlichen Linksparteien. Uberall wurde der Um-
sturz durch spontan gebildete Arbeiter- und Soldatenrite ausgelost, de-
ren Initiative die beiden sozialistischen Parteien in Zugzwang brachte.
Die Reichshauptstadt stand keineswegs an der Spitze der revolutiona-
ren Bewegung, obwohl die radikale Linke hier starken Riickhalt besaf?.
Die Revolutiondren Obleute und die Anhianger des Spartakus-Bundes
waren entschlossen, den Friedenswillen der Massen zur Durchsetzung
einer sozialistischen Diktatur zu benutzen. Eine fiir den 4. November
geplante Massendemonstration, die das Zeichen zum Sturz der Reichs-
regierung geben sollte, wurde auf den 11. November vertagt, da die Si-
tuation fir den revolutionaren Umsturz noch nicht reif zu sein schien.
Beide Gruppen wurden von der Wendung, die die Dinge am Vormittag
des 9. November nahmen, tiberrascht. Das galt gleichermaflen fiir die
USPD, deren Vorsitzender sich zu diesem Zeitpunkt in Kiel aufhielt,
ohne dort verhindern zu kénnen, daf} sich Gustav Noske an die Spitze
des inzwischen gebildeten Kieler Arbeiter- und Soldatenrats stellte, des-
sen Forderungen mit der Befreiung der Inhaftierten, der Ausschaltung
der Militirbefehlshaber und der Zusicherung demokratischer Refor-
men weitgehend erfillt waren.

Die revolutioniare Erhebung, die sich in diesen Novembertagen
vollzog und allerorten zur spontanen Bildung von Arbeiter- und Sol-
datenriten fithrte, war nicht das Werk der organisierten Arbeiterbewe-
gung. Die Agitation der radikalen Linken hatte seit Mitte Oktober zuge-
nommen, zumal ihre Fihrer aufgrund der von den Mehrheitsparteien
durchgesetzten Amnestie aus der Gefangnishaft freikamen, schliefflich
auch Karl Liebknecht. Er wurde in jenen Wochen von seiner Anhén-
gerschaft, darunter Teilen der proletarischen Jugend, als Martyrer der
Militardiktatur stiirmisch gefeiert, war er doch der erste sozialdemo-
kratische Abgeordnete, der die Kriegskredite konsequent abgelehnt und
die Burgfriedenspolitik der Mehrheitssozialdemokraten schonungslos
angegriffen hatte. Die bestenfalls einige tausend Anhanger umfassende
Spartakus-Gruppe war nicht hinreichend konsolidiert, um eine mafige-
bende Rolle zu spielen. Dennoch machte der rasch anwachsende Anti-
bolschewismus in erster Linie die »Spartakisten« fiir die revolutionédren
Unruhen der folgenden Monate verantwortlich.

Einfluflreicher als die Spartakus-Gruppe, die bislang weitgehend
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unterdriickt war und nur tiber eine illegale Korrespondenz verftigte,
waren die Revolutiondren Obleute. Sie hatten insbesondere in Berlin
und Bremen ein funktionierendes Organisationsnetz in den Grof3-
betrieben aufgebaut und trauten sich zu, den Umsturz durch einen
Aufruf zum Generalstreik in Gang setzen zu konnen, obwohl sie sich
iiber Liebknechts »revolutiondre Gymnastik«, dessen Glauben an die
spontane Mobilisierbarkeit der Massen, lustig machten.* Keine dieser
Gruppen verfligte iiber ein klares Programm zur Machteroberung.
Zwar beschwor der Spartakus-Bund, dessen prominente Fiihrer, Karl
Liebknecht und Rosa Luxemburg, erst kurz zuvor aus der Haft entlassen
worden waren, das Vorbild der russischen Oktoberrevolution und for-
derte in einer Reihe von Flugblittern die Umwandlung Deutschlands in
eine sozialistische Raterepublik. Aber er konnte schwerlich hoften, den
Einflufs auf die Massen des deutschen Proletariats innerhalb absehbarer
Zeit zu gewinnen.

Vor allem fiir Rosa Luxemburg stand fest, daf} die angestrebte Dik-
tatur des Proletariats keine Minderheitsherrschaft sein durfe; insofern
vertrat sie eine demokratische Position.” Trotz theoretischer Divergen-
zen setzten sie und Karl Liebknecht ihre Hoffnung auf die nichtorgani-
sierten Teile des Proletariats. Eine Welle revolutiondrer Einzelaktionen
sollte die allgemeine Revolutionierung nach sich ziehen. Diesem Ziel
diente die dtzende Kritik, die Rosa Luxemburg in den folgenden Wo-
chen an der Kompromif$politik der Mehrheitssozialdemokratie tibte.
Doch sie vermochte sich innerhalb des Spartakus-Bundes gegeniiber
den anarchistisch beeinflufiten, fiir terroristisches Vorgehen eintreten-
den Putschisten und dem realititsfernen Idealismus Liebknechts nicht
durchzusetzen, und dies erging weiterblickenden Kopfen wie Paul Levi
und Leo Jogiches nicht anders. Die radikale Rhetorik, mit welcher der
damals noch zur USPD gehorende Spartakus das Monopol auf revolu-
tiondre Gesinnung beanspruchte, zerrte diese sich zum Jahreswechsel
als KPD/Spartakus-Bund neu formierende Gruppierung in den Strudel
der in den Januarkampfen kulminierenden gewaltsamen Auseinander-
setzungen.

Ebensowenig war die USPD-Mehrheit auf die revolutionéren
Ereignisse vorbereitet.®* Die USPD hatte in der Kriegsfrage eine konse-
quente Haltung eingenommen, und dies sicherte ihren Fithrern das Ver-
trauen wachsender Teile der Industriearbeiterschaft. Indessen hatte sie
mit betrachtlichen Schwierigkeiten zu kampfen. Unter Kriegsbedingun-
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gen und infolge von Zensur und Repressionsmafinahmen hatte sie den
eigenen Parteiapparat nur begrenzt ausbauen kénnen. Anhangerschaft
und Flihrung setzten sich aus politisch stark divergierenden Richtungen
zusammen, ohne daf$ es gelang, sie auf eine einheitliche politische Linie
festzulegen. Neben dem Spartakus-Bund verfochten die Revolutionéren
Obleute, deren Gewicht in den Streikkimpfen der letzten Kriegsjahre
zugenommen hatte, revolutionédr-syndikalistische Zielsetzungen, wih-
rend der gemifligte USPD-Fliigel konsequent am Erfurter Programm
festhalten wollte und es ablehnte, die russische Oktoberrevolution, so-
sehr sie als Fortschritt empfunden wurde, zur Richtschnur des prakti-
schen Vorgehens unter deutschen Verhaltnissen zu machen.

Die USPD war entschlossen, fiir die sofortige Herbeifithrung des
Friedens zu kimpfen, aber sie besafl keine Vorstellung davon, wie die
dafiir notwendige revolutiondre Aktion aussehen und zu welchen poli-
tischen Konsequenzen sie fithren sollte. Noch Anfang November 1918
glaubte die USPD-Fihrung nicht, die Wende aus eigener Kraft erzwin-
gen zu konnen. Thre innenpolitischen Forderungen lagen auf der Linie
des Erfurter Programms, zielten auf eine umfassende Demokratisierung
sowie auf die Sozialisierung zumindest der Groflindustrie, schliefllich
auf ein Milizsystem. Die Partei bekannte sich zum parlamentarisch-de-
mokratischen System, sah aber in der Ritebewegung eine willkommene
Chance, den proletarischen Interessen im revolutionaren Umwalzungs-
prozef$ Geltung zu verschaffen. Sie widersetzte sich daher der Absicht
der MSPD, sofort eine Konstituante einzuberufen, und versprach sich
vom Ausbau der Rite revolutiondre Eingriffe in die gesellschaftliche
Vertassung, insbesondere die Entmachtung der Militirs und Groflin-
dustriellen, um auf dieser Grundlage in demokratischen Wahlen eine
Mehrheit fiir eine sozialistische Republik zu erringen. Nur der linke,
von den Revolutiondren Obleuten reprasentierte Fliigel erblickte im Ré-
tesystem eine Alternative zur Reprasentativverfassung. Zu einer ausge-
bildeten Ratetheorie kam es nicht vor der zweiten Phase der Revolution,
dem Friithjahr 1919.

Der Mangel eines Machteroberungskonzepts mufSte angesichts
der unverhofft eintretenden revolutiondren Situation fiir die USPD
nicht unbedingt von Nachteil sein. Weit abtraglicher wirkte das sozial-
demokratische Erbe: eine mit Machtfremdheit gepaarte Prinzipien-

festigkeit, ibermaflige Riicksichtnahme auf den Parteiapparat und die
Anhingerschaft. Auflerdem legte die USPD aufgrund der Erfahrungen
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der Parteispaltung das Prinzip innerparteilicher Demokratie so weit
aus, daf} die tiberféllige Abgrenzung zur duflersten Linken immer wie-
der unterblieb. Es erwies sich zudem als taktisch nachteilig, daf’ die pro-
letarischen Massen wie selbstverstindlich die Zusammenarbeit mit der
Mehrheitssozialdemokratie herbeiwiinschten. Dies erschwerte es der
USPD, sich der Umarmungstaktik Friedrich Eberts im Rat der Volks-
beauftragten zu entziehen. Mit Hugo Haase, Rudolf Breitscheid, Karl
Kautsky, Eduard Bernstein und Rudolf Hilferding besafl der gemafSigte
Parteifliigel herausragende und politisch fahige Personlichkeiten, von
denen einige im Verlauf der Weimarer Republik mafigebende Bedeu-
tung erlangen sollten. Sie vermochten sich jedoch wéhrend der stiirmi-
schen Revolutionsphase gegen die weitgehend den Revolutionaren Ob-
leuten nahestehenden Radikalen wie Richard Miiller, Emil Barth und
Ernst Daumig nicht durchzusetzen.

Die revolutionire Initiative ging jedoch nicht von den sozialisti-
schen Parteien, sondern den Soldaten- und Arbeiterriten aus, die, mit
Ausnahme Berlins, zwischen dem 7. und 9. November 1918 die Macht
an sich rissen. Von den Kiistenstidten und Flottenstiitzpunkten aus er-
fafdte die Ritebewegung das gesamte Reichsgebiet. Die Rite {ibernah-
men die Kommandogewalt in den Garnisonen und die Kontrolle der
ortlichen Verwaltung. Sie fiillten dergestalt das politische Vakuum aus,
das durch den Zerfall der Militarherrschaft entstanden war. Denn un-
ter den Bedingungen des Belagerungszustandes oblag auch die zivile
Verwaltung in weiten Bereichen den jeweiligen Militarbefehlshabern,

die in der rustungswichtigen Industrie eng mit den Unternehmern zu-
sammenarbeiteten, wenngleich sie zunehmende Scheu empfanden, die
Militarisierung der Betriebe als schirfste Mafinahme anzuwenden. Die
Verschrinkung unternehmerischer und militarischer Interessen in der
Kriegswirtschaft erklart den elementaren Hafs gegen alles Militarische,
der in der Revolutionsphase zutage trat.

Das zentrale Motiv fiir die Bildung von Soldatenriaten bestand
darin, eine angemessene Behandlung des gemeinen Mannes durch die
Vorgesetzten, fiir deren Wahl man eintrat, zu erreichen. Darauf zielten
die Abschaffung der Grufpflicht aufler Dienst und der unterschiedli-
chen Verpflegungssitze, die Beseitigung des als unertraglich empfun-
denen »Kadavergehorsams« und das Verbot des symbolischen Waffen-
tragens. In der haufig gewaltsamen Entwaffnung der Vorgesetzten, im
Herunterreiflen von Kokarden und Rangabzeichen entlud sich ein lang
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angestauter Haf gegen das Ofhzierskorps. Es richte sich nun, daf$ Stan-
desunterschiede nirgends so augenfillig aufrechterhalten worden waren
wie im Heer und bei der Marine. Dabei waren die Soldatenrate keines-
wegs von radikalen politischen Gruppierungen beherrscht; viele ihrer
Mitglieder gehorten dem Biirgertum an.’

Bei den Arbeiterriten begegnete man nur ausnahmsweise einem
Ubergewicht der radikalen Linken, die in vereinzelten Hochburgen
wirksamen Einfluf} auf ihre Zusammensetzung zu nehmen vermochten.
Im ganzen trat bei der Bildung der Rite das Bestreben der Arbeiterschaft
hervor, die Spaltung der sozialdemokratischen Bewegung riickgéingig
zu machen. Haufhg waren die 6rtlichen Gewerkschaftsfithrer darin ver-
treten, darunter auch Funktionare der christlichen Gewerkschaften, so-
fern die Réte nicht spontan, aus offentlichen Versammlungen heraus,
gebildet wurden. Analog zu den Arbeiterriten entstanden vor allem in
Stiddeutschland Bauernrite, in denen konservative Bestrebungen zur
Geltung kamen. Frithzeitig setzte sich die Tendenz zu geordneten Wah-
len durch. In diesen Fillen, insbesondere aber bei der Schaffung tiber-
regionaler Ritevertretungen, spielte die Rivalitit zwischen MSPD und
USPD eine grofSere Rolle. In der ersten Phase der deutschen Revolution
entsprach die Zusammensetzung der Rite weitgehend den politischen
Stromungen in der Arbeiterschaft und bei den Soldaten. Das in der Ra-
tebewegung vorhandene demokratische Potential nicht hinreichend ge-
nutzt zu haben erscheint als eines der schwerwiegendsten Versaumnisse
der mehrheitssozialdemokratischen Fithrung.®

Obgleich bei der Entstehung der Ratebewegung das Vorbild der
Sowjets priasent war, herrschte nicht die sozialrevolutiondre Program-
matik der Bolschewiki vor, wie vereinzelte Flugblatter des Spartakus-
Bundes, der sich fiir die Konstituierung eines Rétesystems nach bolsche-
wistischem Muster einsetzte, zu suggerieren versuchten, sondern die
Rolle, welche die Rite bei der Herbeifithrung des Friedens gespielt hat-
ten. Friedensfrage und Demokratisierung gingen in jenen Wochen eine
unauflosliche Verbindung ein. Die Existenz der Rite deutete auf die tiefe
Entfremdung hin, die zwischen den Massen der Industriearbeiterschaft
und dem Funktionsapparat von MSPD und Freien Gewerkschaften be-
stand. Nicht zufillig waren die Réte als Form der Selbstorganisation des
Proletariats zuerst beim Januarstreik 1918 in Erscheinung getreten, als
man die Streikfiihrung nicht den mit der Regierung zusammenarbei-
tenden Gewerkschafts- und Parteifunktionaren iiberlassen wollte.
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Uberwiegend beschrankten sich die Rate darauf, Kontrollfunktio-
nen wahrzunehmen, und es kam in der Regel nicht zu Eingriften in die
Verwaltung. Nur vereinzelt nahmen sich die Rite das Recht, personelle
Umbesetzungen durchzufithren, wobei sie sich in der Mehrzahl der Fil-
le an die zustindigen Zentralbehorden wandten. Ihr Einfluf} hing von
den lokalen Verhaltnissen, vor allem von der Bereitschaft der kommu-
nalen Behorden zur Zusammenarbeit ab. Daf$ die Rite eine riesenhafte
MifSwirtschaft verursacht hatten, ist — von den fragwiirdigen Biirokra-
tisierungstendenzen des Berliner Vollzugsrates abgesehen — eine bos-
willige Unterstellung. Haufig kiimmerten sie sich um politisch brisante
Fragen wie die Lebensmittelversorgung, die angesichts der fortbeste-
henden alliierten Blockade zusammenzubrechen drohte, oder um die
sozialen Folgeprobleme der Demobilisierung. Sie trugen in erheblichem
Umfang zur Aufrechterhaltung der oftentlichen Ordnung bei, die durch
die Erregung der Massen und den tiefgreifenden Autoritatsschwund der
Behorden gefihrdet war. Gelegentlich hat man den preufSischen Ord-
nungssinn der Rate verspottet und die Méngel, die ihrer improvisierten
Tétigkeit anhafteten, tiber Gebiihr hervorgehoben, ohne deren Fahig-
keit zu geordneter demokratischer Selbstorganisation anzuerkennen.

Bei den Fithrern der Mehrheitssozialdemokratie und der Freien
Gewerkschaften stiefSen die Rite von vornherein auf MifStrauen und
Ablehnung. Sie pafSten nicht in die politische Vorstellungswelt ihrer
Spitzenfunktiondre, die von dem Grundsatz straffer zentralistischer
Zusammenfassung und organisatorischer Disziplin gepragt war. Die
lang eingetlibte Antipathie gegen alle spontanen Regungen in der orga-
nisierten Arbeiterbewegung verband sich mit der Furcht vor einem Ab-
sturz in »russische Verhaltnisse«. Die Rate wurden von der gemafligten
Mehrheit als Derivat der Oktoberrevolution, bestenfalls als Element der
Unordnung betrachtet, das baldmoglichst wieder beseitigt werden miis-
se. Uberhaupt erschien ihnen die Mobilisierung der Arbeiterschaft, die
sich seit Anfang November vollzog, als Uiberfliissig, ja schadlich, da sie
nur die Arbeit der Regierung behindere, die schon zwei Tage nach dem
Umsturz das Ende der Revolution verkiindete.

Als Friedrich Ebert am Vormittag des 9. November 1918 von
Prinz Max von Baden ultimativ die Ubernahme der Regierungsgeschif-
te verlangte, ging er noch von der Erwartung aus, das bestehende Ko-
alitionskabinett unter sozialdemokratischer Leitung fortzufithren. Die
Anregung des Prinzen, alsbald eine Nationalversammlung einzuberu-
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fen, um so die revolutionire Bewegung aufzufangen, grift Ebert posi-
tiv auf, zumal er sich dariiber im klaren war, daf$ ein Zusammentritt
des 1912 gewihlten Reichstages, wie ihn der Reichstagspriasident Kon-
stantin Fehrenbach forderte, auf erbitterte Proteste in der offentlichen
Meinung stofSen wiirde. Ebert legte entschiedenen Wert darauf, dafd die
biirgerlichen Fachminister im Kabinett verblieben, schon um dessen
Handlungstahigkeit fiir den bevorstehenden Abschluf} des Waffenstill-
stands zu gewihrleisten. Es spricht vieles daftir, daff das von Ebert zum
gleichen Zeitpunkt an die USPD gerichtete Koalitionsangebot in der
Erwartung erfolgte, es werde von ihr zuriickgewiesen. Das angestrebte
Ubergangskabinett hitte zur Aufgabe gehabt, die staatliche Autoritat bis
zum Zusammentritt der Nationalversammlung zu sichern und ein Aus-
ufern der revolutiondren Vorginge zu vermeiden.

Eberts Kalkiil eines nahezu bruchlosen Ubergangs der Regie-
rungsgewalt scheiterte jedoch an der revolutiondren Mobilisierung
der Berliner Arbeiterschaft, die vom linken Fliigel der USPD und den
Revolutiondaren Obleuten energisch unterstiitzt wurde, wahrend die
Spartakus-Gruppe noch kaum eine Rolle spielte. Beide tibten massi-
ven Druck auf die USPD-Fiithrung aus, ein Zusammengehen mit den
»Ebert-Leuten« unter allen Umstinden zu vermeiden, ohne dafs sie
eine Vorstellung davon hatten, wie ein gegen die Mehrheitssozialde-
mokraten gerichtetes revolutionares Linkskabinett aussehen sollte. Am
Abend des 9. November wies der Parteivorstand der MSPD die auf wie-
derholtes Dringen Scheidemanns zustande gekommenen, unter dem
mafigeblichen Einfluff Liebknechts und der Revolutiondren Obleute
formulierten Bedingungen der USPD fiir eine Beteiligung an der Koali-
tion zuriick. Noch in der Nacht setzten die Revolutioniren Obleute in
einer Versammlung der Berliner Arbeiterrite den Beschlufd durch, am
Vormittag des 10. November in allen Fabriken und Truppenteilen Neu-
wahlen der Arbeiter- und Soldatenrite vorzunehmen; ihre Delegierten
sollten bereits am Nachmittag zur Wahl einer provisorischen Regierung
im Circus Busch zusammentreten.

Die MSPD-Fiithrung reagierte auf die verinderte Situation, die
ihre eben gewonnene Machtposition bedrohte, in zweifacher Weise. Ei-
nerseits setzte sie alles daran, durch eine Koalitionsvereinbarung mit
der USPD die mutmafSlichen Beschliisse der Versammlung im Circus
Busch zu prijudizieren. Dies erklirt, warum sie die anderntags unter
dem mafligenden Einflufl des von Kiel zuriickgekehrten Hugo Haase
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niedergelegten Koalitionsbedingungen der USPD unverziiglich an-
nahm, darunter auch die Festlegung, daf} die politische Gewalt bei den
Arbeiter- und Soldatenriten liegen und die Frage der konstituierenden
Versammlung »erst nach einer Konsolidierung der durch die Revolution
geschaffenen Verhiltnisse« erortert werden sollte.” Andererseits gelang
es aufgrund des tatkriftigen Fingreifens von Otto Wels, das Netz der
mehrheitssozialdemokratischen Vertrauensleute zu aktivieren und die
Soldatenratswahlen im Sinne der MSPD zu beeinflussen; so stand schon
am Morgen des 10. November fest, dafs eine Regierung unter Ausschlufs
der MSPD, wie die Obleute sie propagierten, im Circus Busch keine
Mehrheit finden wiirde. Diese »Episode« bewies, wie wichtig es war, ge-
rade in einer revolutionéren Situation iiber einen eingespielten Apparat
zu verflgen. Sie beleuchtete den Willen der Arbeiterschaft, die Spaltung
der beiden Arbeiterparteien zu tiberwinden.

Gestiitzt auf die Delegierten der Soldatenrite, gelang es den
MSPD-Vertretern in der Versammlung der Arbeiter- und Soldatenréte
im Circus Busch, der inzwischen gebildeten Regierung des Rates der
Volksbeauftragten eine klare Mehrheit zu verschaffen und den sich an-
schlieflenden Versuch der Obleute zu vereiteln, die Volksbeauftragten
durch die Wahl eines ausschliefllich aus Reprisentanten der radikalen
Linken bestehenden Vollzugsausschusses ihrer Kontrolle zu unterwer-
fen. Man hat diese Strategie Eberts und seiner Parteiginger eine takti-
sche Leistung ersten Ranges genannt. In der Tat setzten sich Kaltbli-
tigkeit und organisatorische Regie gegeniiber der widerspriichlichen
Politik der in sich uneinigen USPD durch, die als Juniorpartner in
einem faktisch bereits konsolidierten Kabinett von vornherein in eine
nachgeordnete Stellung gedrangt wurde.

Neben Friedrich Ebert, der von Anfang an die Rolle des Primus
inter pares und tatsichlichen Regierungschefs einnahm, gehorten
dem paritatisch zusammengesetzten Rat der Volksbeauftragten fiir die
MSPD Philipp Scheidemann und Otto Landsberg, fiir die USPD de-
ren Fiithrer Hugo Haase sowie Wilhelm Dittmann und Emil Barth an.
Dittmann war an Stelle von Georg Ledebour, der eine Zusammenarbeit
mit der MSPD rundweg ablehnte, nominiert worden; er verfiigte tiber
hohes Ansehen auch beim linken Fliigel der USPD, verfolgte jedoch wie
Haase eine eher ausgleichende Linie. Barth, Fithrer der Revolutionédren
Obleute seit dem Friithjahr 1918 und Mitglied des DMV, ersetzte Karl
Liebknecht, der urspriinglich kandidiert hatte, seine Nomination aber



