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Vorbemerkung

Im Jahre 1941 habe ich als viertes Stiick der »Schriften fiir die
geistige Uberlieferung«, herausgegeben von E. Grassi, eine In-
terpretation der zweiten, achten und neunten Duineser Elegie
vorgelegt. Hindernisse, die zum Teil in den allgemeinen Ver-
hiltnissen, zum Teil in der Situation meiner eigenen Arbeit
lagen, haben mir damals nicht erfaubr, die volle Rethe zu be-
handeln.

Die Schrift ist dann in der Folge noch zweimal, im Wesentli-
chen unverindert, herausgekommen. Beide Nachdrucke
haben mit der ersten die Unzulinglichkeiten geteilt, welche
sich aus dem fragmentarischen Charakter der Arbeit und aus
meiner noch ungeniigenden Finsicht in die Probleme der
Dichtungen selbst ergaben.

Nun lege ich die Interpretation aller zehn Elegien vor nnd
hoffe, in ihr werden die Miingel jenes ersten Versuches einiger-
maflen iberwunden sein,

Eine immer wieder aufgenommene Beschiftigung mit Rilkes
Dichtung hat mir den Inhalt der Elegien tiefer erschlossen; so
glaube ich auch, besser als vorher gezeigt zu haben, worin sie
eine Einheir bilden. Und nicht nur durch die Ideen, welche der
Dichter selbst als wichtig betont hat — ich erinnere vor allem an
den Kommentar, den er 1925 in seinem bekannten Brief an
Witold von Huléwicz gegeben hat — sondern auch durch die
Problematik, die in Rilke selbsr lebte, und in der sich etwas
vom inneren Zustand der Zeir ausdriickee.

Die Methode der Arbeit ist die gleiche geblieben. Sie erklirt
Vers fiir Vers des Textes; erdrtert aber dazwischen von Mal zu
Mal in lingeren Zusammenfassungen die sich ergebenden Fra-
gen.

Der Text der Elegien wie der Sonette ist der von Ernst Zinn be-
sorgte von 1950,



Der Inselverlag hat gestattet, im Lauf der Interpretation den
ganzen Wortlaut der Elegien wiederzugeben. Fiir diese
Freundlichkeit sagen ihm Vetleger und Verfasser des vorliegen-
den Buches ihren Dank.

Herzlichen Dank schuldet der Verfasser auch Friedhelm Kemp
fiir manchen hilfreichen Hinweis.

Miinchen, Friihjabhr 1953
Romano Guardini
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Einleitung

|

Die Duineser Flegien stellen den Interpreten vor eine nicht
leichte Aufgabe. In ihnen driicken sich Erfahrungen und Ge-
danken des vielleicht differenziertesten deutschen Dichters der
endenden Neuzeit aus. Rainer Maria Rilke ist ein spiter
Mensch. Er weils intellektuell wie seelisch sehr viel. Sein Leben
vollzieht sich in vielfiltigen Spannungen und Durchkreuzun-
gen, Hinter- und Untergriinden. Man wird den »Malte Lau-
rids Brigge« gewill nicht als Selbstdarstellung nehmen; wie
wichtig abet das Buch fiir das Verstindnis der Personlichkeit
seines Verfassers ist, zeigen Auferungen wie der Brief »an ein
junges Midchen«! oder die Bemerkungen Rilkes im Gesprich
mit dem franzisischen Ubersetzer.? Jedenfalls gibt es dem
Leser einen Begriff von Rilkes Seelenwelt, die schr verwoben
ist und immer wieder das Gefihrdende beriihrt.

Der gleiche Mensch, der so Bedeutungsvolles tGber die ausge-
hende Neuzeit sag, ist aber auch nach vorn gewendet und ver-
kiindet Kommendes. Noch das Stundenbuch ist aus dem Ge-
wesenen zu verstehen; anderes hingegen spricht von Werden-
dem, seinen Moglichkeiten wie seinen Gefahren, und dazu
gehoren vor allem die Elegien. Die Deutung solcher Aussagen
aber geht immer ins Ungewisse.

Dazu kommt dann noch anderes. Die Duineser Elegien ruhen
nicht nur auf Erfahrungen feinerer, teferer, entegenerer Art,
als sie im allgemeinen zur Verfiigung stehen, sondetn tragen
zum Teil den Charakter des Aulergewdhnlichen. So liegt zum
Beispiel der achten Elegie ein Existenzerlebnis zu Grunde, wel-
ches der Mchrzahl ihrer Leser kaum bekannt sein diirfre. Das

U Briefe aus Muzot, 16L.
2 Maurice Betz, Rilke in Paris, o. J. (Cop. 1948), 77f.
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Bild des Engels wird erst dann ernsthaft, wenn irgend eine Es-
fahrung von nicht-absoluten aber numinosen Wesen gegeben
ist. Die Vorstellungen von der Liebe und vom Tod, auf denen
nach Rilkes eigener Aussage die Botschaft der Elegien ruht,?
sind von der vertrauteren Deutung jener Lebenswitklichkeiten
weit entfernt. Daf der Dichter medial veranlagt war,* har sein
Daseinsgefiihl tefer beeinfluflt, als es auf den ersten Blick
scheinen kénnte — und so wire noch manches zu sagen.

Was endlich den Inhalt der Elegien angeht, so erhebt Rilke ein-
deutig den Anspruch, damit etwas Tiefes und Neues, ¢ine me-
taphysische, genauer gesagr, religiose Botschaft auszusprechen,
die sorgfiltiger Auslegung bedarf.

II

Rilkes Dichtung beriihrt den Menschen, welcher zwischen der
Neuzeit und der auf sie folgenden Epoche steht, sehr nahe. Sie
driicke Umlagerungen in der seelischen Tiefe, Moglichkeiten
zum Guten wie zum Schlimmen, Hoffnungen und Angste aus,
die an vielen Stellen der Gegenwart wirksam sind. So bedeutet
die Interpretation zugleich eine Stellungnahme, und eine sol-
che legt nicht geringe Verantwortung auf.

Wie verschieden diese Stellungnahme ausfallen kann, zeigt ein
kurzer Riickblick in die letzten drei Jahrzehnte. Die Elegien
sind zum ersten ‘Mal im Jahre 1922 erschienen. Anfangs be-
gegneten sie ciner zum Teil berithrten, zum Teil befremdeten
Zuriickhaltung. Dann wurden sie von einer nicht sehr breiten,
aber lebendigen Leserschaft mit einer Haltung aufgenommen,
die tber blof isthetische Freude hinausging, Wihrend die
meisten derer, die Rilke licbten, sich an den »Cornets, das
»Stundenbuch«, allenfalls noch an das »Marienleben« hielten,
erkannte jener engere Kreis in den Elegien und den mit thnen

* Vgl. den Brief an Wirold v. Huléwicz vom 13. 11. 1925 (Br M 3321).

* Fiirstin Marie v. Thurn und Taxis-Hohenlohe, Erinnerungen an Rainer
Maria Rilke o. ]. (Cop. 1932) 44[, GOfF; Briefwechsel zwischen R. M. Rilke
und Marie v. Thurn und Taxis o. J. (Cop. 1951) I 136fT, 201f u. 6.
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eng verbundenen »Sonetten an Orpheus« den eigentlichen
Rilke, der auch in den zeitlich benachbarten »Spiten Gedich-
tene redete.

Diese Verehrung wuchs nicht nur, sondern nahm zuweilen
eine Art religiser Unbedingtheit an — #hnlich, wie sie dem
Werk Stefan Georges und wieder dem Hélderlin der spiten
Hymnen und Fragmente entgegengebrachr wurde. Sie war von
solcher Art, dafé eine Kritik Gefahr lief, nicht mehr sachlich
gewiirdigt, sondern als unerlaube zuriickgewiesen zu werden.
Dann verinderte sich das Verhiltnis zu Rilke wieder. Wihrend
es noch unmittelbar nach dem zweiten Kriege diesen intensi-
ven, fast unduldsamen Charakrer harte, begann man nun, auf
die negativen Elemente in Rilkes Dichtung und Personlichkeit
stitker aufmerksam zu werden. An Kritik Rilkes Dichtung ge-
geniiber hat es ja nie gefehlt. Im Munde von Anhingern Stefan
Georges gewann sie eine Schirfe, deren Natur auf religitse
oder halbreligiése Wurzeln zuriickwies: in ihr wendeten sich
Juinger eines Meisters gegen einen anderen — wobei natiirlich
die Phaenomene des »Meisters« wie der »Jiingerschaft« in bei-
den Fillen verschiedene Form annahmen. Aber auch auf Sei-
ten solcher, die Rilke sehr geliebt und ihm ein intensives Stu-
dium gewidmet hatten, erwachre die Kritik; und nicht nur an
cinzelnen Momenten, erwa seiner Wort- und Reimbehand-
lung, sondern auch an seiner Deutung des Daseins, seiner Hal-
tung dem Leben und dem Religitsen gegentiber, ja der ganzen
Gestimmtheit dieser auf die Dauer so beunruhigenden Dich-
tung,

Daf die Duineser Elegien in solcher Weise gewirkt und eine
solche Stellungnahme ausgeldst haben, ist in ihrer Eigenart be-
griindet. Sie kommen aus schr tiefen Bereichen des Innenle-
bens wie der Geschichte und gehorchen Gesetzen, die niche
ohne weiteres rational cinleuchten. Der Leser muf§ sich auf
eine Michtgkeic beziehen, die bet ihrer Entstehung gewaltet
hat und die Bewegung ihrer Gedanken und Bilder lenkr, den
»Gelste.
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Daraus folgt auch, dal sie Ticferes, jedenfalls Anderes ausspre-
chen kénnen, als Dichtungen, die unmiceelbar aus dem zu
Tage liegenden personlichen oder geschichtlichen Leben reden
— etwa wie der Traum Zusammenhinge offenbart, die das
wache Leben nicht kennt, vielleiche nicht einmal kennen will.
Und wenn es wahr ist, dafl der Dichter gerade dann, wenn er
aus dem Eigensten spricht, sagt, was alle angeht, dann 6ffnen
solche Texte eine Tiire zu Vorgingen in der Tiefe des aus der
Geschichte heraufdringenden noch Ungewordenen und Un-
gestalteren.

1

Dafl die Duineser Elegien von solcher Art sind, wird schon
durch die Art ihrer Entstehung nahegelegt, wie sie durch die
Berichte der Fiirstin von Thurn und Taxis und durch Rilkes
Briefe aus Muzot bekannt geworden ist.”

Der Vorgang hat etwas Plotzliches, Heftiges, fast Gefihrliches.
Im Schloff Duino an der Adria wird Rilke im Jahre 1912 von
der Inspiration zu Dichtungen eigentiimlicher Arc iiberfallen.
Zwei von ihnen — die beiden crsten der spiteren Reihe — wer-
den vollendet;® andere bleiben Fragment, so dic letzte mit den
zwolf Zeilen des Anfangs.” Weitere Bruchstiicke folgen auf
spiteren Reisen, in »Toledo, Ronda, Paris«;® dann aber ver-
stummoe alles. Rilke weif}, dafl es sich um sehr Wichtiges han-
delt und wartet auf den Wiederbeginn des Unterbrochenen,
doch vergeblich. Der Krieg bricht aus und wird ihm selbst zu
schwerem Schicksal; immer aber bleibt er unter dem Druck
des groLen, nicht vollendeten Anhubs.

> Er Th 40-42, 91-95. Briefe an die Fiirstin, Lou Andreas-Salomé Br M
100-106. Dsgl. Briefe an scinen Verleger 1934, 354ff. — Zuzm Text der Ele-
gien, den Daten ihrer Encstebung usw. vgl. Ernst Zinn, Begleitwort zur Faksi-
mileausgabe 1948. Vom Gleichen das Nachwort zur Sonderausgabe der Ele-
§ien und Sonette, zuletzt 1950, 104.

An Nora Pustscher-Wydenbruck, 20. 12, 1923; Br M 212.
7 An Lou Andreas-Salomé, 11. 2, 1922; Br M 102,
¥ An Nora Purtscher-Wydenbruck aa0 212.
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Dann entschliefft er sich zu einem Leben in strenger Einsam-
keit, wozu ihm Walter Reinhart durch die Mierung des — spi-
ter auch angekauften — Schléfchens Muzot bei Sierre an der
Rhone die Maglichkeit gibt. Dort kommt im Februar 1922
die unvollendet gebliebene Gestalt wieder in Bewegung und
erzwingt sich mit elementarer Gewalt den Weg ins Offene.
Nach wenigen Wochen steht der Zyklus von zehn — eigendich
clf, denn die jetzige fiinfte hat nachtriglich eine vorhergehende
ersetzt’ — Elegien fertig da. In dem Brief, der unmittelbar nach
der Vollendung der letzten an die Fiirstin von Thurn und Taxis
gerichcet ist, heifft es: »Alles in ein paar Tagen, es war ein na-
menloser Sturm, ein Orkan im Geist (wie damals auf Duino),
alles, was Faser in mir ist und Geweb, hat gekracht, - an Essen
war nie zu denken, Gott weif}, wer mich genihrt hat.«!°

Ja gleichzeitig — genauer gesagt, kurz vor, wihrend und nach
der gleichen Zeit — dringt, ebenso hefiig, ein anderer Gestalt-
zusammenhang, nimlich die Reihe der »Sonette an Orpheus«
durch. Von den ersten fiinfundzwanzig schreibt er an Lou
Andreas-Salomé, sie seien »im Vorsturm« entstanden; weitere
dreiflig folgen unmittelbar nach.!!

Wie genau der iiber eine Kluft von zehn Jahren sich spannende
Vorgang gewesen ist, sagt ein spiterer Brief an Archur Fischer-
Colbrie: »... hier geschah, und alles war hilfreich dazu, in der
strengen Einsamkeit des Winters 1921/22, der kaum mehr er-
hoffte Wiederanschluf} an die Arbeitsbruchstellen des Jahres
Vierzehn, und er war so rein und so leidenschaftlich, und dabei
von solcher Milde des Anheilens, daff aus wenigen Wochen
unbeschreiblicher Hingebung das Ganze der Elegien sich
erhob, als ob es niemals abgebrochen, ja in seinen cinzelnen
Brocken schon erstarrt gewesen wire. Dafd ein Mensch, der

? An Lou Andreas-Salomé, 20. 2. 1922; Br M 104. Das augeschiedenc Stiick
triigt jetzt den Titel »Gegen-Strophen« und steht unter den »Lerzten Gedich-
ten«, W, II1 457H

18 11.2.1922; Br M 100,

W 11.2.1922; Br M 102; siehe auch an Gertrud Quckama Knoop
7.2.1922; Br M 98.

15



sich durch das heillose Zusetzen jener Jahre bis in seinen
Grund zerspalten gefiihle hatte, in ein Friiher und ein damit
unvereinliches absterbendes Jetzt: dafd ein solcher Mensch die
Gnade erfihit, wahrzunehmen, wie in noch geheimerer Tiefe,
unter diesem aufgerissenen Spalt, die Kontinuitit seiner Ar-
beit und seines Gemiites sich wiederherstellte ..., scheint mir
mehr als nur ein privates Ereignis zu sein; denn es ist damit ein
Maf gegeben fiir die unerschépfliche Schichtung unserer
Natur, und wie viele, die aus dem einen oder anderen Grunde
sich zerrissen glauben, diirfren aus diesem Beispiel der Fort-
setzbarkeit eine eigentiimliche Tréstung zichen.«'?

Was aber das Verhiltnis der beiden Schépfungen zu einander
betrifft, so geht aus den »Briefen aus Muzot« hervor, wie eng
Rilke ihre Zusammengehorigkeit empfunden hat. So schreibr
er an Witold v. Huléwicz: »Elegien und Sonette unterstiitzen
einander bestindig —, und ich sche eine unendliche Gnade
darin, daf} ich, mit dem gleichen Atem, diese beiden Segel fiil-
len durfte: das kleine rostfarbene Segel der Sonette und der
Elegien riesiges weilles Segel-Tuch.«'? Jedes der beiden Werke
kommur zunidchst aus eigenem Ursprung, nach Form, Gedan-
kenfiihrung und Stimmung verschieden. Dennoch tragen und
deuten sie einander wechselseitig und bilden so zusammen ein
grofleres Ganzes.

v

Rilke hat den Elegien in ihrer Einheit mit den Sonetten einc
besondere Bedeutung beigelegt. Er hac sich, wie seine Briefe
unmictelbar nach der Entwstehung zeigen, in der Situation des
Sehers empfunden. Er war iiberzeugt, eine Botschaft auszu-
sprechen, die thm aus einem Ursprung heraus »diktiert« wor-
den sei, der wohl nicht anders als religiés genannt werden
kann. An Witold von Huléwicz schreibt er: »Und bin ich es,

12°18.12.1925; Br M 347.
1313, 11. 1925; Br M 338.
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der den Elegien die richrige Erklirung geben darf? Sie reichen
unendlich weit iiber mich hinaus«.'

So hat er denn auch fiir diese Dichtungen eine den Charakter
eines schiinen oder ricfsinnigen Werkes iibetschreitende Giil-
tigkeit, genauer gesagt, Autoritit beansprucht. Uber die So-
nette schreibt er an Xaver von Moos'”: »Sie sind vielleicht das
geheimste, mir selber, in ihrem Aufkommen und sich-mit-
Auftragen, ritselhafteste Dikrat, das ich je ausgehalten und ge-
leistet habe; der ganze erste Teil ist, in einem einzigen atemlo-
sen Gehorchen, zwischen dem 2. und dem 3. Februar 1922
niedergeschrieben, ohne daf§ ein Wortt im Zweitel oder zu in-
dern war. Und das zu einer Zeit, da ich mich fiir eine andere
grofie Arbeit gefafit hatte und auch schon mit ihr beschiftigt
war. Wie soll man nicht an Ehrfurche und unendlicher Dank-
barkeit zunehmen, iiber solchen Erfahrungen am eigenen Da-
sein. Ich dringe auch selber erst mehr und mehr in den Geist
dieser Sendung ein, als die die Sonette sich darstellen.« Der
bald nachher geschricbene Brief an Clara Rilke sagt geradezu:
»wo ein Dunkel bleibt, da ist es von der Art, dal§ es nicht Aul-
Klirung fordert, sondern Unterwerfung.«'®

Die Haltung, die Rilke vom Leser verlangt, bedeutet also mehr
als Frende am schénen Werk, oder Verstindnis fiir grolle Ge-
danken. Sie ruht nicht auf »Auf-Klirunge, sondern — Rilke
hebt den Unterschied scharf hervor — auf »Unterwerfung, mit
anderen Worten, auf Glauben. Sein personliches Verhiltnis zu
ihnen ist das des Propheten, der Organ ist; der weitergibt, was
gottliche Stimme durch ihn spricht, und selbst, als Mensch,
setnem eigenen Wort in der Haltung des Hérenden und lang-
sam Eindringenden gegeniibersreht.

Der Anspruch ist so ungeheuer, daf der Leser das Rechr hat,
nach seiner Legitimation zu fragen.

14 13, 11. 1925; Br M 332,
1% 20. 4. 1923; Br M 195,
% 23.4.1923; Br M 198.
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In der Regel wird dieser Anspruch nur dsthetisch genommen.
Man sieht in thm die Ergriffenheic des Menschen, die Werk-
tiberzeugung des Dichters und wiirdigt von dorther das, was er
sagt, als etwas besonders Reiches und Gewichtiges. Damit
wire Rilke aber keinesfalls zufrieden gewesen. Er hat etwas an-
deres gemeint. Das geht aus der Art hervor, wie er die Entste-
hung der Elegien etlebt und wie et von ihnen gesprochen; es
zeigt sich weiter und besonders scharf an der Weise, wie er sie,
ihre Botschaft und die in ihnen sich ausdriickende Stellung
zum Dasein, in Widerspruch zum Christlichen gebracht hat.

So ist es nicht nur erlaubt, sondern richrig, ja allein der Gréfie

des Anspruchs gemif, ihn auf sein Rechr zu priifen.

Diese Priifung kénnte nach unmittelbar religiosen Maflstiben
vollzogen werden; also so, dafl man fragte, wie Rilkes Botschaft
zur Heilssuche des Menschen stehe; welche Moglichkeit sie
ihm offne; wie sie sich zu den Erfahrungen der Menschheir
iiberhaupt und insbesondere des Abendlandes verhalte und so
fort. Das tut unsere Untersuchung nur innerhalb sehr enger
Grenzen. Thre Stellungnahme hilt sich im Philosophischen.
Sie fragt auch nicht, ob Rilkes Verheiffungen personlich glaub-
wiirdig, sondern ob seine Aussagen in sich selbst richtig seien;
ob das, was er so eindrucksvoll iiber Leben und Tod, iiber die
Person, iiber das Verhilinis von Mensch zu Mensch sagt, auch
wirklich zurreffe.

Ein solches Unternehmen leuchtetr heute nicht ohne weiteres
ein. Es hat dem Verfasser manche Kiritik eingetragen, wenn er
aus der historisch verstehenden und idsthetisch wiirdigenden
Behandlung dichterischer Texte zu ihrer philosophischen Be-
urceilung, das heiflt aber, zur Frage nach ihrer objekriven
Wahrheit iiberging, Der Relativismus der ausgehenden Neu-
zeit duldet nicht, daf diese an einen solchen Text herangetra-
gen werde. Er erlaubr nur Fragen wie die, was der Dichter
meine; wie er das, was er meint, zum Ausdruck bringe; von
welchen Gedanken- und Gefiihlsstrémungen er beeinflufic —
nicht aber, ob das, was er meint, wahr sei. Genauer gesagt,
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wohl, ob es das im subjektiven Sinne sei, also echt im Gefiihl
und rein im Wort — nicht aber im objektiven: ob es der Wirk-
lichkeit des Seins entspreche.

Ein solches Abschen von der Wahrheitsfrage mag bei reiner
Ausdrucksdichtung méglich sein; nicht aber, wenn es dem
Dichter darum geht, die Welt aufzufassen, und vollends nich,
wenn er ausdriickliche Botschaft verkiindet. Es auch dann zu
tun, gar dieses Absehen zur methodologischen Pflicht zu ma-
chen, ergibt sich durchaus nicht aus dem Wesen wissenschaf-
licher Fragestellung, sondern aus einer spezifisch neuzeitlichen
Unsicherheit, die sich nicht mehr im Stande fithlt, von Wahr-
heit im objektiven Sinne des Wortes zu sprechen, sondern nur
noch von subjektiver Echtheit des Erlebens und Deutens.
Damit wird aber nicht nur der Ernst der Wahrheit selbst, son-
dern auch der des Dichters verkannt, denn es unterliege kei-
nem berechtigten Zweitel, dafl der Sinn seines Wortes etwas
anderes meint — es sei denn, er selbst sei zu solchem existenti-
ellen Ernst niche mehr fihig. Dann aber bestimme dieses Feh-
len den Charakeer seines Werkes, und das festzustellen ist wie-
derum Aufgabe philosophischer Priifung,

Driicken wir den Sachverhalt so aus: Ein dichterisches Werl ist
nicht nur Ausdruck, sondern auch Aussage. Jede Aussage steht
aber von Wesen her unter dem Mafstab der Wahrheit. Also
nicht nur der Forderung, chrlich und echt zu sein, sondern das
Wesen des Seienden so zu erfassen, wie es in sich ist. Wenn ein
Mensch — und der Dichter ist ja doch, auch als Dicheer,
Mensch — sagt: so ist es, dann macht er damit eine Aussage und
hat ein Recht darauf, daf sie als solche ernst genommen werde.
Mebhr: Er hat die Pfliche, sich mir seiner Aussage vor der Wahr-
heit auszuweisen, und der Leser darf ihn daraufhin priifen.
Das alte Verhiltnis zur Dichrung hat nicht daran gezweifelt.
Kein Grieche, der iiber den isthetischen Genuff hinausging,
wire auf den Gedanken gekommen, es sei unzulissig, zu fra-
gen, ob ein Dichrer iiber die Gétter oder iiber Dinge des Men-
schenlebens das Richtige sage, und die Kritik der Philosophie
macht von diesem Recht den entschiedensten Gebrauch. Das
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Mittelalter hat nichr anders gedacht. Auch darf man wohl be-
haupten, kein natiirlich Lesender urteile heute vor einem Sarz
cines Gedichtes nur: das ist schon, oder: diese Gedanken ver-
raten die und die Abhingigkeiten, sondern auch: das ist rich-
tig, oder: das ist falsch. Die angebliche Wissenschaftlichkeit,
die nur nach der Form oder dem geschichtlichen Gehalt einer
dichterischen AuBerung fragt, ist selbst eine durchaus histo-
risch bedingte Haltung, deren Wurzel sich der niheren Prii-
fung offenbart.

So ist es notwendig, sich wieder auf die elementare Tarsache zu
besinnen, daf das menschliche Wort nicht nur Ausdruck der
Subjektivitit, sondern auch, nein zuerst, Aussage iiber Objek-
tives ist. Es bedeutet zuerst die Peststellung: das ist das — dann
erst den Ausdruck des Gefiihls: ich empfinde es so. Das gilt
{iberall, wo immer dieses Wort erscheint; auch und in beson-
derer Weise da, wo es die Eindringlichkeit und Michtigkeit
des Dichterischen gewinnt,

Dieses Buch wurde nicht aus literarurwissenschaftlichen, son-
dern aus philosophischen Absichten geschrieben. Sie bringen
es auch mit sich, dafl die Untersuchung im Wesentlichen auf
die Texte, das heiflt, auf Rilkes Dichtungen und Briefe be-
schrinkt bleibt. Die Literacur iiber ihn ist schon uniibersehlich
und wichst immerfort; allein die Aufzihlung des bis zum Jahr
1951 Erschienenen fiillt einen Band.!” Fiir die fiteraturwissen-
schaftliche Seite des Problems wird der Leser diese Literatur
heranzuziehen haben; die vorliegende Untersuchung sieht von
ihr ab. Die Einwinde, die sich daraus ergeben, liegen auf der
Hand; sie scheinen aber nicht gewichtig genug, um zu einer
Anderung der Methode zu veranlassen.

Schwerer wiegt die Tatsache, dafl die durch Ernst Zinn be-
sorgte »Sammlung der verstreuten und nachgelassenen Ge-
dichte aus den mictleren und spiteren Jahren« {Gedichte
1906-1926, hsg. 1953) nicht mchr benutzt werden konnte, da

17 Walter Ritzer, Rainer Maria Rilke, Bibliographie, Wien 1951,
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bei ihrem Erscheinen das Manuskript bercits abgeschlossen
war. Doch hitten die neuen Texte am Ergebnis kaum Wesent-
liches geiindert. Auch der Briefwechsel zwischen Rainer Maria
Rilke und Lou Andreas-Salomé (herausgegeben von Ernst
Pfeiffer, Cop. 1952) wurde dem Verfasser zu spit bekannt,
Beide Quellen werden bei einer etwa notwendig werdenden
kiinfrigen Auflage dieser Arbeit zu beriicksichtigen sein,
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Dic Elegien

Die Erste Elegie

Entstanden im Januar 1912, etwa zwei Jahre nach dem Abschluff
der »Aufzeichnungen des Malte Laurids Brigge« und unmircel-
bar nach dem »Marienlebene, im Schlof Duino an der Adria.

I

Der erste Satz der Elegie steht unvermirttelt da:

Wer, wenn ich schrice, hisrte mich denn aus der Engel
Ordnungen? 1-2

Er wirkt wie das Endergebnis eines inneren Kampfes, oder
einer langen Uberlegung. Die Fiirstin Marie von Thurn und
Taxis-Hohenlohe berichtet in ihren Erinnerungen: »Rilke ging
ganz in Gedanken versunken auf und ab, da die Antwort auf
den Brief ihn sehr beschiftigte. Da, auf einmal, mitten in sei-
nem Griibeln, blieb er stchen, plotzlich, denn es war ihm, als
ob im Brausen des Sturmes eine Stimme ihm zugerufen hiree:
»Wer, wenn ich schriee, horte mich denn aus der Engel / Ord-
nungen? ... Lauschend blieb er stehen. »Was ist das?« fliisterte
er halblaur ... »was ist es, was kommt?« Er nahm sein Notiz-
buch, das er srets mit sich fiihrte, und schrieb diese Worte nie-
der und gleich dazu noch einige Verse, die sich ohne sein Da-
zutun formten.«' Aus dieser Stimmung gehe der Sarz hervor.

Er schafft cine Atmosphire bedringter Einsamkeit, ja Verlas-
senheit. Der da redet, sucht jemanden, bei dem er sein und
Bergung finden kinnte. Zuerst unter den Engeln. Sofort aber

! ETh41.
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wendet sein Gefiihl ein: Das ist nicht moglich; es hort dich ja
keiner von ihnen. Sie sind viel zu fern, viel zu grof}, um sich
deiner anzunehmen — ja, wie bald deutlich werden wird: sie
sind gleichgiiltig gegen dich.

Aber nicht nur das: Wenn selbst einer bereit wiire, sich dir zu-
zuwenden, dich liebend an sich zu ziehen — du findest darin
nicht Gemeinschaft und Bergung, sondern es wiirde dich zer-
storen.

und gesetzs selbst, es nihme
etner mich plitzlich ans Herz: ich verginge von seinem
stirkeren Dasein. 2-4

Was zerstoren wiirde, wire nicht ein Tun des Engels; cine
Handlung der Unhuld oder des Zornes, auf die aber auch eine
solche der Huld und der Freundlichkeit folgen konnte. Eine
solche wire gar nicht méglich, denn, was zerstorte, wire das,
was der Engel unaufhebbar ist. Sein Dasein seibst isr fiir den
Menschen unertragbar. »Wesen« und »Sein« sind Zeitworte;
Ausdruck jenes Aktes, den das Existieren als solches bildet, und
der um so stirker wird, je grofer das ist, worum es sich han-
delt. Denn »Sein« ist niche iiberall gleich. Es bildet nicht nur
die Tatsache, daf etwas wirklich ist, stact es nichr zu sein; son-
dern je hoher etwas im Range steht, desto michtiger wird es im
Sein.

Das bedeutet also, dafS es keine Gemeinschaft zwischen dem
Engel und dem Menschen gibt — sie sogar dann nicht geben
kénnte, wenn der Engel selbst sie wollte.

Gleich zu Beginn unserer Interpretation miissen wir etwas
iiber das Wesen sagen, von dem hier die Rede ist, und das im
Zusammenhang der Elegien — wie iiberhaupe in Rilkes Dich-
tung — eine besondere Bedeutung hat, den Engel.

Er erscheint zum ersten Mal in einem Augenblick, da der Re-
dende das Eigentliche sucht; so wiirden wir bei einem religio-
sen Menschen — und Rilke ist ein solcher — den Namen Gottes
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erwarten, Im »Stundenbuch« wiirde er auch sicher auftauchen;
in den Elegien nicht mehr.

Gott scheint in den Elegien ganz fern geriicke.? Er ist nicht ver-
neint, wird sogar einige Male genannt; aber Er ist nichr leben-
dig da. Sagen wir genauer: Er bildet nicht das unmittelbare
Ziel der Existenzbewegung, und wir werden noch zu sehen
haben, in welch eigentiimlicher Weise Er aus dem Blickfeld
verschwunden ist. Man darf mit einiger Genauigkeit sagen, an
Stelle Goutes sei als Ziel der unmicrelbaren religiosen Anrede
der Engel getreten,

Was nun den Charakeer der Engelgestalt angeht, so zeigt sich
in ihr eine interessante geschichtliche Entwicklung.® Im Alten
Testament sind die Engel gewaltige, ja furchtbare Wesen, Diese
Michtigkeit mildert sich im Neuen; sie gewinnt etwas Sorgen-
des und Inniges. Dennoch bleibt der Engel tibermenschlich
grok, und das erste Wort, das er spricht, lautet: »fiirchte Dich
nichtl«! In der frithen christlichen Kunst, den Mosaiken und
der romanischen Malerei isr diese Grifie noch lebendig. Nach
Giorto beginnt die Gestalt an transzendenter Michuigkeit zu
verlieren. Sie wird lieblich, ja spielerisch und siilich, manch-
mal sogar zweideutig. Auch wirke die Figur des antiken Pucto
hinein und machet sie unernst. In Griinewalds Kunst — mit
Einschrinkung auch in der von El Greco und Rembrandt — ist

2 In einemn Briefe an Ilse Jahr vom 22. 2. 1923 schreibr Rilke: »Dann aber tat
sich mir Rufland auf und schenkse mir die Briiderlichkeir und das Dunkel
Gottes, in dem allein Gemeinschaft ist. So nannre ich ihn damals auch, den
ither mich hereingebrochenen Gott, und lebte lange im Vorraum seines Na-
mens, auf den Knieen ... Jetzt wiirdest Du mich ihn kaum je nennen héren,
es ist eine unbeschreibliche Diskretion zwischen uns, und wo einmal Nihe
war und Durchdringung, da spannen sich neue Fernen, so wie im Arom, das
die neue Wissenschaft auch als ein Weltall im Kleinen begteift. Das Fallliche
encgeht, verwandelt sich, statt des Besitzes erlernt man den Bezug, und es ent-
steht eine Namenlosigkeit, die wieder bei Gott beginnen muB, um vollkom-
men und ohne Ausrede zu sein. Das Gefiihlserlebnis tritt zuriick hinter einer
unendlichen Lust zu aliem Fithlbaren ... die Eigenschaften werden Gort, dem
niche mehr Sagbaren, abgenommen, fallen zuriick an die Schépfung, an Liche
und Tod ...« Br M 185.

® Dazu auch Guardini, Der Engel in Dantes Géttlicher Komidie, 33ff,

4 Vgl LkI, 13. 30 wa.
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die Gestalt des Engels wieder grof}; im Ganzen aber wird sie
immer wesenloser.

Eine neue Bedeutung gewinnt sie in der Dichtung Holderlins.
Seine »Engel des Vaterlands«, die Heroen der Vorzeit, sind wie-
der michtige Erscheinungen, haben aber mit dem biblischen
Engel nichts mehr zu tun.’ Dieser Vorgang der Sikularisierung
setzt sich bei Rilke fort. Das Bild des Engels beschiftigt ihn
viel. Im »Buch der Bildere, in den »Neuen« und den »Spiten
Gedichten« erscheint es oft. Besonders eindrucksvoll steht es
in den Elegien. Dieser Engel ist nicht mehr jener der bibli-
schen Offenbarung; Rilke hat es selbst ausdriicklich betont. In
dem Brief, der am 13. November 1925 aus Muzot an Witold
von Huléwicz geschrieben ist und einen authentischen Kom-
mentar zu den Elegien darstellt, heifie es: »Der »Engel« der Ele-
gien hat nichts mit dem Engel des christlichen Himmels zu
tun (eher mit den Engelgestalten des Islam).«® Wohl spielen
Bilder der Heiligen Schrift, Inhalte der christlichen Legende, ja
sogar Begriffe der Theologie in die Vorstellung von ihm hin-
ein; gemeint ist aber ctwas anderes. Vielleicht darf man die
Vermutung aussprechen, in ihr driicke sich der Versuch aus,
wieder Numina, Gétter, zu denken. Die »Vergers«’ enthalten
als Nr. 9 ein kleines Gedicht des Wortlauts:

Si Lon chante un dien,

ce dien vous rend son silence.
Nul de nous ne savance

que vers un die silencienx.

Cet imperceptible échange
qui nous fait frémir,
devient [héritage d'un ange
SANs nous appartenir.

* Z.B. in der Elegie »Sturtgarce. Stuttgarter Ausg. I11, 89.
6 Br M 337.
7 Gedichte in franzésischer Sprache, 1949, 11,
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Ohne hier das Verhilnis zwischen dem Engel und »dem Gott«
niher bestimmen zu wollen, darf man doch annehmen, daf§
ein solches besteht. Jedenfalls ist er in den Elegien jenes Wesen,
zu welchem die religiose Anrufung gehe; vor dem das Leben
gemessen und das Ganze der Welt vollendet wird. Er erscheint
dann, wenn das Dasein in eine Krise tritt, oder an seine Grenze
gelangt, oder sich erfiille.

Uber die »Ordnungen« wird in der nichsten Elegie zu spre-
chen sein. Hier nur so viel, daf$ es sich um einen alten theolo-
gischen Gedanken, nidmlich den der Hierarchien handels;
jener Ordnung also, in welcher die Engelwelt steht — allerdings
s0, dall mir ihr die gleiche Verinderung vor sich gegangen ist,
wie mit dem christlichen Gottesboten selbst.

Wir kehren zum Text zuriick. Aus dem Erlebnis der Weltein-
samkeit bricht die Frage, ob nicht beim Engel Gemeinschaft
und Bergung zu finden sei? Doch sie wird verneint. Der kleine
Satz, der im Vers 7 erscheint, und mit dem die zweite Elegie
beginnen wird, sagt den Grund: »Ein jeder Engel ist schreck-
lich«.

Aber ist das wahr? Ist er nicht in Wahrheit schén? Gewild, doch

das Schirme ist nichts

als des Schrecklichen Anfang, den wir noch grade
ertragen,
und wir bewundern es so, weil es gelassen verschméiht,
uns zu zerstiven. 4-7

Wir fithlen uns an das psychologische Phaenomen erinnert,
wie ein Reiz zunichst erfreulich zu Gefiithl kommrt; dann aber,
wenn er iiber eine bestimmte Grenze hinauswichst, zum
Schmerz und schliefllich zur Zerstérung witd. So ist, sagt
Rilke, das grofie Dasein wohl schén; die Schonheir ist aber nur
der gerade noch errrigliche Grad der von ihm ausgehenden
Wirkung,. Sobald diese wichst, wird aus der Beseligung durch
die Schénheit der Schrecken der Zerstrung,
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Der Engel ist iibergewaltig und darum furchcbar, aber weder
bése noch grausam. Er will nicht zerstéren, darum hilt er sich
dem Menschen fern. Doch bedeutet das nicht, daf er fiir den
Menschen Sorge triige, noch gar, dafl er ihn liebte, sondern
dieser interessiert ihn nicht. Der Engel steht in unerreichbarer
Hohe Gber dem Menschen. Er ist nicht, wie dieser, auf die
diesseitig-irdische Sphire, aber auch nicht, wie die Toten, auf
die jenseitige, sondern auf das aus Diesseits und Jenseits sich
erhebende All bezogen. Die achte Elegie wird das eindringlich
sagen. So bedeutet er fiir den Menschen eine Wirklichkeir der
Grenze, an welcher fithlbar wird, was das Erdenwesen nicht ist.
In dem schénen Gedichr aus dem Jahre 1913 »An den Engel«
heiflt es:?

Starker, stiller, an den Rand gestellter
Leuchter: oben wird die Nacht genau.
Wir vergeben uns in unerhellter
Zigerung an deinem Unterban.

Unser ist: den Ausgang nicht zu wissen
aus dem drinnen irrlichen Bezirk,

du erscheinst auf unsern Hindernissen
und begliihst sie wie ein Hochgebirg.

Deine Lust ist iiber unserm Reiche
und wir fassen kaum den Niederschlag;
wie die reine Nacht der Friihlingsgleiche
stehst du teilend zwischen Tag und Tag.

Wer vermichze je dir einzuflifien
von der Mischung, die uns beimlich triibt,

du bast Herrlichkeit von allen Grifen,
und wir sind am Kleinlichsten geiibr.

So ist er das Unerreichbare, an welchem das Menschliche deut-
lich gemacht, freilich auch zuriickgewiesen wird, und seine

8 SpGS AW 348,
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Haltung ist die eines unbeteiligten Gewihren-Lassens. In
olympischer Erhabenheit »verschmihe [er] es, uns zu zer-
stren.«

Daher bleibt nur die Selbstbescheidung:

Und so verhalt ich mich denn und verschlucke den Lockruf
dunkelen Schluchzens. 8-9

Der Gedanke, beim Engel Gemeinschaft finden zu kénnen,
fithrr niche einmal zum Versuch, und die Einsamkeit wird
noch tiefer.

Wir werden auf den eigentiimlichen Ausdruck aufmerksam:
ich »verschlucke den Lockruf dunkelen Schluchzens.« Hier
wire eigentlich der Ort fiir den religiésen Akt des Gebetes; an
dessen Stelle tritt aber der »Rufe. Und zwar ein Ruf, der
»lockt«. Die Gebetssprache wird verlassen; an ihre Stelle treten
Worte des unmittelbaren Weltdaseins: ein Wesen lockr ein an-
deres.

Dieses Locken liegt im Schluchzen selbst, im Ausdruck des
Leides. Und das Schluchzen ist »dunkel«, tief unten, einge-
hiille, lichdos — ein neuer Ausdruck der Verlassenheit... Dabei
mag auf das musikalische Moment der gehiuften U-Laute auf-
merksam gemacht werden, das, mit anderer Gefiihlsfarbe, in
der dritten Elegie wicderkehrt. (I 7-10)

II

Es gibt also keinen Weg, der zu einer Gemeinschaft mit dem
Engel fithrte — ob es einen zu anderen Wesen gibe?

Ach, wen vermigen
wir denn zu brauchen? Engel nicht, Menschen nicht,
und die findigen Tiere merken es schon,
dafS wir nicht sebr verlifilich zu Haus sind
in der gedenteten Welt. 9-13
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In den Versen fillt das Wort »brauchen« auf. Es hat fiir die erste
Elegie den Charakter eines Leitmotivs. Aufler an dieser Stelle
erscheint es zu Beginn der zweiten Strophe; zu Beginn der vier-
ten in der Form des Dingworts »Gebriuche« in der fiinften
wieder zweimal als Zeitwort. In ihm gehen mehrere Bedeutun-
gen in einander. Die erste Strophe sagt, dafl wir Wesen zu
sbrauchen« vermégen: eine iiberraschende Anwendungsform,
da wir sie vor allem bei Werkzeugen gewohn sind. In der zwei-
ten und letzten Strophe hat das Wort die Bedeutung des Be-
diirfens: die Friihlinge »brauchren uns¢, denn wir sollen sie
empfinden; die Toten aber »nicht mehre, denn sie sind uns
entriickt. In der vierten endlich meint es die festen Weisen des
Lebensvollzuges. Diese verschiedenen Bedeutungen miissen
wir schon an unserer Stelle heraushoren:? Zu wem konnen wir
in eine Bezichung geordneten Verkehrs und bergenden Um-
gangs, in ein Verhiiltnis des Gebens und Empfangens, in einen
Zusammenhang des Lebensvollzuges kommen?

Die Antwort lautet: zu Niemand und zu Nichts. Nicht zum
Engel, nicht zu den Menschen und auch nicht zur Welt. Ge-
nauer, zur »gedeuteten Welte; das heifdt also zur Wirklichkeir,
sofern wir sie durch unsere Begrifte, Zwecksetzungen, Hand-
lungsweisen in einen bestimmten Sinn gebracht haben, In die-
ser » Welt« — ein Soziologe wiirde sagen: die wir zu unserer Um-
welt gemacht haben — »sind wir nicht sehr verliRlich zu Haus«.
Wir sind unsicher. Das merken sogar »die findigen Tiere«. Das
Motiv wird in der vierten Elegie wiederkehren, wo der »Selbst-
Einigkeit« des Tieres unsere Unsicherheit; und in der achten,
wo der »Offenheit« des Tieres unsere Verschlossenheit gegen-
iibergestellt wird.

Zugleich bedeutet der Satz aber wohl auch, daf wir die Tiere
selbst ebensowenig zu »brauchen« vermégen. In wundersché-
nen Gedichren, dem »Panthere, der »Gazelle«, den »Flamin-

? Wie ja iiberhaupt cin Gedicht als Gesralt erst deutlich wird, wenn ein hiu-
figes Lesen es ganz gegenwirtig pebrache hat, so daf in jede Einzelheir dieses
Ganze hineinspiclen kann.
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gos«'® und anderen hat Rilke das geheimnisvolle, in sich ru-
hende Dasein des Tieres gezeichnet und die Fremdheit fithlen
lassen, die zwischen ihm und dem Menschen besteht.

L5 bleibt uns vielleicht
irgend ein Baum an dem Abhang, daff wir ihn tiglich
wiedersiihen; es bleibt uns die Strafle von gestern
und das verzogene Ireusein einer Gewobnheit,

der es bei uns gefiel, und so blieb sie und ging nichr.  13-17

Am ehesten scheint noch eine Bezichung moglich nach Zufil-
ligem hin, bei dem man gar nichr sagen kann, warum und
wozu; wo cs sich also nicht um ein geregeltes »Brauchen« han-
delt, sondern um ein Verhilenis irgendwie, aus irrationalen
Motiven gekniipft, das auch nicht sein kénnte, aber eben ist,

Etwa zu einem »Baum an dem Abhangg, den wir »tiglich wie-
dersehen« kénnen. Hier redet wohl eine Erfahrung des Dich-
ters: Irgendwo stcht ein Baum, der Eindruck auf ihn gemacht
und in ihm das Gefiihl einer Vertrautheit erweckt hat. Spiter,
in Muzot, hitte es etwa die grofie Pappel sein konnen, die thm
teuer war und dann, ohne eigentlichen Grund, von ihrem Be-
sitzer umgeschlagen wurde; ein Ereignis, das auf ihn wie ein
Zeichen gewirkt hat. Auch die »Straffe von gestern« bleibt: da
sind wir sie gegangen und kénnen sie heute wieder gehen. Und
cbenso »das verzogene Treusein ciner Gewohnheit«, welche
Gewohnheit, zufillig erworben, wie ein launisches Wesen er-
scheint, das sich cinmal bei uns eingestellt hat, und es hat ihm
da gefallen. Charakeeristischer Weise heifit es nicht: sie ist »ge-
blieben«, sondern ste ist »nicht gegangen«. Die Heimlosigkeit
des Daseins wird deutlich, und wir werden uef in Rilkes Te-
bensgefiihl hineingefiihrt. Weder war er selbst irgendwo zu
Hause, noch hat er anderen bei sich ein Heim geben kénnen.

0N G W. L 44K 236.
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